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Előszó az első kiadáshoz. 



Az okot és alkalmat illetőleg, mely e kísérletre ösztön- 
zött, szabad legyen ,A magyar polgári törvénykezés rend- 
szere ** czimü múlt évben közrebocsátott kísérletem előszavára 
hivatkoznom. 

Czélom azonban kettős volt, t. i. a jelen és az uj törvény- 
hozásig tartandó jogéletre szolgáló elvek és szabályokat 
nemcsak előadni, hanem azokat egyszersmind oly rendszerbe 
foglalni, mely a polgári magánjogi viszonyok átnézetét és 
felfogását könnyítve a polgári magánjog codexének is mint- 
egy vázlatát tüntesse elő. 

A követett rendszer indokolását illetőleg szabad legyen 
a Bevezetés IV. és V. czikkeire hivatkoznom . 

Az egyes jogviszonyok fejtegetésében jelesebb jogtudo- 
mányi Íróinkat, és ezek közül kitünőleg Frank-ot követ- 
tem, hacsak az eltérést fontos okok szükségessé nem tevék. 
A kútfőknek, a mennyiben szólnak : mélyebb figyelmet szen- 
teltem; a hol hallgatnak: majd agyakorlatra, majd a positiv 
codexeknek az illető jogviszony természetéből vont szabá- 
lyaira hivatkozom, gonddal lévén az életben előforduló min- 
den jogviszonyokra, habár azok saját törvényeink által sza- 
bályozva nincsenek ► 

És miután a múltból fenmaradt foszlányok mellet, úgy 
az 1848-ki törvényekben, mint az országbírói értekezlet 
által kimondott elvek és szabályok csak mintegy nyers 
anyagkényt jelenkeznek, melyeknek az összefüggesztő, egy - 

1* 

Digitized by VjOOQ IC 



szitó erót és hatályt csak a jogélet és gyakorlat 
íg : minden, mi e nemben egyes emberek, ha va- 
en leginkább korlátolt erejéből jelenkezik, csak 
t tekinthető lévén, minden igénytelen észrevétel, 
sitást nyújtó nézet az iróra ugy, mint az ügyre 
hatással lehetend, — Pest, márczius 19-én 1862. 



a fennebbieket irtam, a tisztelt közönség szives 
folytán e gyenge kísérletem a jelennel a hatodik 
e el, átnézve, bövitve, és az ujabb törvényekhez 
i, melyet ezennel a tisztelt közönség pártolásába 

eddigiért hálás köszönetemet nyilvánítani kedves 
ímnek ismerem. 

íesteu, october 20. 1873. 
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TARTILOM 

(a vékony számjegyek a §., a vastagok a lap számát jelentik). 

BEVEZETÉS. 

I- fJog^* és ,9tör¥ény^* szavak külCmböző jelentősége. 1, — H. Köz- és 
magáigog. 2. -— III. A magánjog különváló részei. — A polgári maffái\jog. 2. 
— IV. A polgári magáigog igabb rendszere. 8« — Y. £ munka rendszere. 7. 



I. ÁTALÁNOS RÉSZ. 

1. §. £ rész áttekintése, d. 

T. €zlm. 

A magyar polgári magánjog köre és kútfői. 

I« Fejeset. 

A m. p, magánjog Icöre^ segédtudományok és irodalma. 

2. §. A magyar polgári magáxnog köre, tanítás és tanulásmódja 9. — 
3. §. Segédtudományok. 10, — 4. §. Irodalma. 10. 

n. Fejeset. 

A magyar polgári magánjog kútfői. 

5. §. £ kútfők közönségesek és különösek. 11, 

I. Szelet. 

Közönséges kútfók. 

6. §. A) A törvények. 12. — 7. §. A Törvénytár ^Corpus Juris" és tar- 
talma. 18. — 8. §. Törvényeink, illetőleg az országgyűlési végzemények váz- 
lata. 15. -- 9. §. I. Korszak. A vezérek kora. 16. — 10. §. II. Korszak. Az 
Árpádházból származott kiridyok alatt lOOO-ik évtől 1301-ig. 16. -> 11. §. III. 
Korszak. A vegyes házakból származott királyok alatt 1301—1526. 16. — 
12. §. IV. Korszak. Az ausztriai házból származott királyok alatt 1526-tól. 
18. — 13. §. A törvények idézésmóc^a. 21. — H. §. Az 1848 utáni magán- 
jog az országbirói értekezletig. 22. — 15. §. Az országbirói értekezlet. 28. — 
16. §. A törvény hatályának kezdete és tartama. 26. — 17. §. A törvények 
kényszeritők vagy engedők. 27. — 18. §. A törvénymagyarázat és annak 
nemei. 27. — 19. §. A tudományos magyarázat, annak nemei és szabályai. 
28. — 2^. §. A törvény kiteijesztése, megszorítása. 80. — 21. §. B) A 
szokás és ereje. 81. — 22. §. A szokás kellékei. 88. — 23. §. Verbőczy 
hármaskönyve ; keletkezése, tekintélye és felosztása. 88. — 24. §. A kir. 
curía Ítéletei. 85. 
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n. Szelet. 

EülOnOB kútfők. 

25. §. Statútumok, vagyis helyhatősági szabályok. 86. — 26. §. Kivált- 
ságok. 86. — 27. §. A kiváltság kellékei, ereje és megszUnése. 87, 

II.€zlm. 

A személyekről. 

28. §. A személyekről átalában. 89. 

I. Fejezet. 

Eg yes személy eTc, 

29. §. Egyes személyek jogképessége, ennek kezdete, megszűnése. 89. — 
30. §. A viszonyok, állapotok, melyek egyes személyek jogaira befolyással bír- 
nak. 40. — 31. §. A) Természeti okok : 1) a nem (sexus). ll. — 32. — §. 2) A 



kor. 41. — 88. §. 3) Egészség 42. — 34. §. B) Természeti egyszersmind 
polgári okok: l) a születés. 2) Rokonság, sőgorság. 42. — 35. §. C) Csupán 
polgári okok : 1) a becsület 44. — 36. §. 2) A honfíuság. Honfíusitás. 44. — 
37. §. 3) Vallás. A protestánsok és nem egyesült görögök. 46. — 88. §. A 
zsidók. 49. — 39. §. 4) Rendosztály. 50. — 40. §. 1) A nemesség sarkalatos 
előjogai és azok megszorításai. 50. — 41. §. Egyéb nem sarkalatos előjogai. 
Ujabb törvények, 61. — 42. §. A nemesség megnyerésének módjai. £S. — 
43. §. A nemesség igazolása. 58. — 44. §. 2) Egyházi személyek. 54. 45. §. 
A főpapok. 54. — 46. §. Orsz^nagyok. 55. — 47. §. Egyház nemesei. Ujabb 
törvények. 56. — 48. §. Nem nemesi osztályok. 57. — 49. §. Volt jobbágyok. 
58. -- 50. §. Az urbáriumok, (urbérek) azokat megelőző és követő törvé- 
nyek. 59. — 51 §. Kereskedők. Gyárosok. 61.. 



II. Fejeset. 

A test ül etek. 

52. §. Jogi személyek. Testületek, azok közös természete s felsorolása* 
62. — 53. §. Köztörvényhatóságok. Különösen a szabad kir. városok, szabad 
kerületek. 68. — 54. §. Községek 66. — 55. §. Káptalanok és szerzetes ren- 
dek. 69. — 56. §. Hiteles helyek. 70. — 57. §. Protestáns közönségek és azok 
cffyeteme. 71. — 58. §. A kereskedői testületek. 71. — 59. §. A kir. ügynök. 
Tiszti-közügyészek. 72. 

III. Czlni. 

A dolgokról. 

60. §. A dolgok és azok felosztása josri értelemben. 78. -- 61. §. Foly- 
tatása és különösen a becsű. 75. — 62. §. Folytatás. Különösen a forgalmon 
kívüli, nemesi és egyéb javak ; a volt ősi és szerzeményi javak. 76. 

IT. Czlm. 

A jogi cselekvények, jogügyletekről. 

63. §. Átalános elvek a jogi cselekvények körül 78. — 64. §. Jogügy- 
letek, köfcések vagy szerződések. Erőszak, félelem, tévedés. 79. — 65. §. A 
semmisség és erőtlenités jogi következményei 80. — 66. §. Különösen a kis 
koruság. 1) A fiakra nézve. 81. — 67. §. Folytatás. 2) A leányokra nézve. 
88. — 68. §. A kik korengedélyt nyertek. 84. — 69. §. A kiskorúnak bár 
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semmis vagy erőtlenített cselekvényéből felelőssége 84. — 70. §. Föltételek, 
idők, határidők. 85. — 71. §. Tiltott oselekvények, mulasztások. 86. 

*" T. €zlm. 

A jogokról. 

72. §. A jogok megkülőmbOztetése. 87. — 73. §. Szerzése, gyakorlása, 
átraházhatása és megszüntése. 88. — 74. §. Biztositása, megőrzése, védelme. 
89. — 75. §. Érvény eaitése ; keresetek, kifogások, jogercja itólet. 89. — 7t5. §. 
önsegély, önvédelem. 90, 



n. REZS. VAGYONJOG. 

77. g. £ rész átekintetése. 92. 

I. Czim. 

A birto kjog. 

78. §. A birlaló, birtokos és birto^'og. 98. — 79. §. A birtokszerzési 
képesség és a birtok tárgyai. 98. — 80. §. birtokszerzés médiai. 94. — 81. §. 
Különösen az átadásról. 94. — 82. §. A birtok különböző felosztása. 95. — 
83 §. A birtokkal járó jogok. 95. — 84. §. A jó és rósz hiszemü birtok követ- 
kezményei. 96. — 85. §. A birtok tartama, megszűnése. 97, — 86. §. Az elbir- 
toklásról, elévülésről különösen. 98. — 87. §. Kellékei és kivételek. 99. ~ 
88. §. A birtokból eredő keresetek, perek. 101. 

a Czlm. 

A tulajdonjog. 

89. §. A tulajdonjog. Tulajdon és tárgyai. 108. — 90. §. Teljes és nem 
toijes túlidon. 108. 91. §. Közös tultydon. Közbirtokosság. 104. — 92. §. 
Tnlf^donszerzési képesség és ennek korlátai, különösen a szerzést tiltó törvé- 
nyek. 105. — 93. §. A tul^donszerzés módjai. 105. — 94.' §. Elsajátítás, vadá- 
szat, halászat, madarászat. 106. — 95. §. aj A vadászat köröli eljárás. 110. — 
95 §. hj Előbbi törvényeink. 111. — 9(5. §. A találás. — Bitangmarhák. 118. 
— 97. §. A növedék. Egyesülés. 114. — 98. §. Az átadásról. 116. — 99. §. 
Telekkönyvezett ingatlanok s jogok szerzés módja. 116. -— 100. §. Az elévü- 
lésről és elbirtoklásról telekkönyvi jogokra nézve 118. — 101. §. A tulajdon- 
nal járó jogok és megszorítások. 118. — 102. §. A vizekről és csatornákról. 

120. — 103. §. A. futóhomok gátlása. 120. ~ 104. §. Kisajátítás. 120. — 105. 
§. Az erdők iránt. 124. — 10(5. §. A határokról. 124. - 107. §. A tnlajdonjog- 

.ból és a körül keletkező keresetek, eljárások. A) Tulajdoni kereset. 125. — 
109. §. B) A vizek és csatornák szabályozása körüli keresetek és eljárás. C) 
Gátrendőrség. — 127. — 110. §. D) A futóhomok elfojtását illet(31eg. 180. — 
111. §. £) A kisajátítási eljárás. 181. — 112. §. F) Az erdők pusztítása iránt. 
140. — 113. §. G) Határperek. 140. 

I. Szelet. 

A nemesi javakról. 

114. §. Előleges megjegyzések. 141. — 115. §. I. A kir adományról. A 
kir. adomány rendszere átalában. 141. — 116. §. A kir. adomány, adomány- 
levél és kellékei. 142. — 117. §. Kik nem nyerhetnek kir. adományt. 142. — 
118. §. Adományra való jószág. 148. — 119: §. Az adománylevél záradékai. 
148. — 120. §. *A viszaháromlás okai különösen. A) A magszakadás. 144. — 

121. §. B) Bűntett. 145. — 122. §. Az adomány nemei. 146. — 123. §. Az 
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adománylevél (reje. 146. — 124. §. A kir. jog. 147, — 125. §. A perea ado- 
mány tfrinéBZíte. 147. — 126. §. A helytelen felkérés következményei, 140. 
- 127. §. Kir. adománv fegyvfijogból. 160. — 128. §. Uj adomány. 150. — 
1 29. §. A finsitás (praefectio) és örökbefogadás (^.doptio) 161. — 180. §. A kir. 
jóváhagyás. 158. — 181. §. Nádori adománj. 158. — 182. §. Az iktatásról. 
154. — 188. §. Az ellenmondás. 155. — 184. §. Az adomány tekintetéből 
eredett keresetek, perek. 156. ■— 135. §. II. Az örök vallás. Fogalma, hol tör- 
tént, és hányféle volt. 159. — 186. §. Fölbontása, különösen a jogsérelem. 
leO. — 187. §. üj törvények az örökvallást illetőleg. 161. — 188. §. IIL A 
jőss&ágcsere s annak jogi természete 162. — 189. §. lY. A peralku. 168. — 
140. g. Az előintés előbbi törvényeink szerint. 164. — 141. §. A megintésről. 
165. — 142. §. V. Az érdemdijazás. Fogalma, nemei és természete 166. ■— 
148. §. VI. A zálogról. Előleges megjegyezések. 167. — 144. §. Az ingatlan 
zálog fogalma és jogi természete. 16$. — 145. §. A zálog átruházásáról. 168. 
— 146. §. A zálog föltételeiről. 160. — 147. §. A zálogváltási jog kit iUet? 
170. — 148. §. A fölszámitásról. 170. — 149. §. A zálog törvónvtelen letar- 
tóztatásáról. 178. — 150. §. A zálogváltó perekről átalában az ívjabb szabályok 
értelmében. 172 — 151. §. Különösen. I. Egypzerü zálogváltó per. 174. §. — 
15 2. §. II. Birői megintés s kisebb, III. az egész sommávali megKÍnálás mellett 
viszaváltó per. 177. — 158. §. Megjegyzések az 1852. nov. 29-ik cs. ny. parancs 
u tán folyamatba tett zálogperek körOI. 178. 

n. Szelet. 

A jobbágyi javakról. 

154. §. A jobbágyi javakiól átalában. 180. — 155. §. Úrbéri földbirto- 
kok. 182. — 156. §. A jobbágyok volt hasznai a telek körül és a telken kivül. 

184. — 157. §. Folytatás. 7) Az irtványokról. 185. — 158 §. A volt jobbágyi 
tartozásokról. 186. — 159. §. Folytatás. III. Termékbeliek. 187. — 160. §. Az 
úrbéri kötésekről. Különösen az örökváltásról. 187. — 161 §. Az u. n. bán- 
sági úrbér (Krassó, Temes és Torontál megyékben). 188. — 162. §. A tótor- 
országi úrbér (Posega, Verőcze és Szerem vármegyékben). 189. — 168. §. 
Az úrbéri viszonyokból származott perek- és azokbani eljárás 1848-ig. 190. — 
164. §. Folytatás. 198. — 165. §. Az 1848-ki törvények. 194. — 166. a) §. Az 
1858. mart. 2-kán kiadott legfels. nyiltparanos, az országbirói értekezlet és az 
ig törvény az úrbéri kapcsolatból fenmaradt jog- és birtokviszonyokat illetőleg. 
Urb. földbirtokok. Puszta telkek. Foglalások. Maradványföldek. 195. — 166. 
h) §. Telepitvényi földek. 198. — 167. §. Erdély ugy Kraszna Közép-Szolnok, 
Zaránd megyék és Kővárvidék urb. viszonyairól. 202. — 168. §. Az irtványo- 
kat illetőleg. 204. — 169. Az eredéi haszonvételeket illetőleg. 208. — 170. §. 
A nádlásra és legelő elkülönítésre nézve. 212. — 171. §. A szőlőktől járó 
adózások tekintetében. Ezek megváltása az uj törvény szerint. 215. — 172. §. 
Egyéb földek. Korcsma, malom és halászatjog iránt. 219. — 173. §. I. Az úr- 
béri viszonyok szabályozása körüli eljárást illetőleg. II. Legújabb törvény a 
birtokrendezési e^árásra nézve 220. — 174. §. I. Az úrbéri kárpótlás szabályo- 
zása az 1853. martius 2. cs. nyilparancs és az ujabb törvények értelmében. 
228. 175. §. Folytatás. II. A maradék földek. III. Megváltható nem úrbéri 
temészetü tartozások kárpótlását, IV. Az örökváltságokat V. Az 1868 : XXXIII. 
t. ez. az úrbéri örökváltságokért orsz; alapból adandó megtérítést illetőleg. 
Végre VI. a legigabb törvény szerinti megváltásokról. 226. 

m. Szelet. 

A királyi kisebb haszonvételek. 

176. §. A kir. kisebb haszonvételek átalában, és azok nemei. 288. — 
177. §. I. Kor.smáltatási jog. 288. — 178. §. Abból származó perek. 284. — 
179. §. II. A mészárszék, és III. malongog. 286. — 180. §. IV. Vám- és rév- 
jog. 286. — 181. §. V. Vásárjog. 288. - 182. §. A megszüntetett egyházi 
tizedről. 289. — 183. §. Az 1848. évi törvény és az 1853. mart. 2. cs. nyilt- 
paranos a tized kárpótlást illetőleg. 239. — 184. §. A harminczadról 240 — 

185. §. Az egyházpártfogási jog (Jus Patronatus). 241. 
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IX 

VI. Szelet. 

Az arányositásrőL 

186. §. Az arányosítás '% tárgyai. 248. — 187. §. Az arányosság kul- 
csa. 248. — 188. §. A korcilto[^i, mészárszék, épületek, szőlők, kertek, legelő 
és erdők arányosítása. 244. — 189. §. Az arányosság körfllí perek és e^árás 
245. — 190. §. Arányosítás^^ Jász-, Eún- és Hajdúkerületekben. 246, 

m. Czim. 

A zálogjog. 

191. §. A zálogjog, zálog és nemei. 247. — 192. §. A zálogjog czime 
és szerzés móc^a. 247. — 193. §. A zálogjog terjedelme. 248. — 194. §. 
A záloghitelező jogai és kötelezettségei. 249« — 295. §. A zálogjog elenyész- 
te. 249. 

IT. Czlm. 

A szolgalmi jog. 

196. §. A szolgalom és nemei. 260. — 197. §. A szolgalmi jog meg- 
szerzése. 251. — 198 §. A szolgalmi joviszonyokra illő elvek 252. — 199. §. 
A személyes szolgalmakról különösen. A használat, haszonélvezet és lakási 
szolgalom. 2&8. — 200. §. A szolgalmak elenyészte. 264. — 201. §. A szolgalmi 
viszonyokból támadható keresetek. 255. 



III. RÉSZ. A KÖVETELÉSEK JOGA. 
L Szelet 

A követelésekről átalában. 
!• Fejezet. 

Általános ékek és szabályok, 

202. §. A követelések kötelezettségek fogalma és jellege. 250. — 203. §• 
I. A követeléseknél előforduló személyek. 257. - 204. §. II. Követelések 
tárgya átalában. 257. — 205. §. PénzbeH fizetések. 258. — 206. Kamatok. 
259. — 207. §. Érték, ármegtérités. Kárpóüás. 261. — 208. §. IH. A köve- 
telések teljesítéséről átalában. 262. — 209. § A tejesítés tárgya. 268. — 
210. §. Helye. 264. — 211. §. Ideje. 265. — 212. §. Vétkesség, szándékos- 
ság, gondatlanság. 265. — 218. §. Késedelem. 1) A kötelezett részéről 267. 
214. §. 2) A jogosított részéről. 268. — 215. §. Teljesítés bírói letétemény 
által. 270. 

II. Fejezet. 

A követelések kdetkezéséről. 
216. §. A követelések keletkezéséről átalában. 270. 

in. Fejezet. 

A szerződésekről 

217. §. 1. A szerződések fogalma, kellékei és nemei. 271. — 218. II. 
A szerződő felek képessége. 272. — 219. §. III. A szerződések tárgya. 272. 



Digitized by VjOOQIC 



Digitized by 



Google 



XI 

Icedés megszüntetése. 888, — 278. §. Közkeresetre Összeálló társaság. I. 
Jogviszonyai átalában. 888. — 274. §. II. Szoros értelembeni közkereseti tár- 
saságok. 889, — 275. §. Folytatás. III. A társatági viszonyok megszűnése. 
IV. Az eloszlás va«r kilépés következményei. 841. — 276. §. A részvény-tár- 
saságok. 842, — OT7. §. A hiteles alkuszokról. 848. 

II. Fcjeiet. 

KövekUsek tiUatt cseUkvényékbál, 

278. §. Áttekintés és beosztás. 845. — 299. §. 1) Vétek által okozott 
károkbóli kötelezettség. 816. — 280. §. Folytatás. 2) Joffhasználatból. 3) 
Vétlen vagy kénytelen cselekvényekből. 847. — 281. § Folytatás. Véletlen 
eset. 5) Idegen cselekvények miatti károk. 848. — 282. §. Eártéritési köte- 
lezettség, különösen 1) testi, 2) személyes szabadsági, 8) becsületbeli sértések- 
ből. 849. — 288. §. 4) Vagyonbeli sértésekből. 850. — 284. §. A marhák 
behatásáról, és az elbajtásról. 858. -- 285. §. Folytatás. Ezekből származó 
pereK. 854. — 286. §. Mezei kártételek, az u. n. mezei rendőrség. Átalános 
szabályok. 855. — 287. §. Folytatás. A kárban talált marhák behajtását a 
kár bejelentését, s az őrök vagy csőszöket, végre az eljárást illetőleg. 857 — 
288. §. A mezei rendőrség elleni .vettettek. 859. — 289. §. A lehető kár el- 
távoztatására szolgáló módok. 1) A zár. 2) Vizimüvek kiigazítása, vizek sza- 
bályozása. 860; — 290. §. A magán véttettekről átalában. 862. — 291. §. 
I. Magán polgári kereset tárgyai 1) Nagyobb hatalmaskodás. 862. — 292. |. 
Folytatás. Elitélt különös esetek. 864. — 293. §. Nagyobb hatalmaskodási 
kereset. 865. ~ 294. §. 2) Kisebb hatalmaskodás, m. — 295. §. Kisebb 
hatalmaskodási kereset, per. 867. — 296. §. Folytatás. A a helytelen kereset, 
némely elitélt kisebb hatalmaskodási esetek. 868. — 297. §. 3) Levelek körüli 
vettettek. 870. — 298. §. 4) Álnoksági vettettek. Álorozásság, vértagadás. 
871. — 299. §. 5) Azok, melyek törvényi becstelenséget vonnak magok után, 
S72. — 800. §. 6. Becsületsértés, rágalom. 872. — 801. §. A patvarkodás. 
Takmerő perlekedés. — Hallgatás vagy nyelvkötés. Nyelvváltság. 874. — 
802. §. n. Tiszti ügyészi kereset tárgyai. 875. 

ni. Fejezet. 

Követelések egyéb okokból, 

303. §. Követelések egyéb okokból átalában. 876. - 804. §. 1) Köte- 
lezetlen fizetésből. 877. — 305. §. 2) Házasságon kivüli teherbe ejtésből. - 
306. §. 3) Ablakból házból kidobás, kiöntésből, valaminek leeséséből eredt kö- 
vetelés. 4) Állat áltál okozott sérelem. — 307. §. 5) Valamely dolog vagy iro- 
mány közlésére kötelességből. 878. 



IV. RÉSZ. A CSALÁDI ÉS GYÁM-GONDNOK- 
SÁGI JOG. 

308. §. £ rész áttekintése. 880. 

I. Czlin. 

A házas sági jog. 

309. §. A házasság, házassági jog. 880. — 310. §. Az eljegyzés, kel. 
lékei és hatálya. 881. — 311. §. Az eljegyzésből eredő kötelesség megszűnése 
88S. — 812. §. Az e\jegyzésből eredő keresetek, perek. 882. — 313. §. A 
házassági akadályokról átalában és a kihirdetés. 888. — 314. §. A tiltó, gátló- 
akadályokról különösen. 884. — 315. §. A bontó vagy érvényességi akad^yok, 
és L A testi képesség hiánya, serdületlen kor, nősztehetlenség. 885. — 816. §. 
Bontó akadályok, melyek a beegyezést lelki képesség hiányából, majd a törvény 
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sárják. 886. - 317. §. Folytatás 
ad egyezés hiányából. 889. — §. í 
820. §. A házassági kötelék felbo 
házasság, a görög hitűek és a zsid 
Bsági perek. 896. — 323. §. Az é 
898. — 324. §. A házassági sze 
►tt hitbér, ellenhitbér. 400. — 326 
17. §. Közszerzeményi jog. 408. - 
Bzok és Kunok, (volt) jobbágyoki 
ly-, közszerezmény- és özvegyi jc 
Törvénytelen gyermekek, és azok 

II. €zlm. 

A z atyai hatalo 

z atyai hatalom fogalma és jogi 
m megszűnése. 412. 

III. Czlm. 

A gyámság- és gondnoksi 

L gyámság és gondnokság fogak 
2. — 335. §. A gyámság, gond 
336. §, A gyámságtól, gondnoki 
}ág nemei. Gondnok rendelése. 41S 
gei, különösen: 1) A vagyon ossz 
relését. 3) A vagyon kezeselését 

417. — 341. §. Gyám és gond 
A gyám és gondnok elmozdításai 
Bág megszűnése. 418. ~ 344. §. 
itek, perek. 419. 



V. RÉSZ. AZ ÖRÖKSÉ( 

•rökség hagyaték, öröklési jog, an 
a öröklési jog alapja. 428. — 346 
léai képesség s idóponlja. Az őröl 
ei. 424. 

I. Czlm. 

A végrendeleti örökli 

lőleges megjegyzések a végrendel 
íkről honi törvényeink szerint. A 
. — 350. §. I. Belső kellékek, f 
426. — 351. §. n. Külső kelléke 
nemesi köz, magán, írott, nyílt v 
ékei. 429. — 354. §. Sz. kir. vár 
K — 354. §. Jobbágyok vérend< 
is Kunok végrendeletének kölkel 
I. Katholikusoknál. 481. — 357. { 
8. §. Szóbeli végrendeletek. 482. 
— 360. §. Országon kívüli vé 
(Codícillus). 488. — 362. §. Ki 
lZ osztrák törvény szerint : Végi 
emei, és különösen a bíróságon k 
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kellékei 4M. — 364. §. Folytatás. Szóbeli végrendeletek kalkellékei. Nem 
képes tanuk. 485. — 365. §. Folytatás. Bíróság előtti végrendeletek. 485. — 
366. §. Kedvezményes végrendeletek. 486. — 367. §. Folytatás. Kölcsönös 
végrendeletek. 486. — 368. §. Az örökös kijelöléséről. 487. — 369. §. ütó- 
örökösök helyettesítések. 488. — 370. §. Hitbizományi helyettesítés. 489. — 
371. §. A hagyományokról. 480. — 872. §. Folytatás. A hagyoaiány tárgyát 
illetőleg. 440. — 373. §. Folytatás. 442. — 374. §. A hagyomány hatályba 
léptének időpontja és követelhetési határideje 444. — 375. §. Korlátolt intéz- 
kedések. 445. — 376. §. A végrendeletek visszavonása, megmásítása. 440. — 
377. §. A végrendelet kihirdetése 448. — 378. §. A végrendelet teljesítése, 
végrehajtása. 448. — 379. §. Az 1852. november 29-ik u. n. Ősiségi pátens a 
végrendeleteket illetőleg. 449. — 380. §. A végrendeletekből származható ke- 
resetek. 452. — 381. §. Folytatás 458. — 382. §. A családi hitbizományok- 
ról (Fideicommissa) törvényeink szerint. 428. — 383. §. Ujabb kir. leirat 
szerint. I. A hitbizomány fogalma. Tárgyai. 11. utódlási rend. ül. Felállítása. 
ÍV. A hitbizománvi leltár. V. A hitbizományi vagyon biztosítása VI. Hitbizo- 
mányi gondnok. 455. — 384. §. Folytatás. VII. A hitbizományi vagyon jogi 
természete. VIII. A hitbizományos birtokos jogai s ezek koriáljai. 458. — 
385. §. IX. A hitbizományi terhek, adósságok törlesztése, és a feletti őrködés. 
X. A hitbizomány zár alá vétele. 462. — 386. §. XI. A hitbizományi birtokos 
halála folytáni intézkedések, s az utódok {jogviszonyai. XII. A hitbizomány 
feloldása, elenyészte. 468. — 387. §. A hitbizományok körttli eljárások és 
perek. 465. — 388. §. A hajadoni jog. 486. 

n. Csim. 

A törvényes Öröklés. 

I. Szelet. 

ujabb szabályaink szerint. 

389. §. A törvényes öröklés és nemei. 467. — 390. §. I. A leme- 
nő öröklés. 467. — 391. §. U. A felmenő öröklés. 469. — 392. §. III. Oldalas 
öröklés 470. — 393. §. IV. További rokonok öröklése. 470. — 394. §. V. 
Hitvestársi öröklés 471. — 395. §. VI. özvegyi öröklés. 471. — 396. §. Hit- 
vestársi és özve^ öröklés a Jászok és kanoknál. 472. — 397. §. A törvényes 
öröklés szabályai a papok szerzeményeire nézve. 478. — 398. §. VII. A szent 
korona öröklése. 474. — 399. §. Külföldiek hagyatékát illetőleg. 474. — 
400. §. Katonai. személyek utáni öröklés szabályai 474. — 401. §. Az örök- 
ségbelépés módjai, az osztály és az öröklési keresetek. 475. 

n. Szelet. 

Az osztrák törvények szerint. 

302. §. A törvényes öröklés rendje az osztr. törvények szerint. 481. — 
403. §. A törvényesített, házasságon kívüli az örökbefogadott gyermekeknek, 
és ezek után a szülőknek öröklési joga. 488. — 404. §. A házastárs törvényes 
örökjoga. 484. — 405. §. A físcns öröklése. 484, 

HL Szelet. 

Az előbbi magyar törvények szerint. 

406. §. A törvényes öröklés a volt magyar törvények szerint. 484. — 
407. §. A jogegyenlőség és különbség a fi- és leányág között. 485. — 408. §. 
A jószág minősége törvény szerint. &7. — 40í). §. A joijt^gycnlőség és különb- 
Hegből származott perek. 488. — 410. §. A leányn»^f:ryoíl vagy ní^eypfl jog. 
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A MAGYAR POLGÁRI 



ANYAGI 



MAGÁNJOG RENDSZEKE. 
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BEVEZETÉS. 



I. A »jog" és „törvény" szavak különböző 
jelentősége. 

A »jog** szó a magyarban épen tSgy, mint más nyelvekben 
különböző értelemben használtatik. így a kővetkező és hasonló mon- 
datokban Jogom van (ezt vagy amazt) tenni," — „ezt 
tartja, rendeli a bányajog* — „itt van a római jog' 
— „tudja, érti a jogot" a ,ijog* szónak különböző jelentő- 
sége van. Az első mondatban jelenti a cselekvés szabadságát , vagy 
is a jogot alanyi értelemben; a másodikban a jog szabályait^ 
a törvényeket , vagy is a jogot t á r g y i 1 a g véve ; — a harmadik- 
ban a jogtudományt rendszeres alakba foglalva, vagy is tárgyi- 
1 a g ; a negyedikben a jognak illetőleg a jog szabályainak ismereté, 
és tudását, vagy is a jogtudományt a 1 a n y i 1 a g véve a), 

A „törvény" szó is használtatik majd a tárgyilag jvett „j o g* 
sző helyett , és jelenti majd az összes törvényeket , majd egy bizo- 
nyos jogintézményt szabályozókat, p. o. csődtörvény, váltótörvény; 
majd az egyes szabályokat vagyis a törvény egyes rendelését , pont- 
ját. Sokszor pedig a biróságot, törvényszéket is jelenti. 

„Törvénynek" azonban tulajdonképi értelemben a törvény- 
hozó hatalom által kimondott bizonyos jogviszonyban követendő jog- 
szabályt hivjuk. 

aj k. Jog" Bzó helyett nem régen átalában a latinból vett J u b" szót 
használtuk, noha még most sem ritkaság hallani Jussom van" a helyett 
Jogom van". — A Jog" szó értelmében (alany ilag véve) használtatik az 
„igaz" szó is, innét „igazaink" annyit tesz, mint Jogaink"; igy az 1840.26. 
51. §. — De „igazam van", „mellettem szól az igazság" a cse- 
lekvésmódnak a jog szabályaivali raegegyezésdt jelenti. „I c a z s á g o s" mfgd 
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tében is különválő jogszabályok alá esik a) : mindazáltal a mely kö- 
zönséges polgári jogviszonyokra nézve eltérések, mődositások nem 
tétettek, azokra nézve a közönséges polgári magánjog szabályai 
állnak h). 

Az imént körülirt különváló magánjogoktői leendő megkülön- 
böztetésül a közönséges polgári magánjog tulaj donképi értelem- 
ben ^polgári magánjognak" hivatik, és jelenti azon jogszabá- 
lyok összegét, melyek a közönséges polgári magán jogviszonyok jogi 
természetét meghatározzák. 



a) így a főpapok végrendeletei, azok utáni törvényes öröklés, katonák 
hagyatéka, bányatörvényhatőság alá tartozó javak feletti csőd, azokbani öröklés, 
azok iránti szerződések, — bukott kereskedő nejének hozománya stb. iránt, bár 
ezek különben mind közönséges magánjogi viszonyok, a polgári magánjogtól 
eltérő szabályok vannak honi 'törvényei nkbfn is. — h) így a főpap, katona 
kereskedő ingatlan vagyon szerzésében, eladásában , végrendelet alkotásában, 
öröködési, családi jogviszonyai és hasonlók tekintetében, a mennyiben a kü- 
lönváló jog vagy törvények által más intézkedés nem tétetett, a polgári 
magái\jog szabályai aU esik. 



IV. A polgári magánjog ujabb rendszere. 

1) A franczia polgári törvénykönyv (Code Civil), mely a pol- 
gári magánjogot tulajdonképi értelemben (mint fennebb a ül. alatt 
előadtuk) tartalmazza , három főrészre , illetőleg könyvre oszlik : Az 
első könyv czime : a személyekről; a másodiké: a dol- 
gokról, és a tulajdon különféle megszoritásair dl, a 
harmadiké: a tulajdonszerzés különféle mődjairól. 

2) Az ausztriai közönséges polgári törvénykönyv egy beve- 
zetést a polgári törvényekről elörebocsátva a polgári magánjogot 
három főrészre osztja; az első rész czime „A személyjogról*, 
a másodiké „A dologi jogról^, két szakra osztva, első 
szaka „A dologbani jogról", másodika: ,.A dologhozi 
jogokról." A harmadik rész czime : „A személyi és dologi 
jogok közös meghatározásairól. 

3) A Szászországra szóló polgári törvényköny tervezete a pol- 
gári magánjog anyagját öt főrészre osztja : ezek következők : 

I. Atalános meghatározások, 
n. A dologi jog. 
in. A követelések joga. 
IV. A családi és gyámsági jog. 
V. Az öröklési jog a). 

1* 
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gokat n«m alapítanak ; azok csak a polgári magánjogokrai befolyás 
tekintetében érdemelnek figyelmet. És igy ha a franezia és az ausz- 
triai codexnek a személyjogi részében felvett jogviszonyokat , mint a 
családi-házassági jog , szülők és gyermekek közti jogok , gyámság és 
gondnokság, kivesszük mint a fennebbiek szerint a családjoghoz tar- 
tozókat : a többieket mint oly személyi viszonyokat és állapotokat te- 
kinthetjük, melyek mint a polgári magánjogokra befolyással biró 
személyi körülmények, állapotok , a személyekrőli általános meghatá- 
rozások körébe tartoznak, a mint azokat a 3) alatti szász codex is az 
I. alatti átalános meghatározások közé sorozta. 

De nem csupán a személyekrőli átalános törvényes meghatáro- 
zások taitoznak az I. részbe: hanem ezenfelül mindaz » mit a többi 
részekben , hol már a jogviszonyokról magokról van szó , fejtegetni 
egy részről késő is lenne , más részrőlnem kevés ismétlésekre és az 
inkább gyakorlati fogalmaknak elméletiekkeli összezavarására vezetne. 
Ugyanis ha dologi jogoknál adatnék elő a dolgok különfélesége, 
azoknak különböző jogi természete, hol már az egyes dologi jogok 
határoztatnak meg, ez czélra nem vezetne ugy , mint midőn a dolgok, 
vagyonok, jogi cselekvények, kötések, követelések s teljesitéseknek 
általános megkülönböztetésök szerinti osztályzata és jogi természete 
az átalános részben előadatik, és ezáltal mintegy vázlatban előtüntet- 
tetik a tér , melyen , ós az anyag , mely körül a többi részekben elő- 
adott jogviszonyok forognak ; igy az átalános meghatározások tudva 
lévén, az illető helyen csak az azoktól eltérő különös szabíílyok lesz- 
nek megemlitendők d). 

Az átalános rész a 3) alatt emiitett codexben hat külön szakra 
oszlik. 

Az I. szól a polgári törvényekről, azok erejéről , alkalmazásáról, 
magyarázatáról, a szokásról, statumokról. 

A II. szól a személyekről, és két részre szakad, 1) az egyes 
phisicai, 2) az erkölcsi vagy helyesebben jogi személyekről, testüle- 
tekről. A phisicai vagyis egyes személyeknél meghatározza a jogké- 
pesség kezdetét és megszűntét, a távollétet, a nemet, a kort, rokonságot 
és vallást, mint mindannyi a jogokra befolyással lévő viszonyokat. Az 
erkölcsi személyek vagy testületek körül keletkezésök , fenállásuk és 
megszünésök viszonyait. 

A III. szól a dolgokról, azoknak jogi tekintetbeni különbségéről, 
tartozékok, járulékokról, hasznokról, termésről , költségekről és a dol- 
gok értékéről, becséről. 

A IV. a cselekvényekről , mint a jogok tárgyairól. A cselekvési 
képességről. Az időről , az időszámitás törvényeiről. A jogügyletek- 
ről, azok átalános kellékeiről ; a semmiség , érvénytelenség , vagy erőt- 
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ényeiröl ; a föltételekről , végre a tiltott cselek- 
ól , a jogok szerzésének , gyakorlásának, átruház- 
zünésének, 

biztosításának , megőrzésének és érvényesítésének 
tartalmazza, 

jü Ítéletekről mint új jogok kútfőiről, 
z önsegély s önvédelemről szól. 
rolt czimek alatt csak átalános elvek és szabályok 
ík a külön jogviszonyokban előforduló külön 
említtetnek , ott csak az átalános szabályok alóli 

h 

müveinek e vázlatbaní megismertetése mintegy 
i gondolkodási anyagul szolgáland főleg reánk 
lig rendszeres törvénykönyv hiányában szenve- 
volna reánk nézve ajánlható , vagy a küláliaiiii 
ibeni müveiből melyik rendszer, vagy az egyes 
nemzeti jogi intézményeinknek és az azok körül 
k megfelelőleg mennyi volna elfogadható ? a felett 
iartozik f). 



nes Gesetzbuohes f&r das Königreich Sachsen nebst 

— Dresden 1860. hivatalos kiadás. — b) Vagyis jogi 

- c) Nem minden egyes külön viszonyok , melyek egy 
származnak, tárgyai a törvényhozásnak ; ezt leginkább 

tdi jogban. A családi jogintézet csak annyiban igényli 
kodását, a mennyiben annak a vagyoni jogokra nagy 
n viszony, hogy valaki atya, házastárs, gyermek, vagyoni 
igyanazért a törvényhozás ezen viszonyoknak mintegy 
^ által , hogy e viszonyok keletkezését és megszűnését 
loz köté, a nélkül, hogy magába a viszony lényegébe bebo- 
bebocsátkozhatnék ; a fentartást illetőleg a törvényhozás 
^ol azon benső természeti és erkölcsi elem , mely p. o. a 
iti és ezeknek nemzettjeik iránti viszonyos jogaikat s 
ózza, fogyatkozik. — d) Tanulságos e tekintetben az a) 
az átalános rész mellett felhozott indokolása a 444. és köv. 
rsmind az is következik, hogy ha codexet az átalánoss rész- 
li oly értelemben, mint azt a .szász codex teve, akkor nem 
ell kiindulnunk az anyag előadásában, hanem a fenálló 
iv jogviszonyokból kell abstractio utján azon átalános 
és osztályoznunk, melyek ilyenekként már magok a positiv 
)8 mérvben elismervék ? mert az átalános rész korántsem 
índő, melyet tán a jogbölcsészet vagy más idegen positiv 
tnának ; hanem az a törvénykönyv többi részeiből folyó 
k összeállitása ; mit ha az átalános részbe nem tennők, 
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azokat az illető jogviszonyoknál mindenkor ismételni kellene ; ezáltal a codex 
tankönyvvé fajulna, mi czé^ával ellenkezik. Minden az átal&nos részben felállított 
elvnek, szabálynak olyannak kell lenni, hogy azt az illető jogviszonyból, jogból, 
melyre vonatkozik, azonnal igazolni lehessen. £ czélra szükség előbb a jogviszo- 
nyokat magokat meghatározni, a vagyonjogot és családijogot az azokba vágó külön 
jogviszonyokkal együtt egybeállitani és elkészíteni ; akkor aztán következik 
az átalános részbe eső főelveknek és főszabályoknak megállapítása p. o. ingó 
dolgoknak törvény értelmébeni ingatlan természete stb. a mint azt e munkában 
is megkísértettük. — e) Az átalános résznek tartalma csak azért adatott itt elő 
egyes részleteiben is, hogy fogalmat szerezhessünk magunknak arról, mi tartozik 
8 illetőleg mi vétetett fel az átalános részbe, és mily renddel. — f)k franczia 
codexben követett rendszernek az előadottak szerint hiányos ^ voltát átláthatjuk, 
bővebben kifejti ezt az idézett szász codex indokaiban a 473. lapon. — Mit a 
franczia codex rendszere tekintetében imént megjegyeztünk, áll az az ausztriai 
codexre nézve is ; egyébiránt beválna azt maga a Stubenrauch is, de azzal szé- 
píti, hogy az egyes anyagok sora természetes és egyszerű elven nyugszik, és ez 
egy törvénykönyvtől mindig elég ! ? — De nyomban említi a szász codex rendsze- 
rét és pedig teljes elismeréssel , 1. Das AUgemeine bürgerliche Gesetzbuch — 
eriautert von Dr. Móricz Stubenrauch. Wien, 1854. I. köt. 109. 110. IL — ün- 
g e r pedig „System des österreichischen allgemeinen Privatrechtes, Leipzig 1856." 
czímü munkája I. kötetében az auszt. közönséges polgári törvényköny rend- 
szerét a 219. és köv. lapokon tüzetesen élesen bírálva, a fennebb 3) alatt codex- 
hez hasonló rendszerét tei^jedelmesen indokolva állítja elő. — A szász codex 
rendszerét illetőleg annyi igaz, hogy az az i\jabb iskola vívmánya. Némethon- 
ban a positív jog előadásában ujabb időkben ehhez kisebb-nagyobb mértékben 
hajló rendszer követtett. ErrŐl, valamint átalában a rendszerekről bővebben 
„Tanulmányok a polg. magánjogi codifícatio terén'' czímü 
munkám 169. és köv. 1. 

V. E munka rendszere. 

A magyar polgári magánjognak tudományos rendszerbe állítása, 
es megismertetése lévén e munka feladata , szükség : hogy a rend- 
szert, vagyis rendet és felosztást , melyben a polgári magánjog egyes 
részei egymást követik, elörebocsássuk. 

A tudománynak , főleg ha a mindennapi élet jelenségei felett 
őrködik, szükségkép haladnia kell; haladni fog pedig akkor, ha tár- 
gyait nem csak bel térjem tekintetében fejtegeti , hanem az előtte 
fekvő anyagot a tudomány követelményeinek megfelelőleg rendezi, 
annak felfogását, megismertetését könnyiti , és az anyag halmazát 
mintegy képben, melynek egyes részei a főrészeknek , ezek pedig az 
egésznek illő kifolyásai, állítja egybe. A tudományt; e feladatában a 
különben rendszeres codex sem gátolhatja saját terén a codex belrend- 
jétol és felosztásátóli eltérésben ott , hol az által a czél könnyebben és 
biztosabban elérhető ; sőt hivatásában áll nemcsak a hibákra utalni, 
hanem a jő helyett jobbat is ajánlani a). Annyival kevésbé gátoltatik 
pedig ott, hol a törvényes szabályoknak, törvényeknek csak korsze- 
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yeYel találkozik (mint hazánkban) , a hol tehát a tudo- 
s feladata van, t. i. a codi&catiónak rendszert ajánlani, 
nagát a jog összes készletet és anyagát a tudomány 
^ott rendszerbe osztva s illesztve előállitani , és annak 
ft adni , hogy az a tudománynak további haladására, 
.z életre is kihasson. 

íkból kiindulva, ha a codexrendszer körül a fenebbi 
i megjegyzésekre visszapillantunk , nem fogunk többé 
j a polgári magánjog tudományos előadásában is azon 
követnünk, mely nemcsak magában véve az elmélet 
telményeinek megfelel, hanem egyszersmind már az 
b hosszú évek során át a jogtudomány terén szakadat- 
b búvárkodások eredménye számos valódi tudományos 
al támogatva egyes országok törvénykönyvében is fel- 
k. Ezt tűzte ki e munka is mintegy zsinórmértékül, e 
egész anyag a következő főrészekre osztva : 
ínos rész. 
gyón jog. 
vetélések joga. 

iládi és gyámgondnoksági jog. 
röklési jog h). 

eszeknek egyenkinti belfelosztása magából a tartalom- 
ható lévén, itt egyelőre mellőztetik. Indokolásul az 
széknél előforduló megjegyzések szolgálandnak c). 

lu számos észrevételek olvashatók a fennebbí IV-hez tett jegy- 
munkákban, — 6>) E főrészek azonban csak az úgynevezett 
fot foglalják be ; az alaki rész, vagyis a törvénykezés és perrend 
k. Ezen alaki rész még ott is, hol rendszeres törvénykönyvek 
Hó részt képez ; igy p. o. Francziaországban a „Code de Proce- 
ztriában a polgári perrendtartás, igy Szászországban is a polgári 
jt torvezet indokai szerint a 456. 458. lapokon külön munká- 
Tenn. Én is itt csupán az anyagi részre szorítkozom. — Azon- 
fviszonyokból származó kereseteket és i)ereket az olvasó illető 
etvc találandja. — e) k különbség e munka és az eddigi tan- 
re és beosztása közt a tartalomnak egyéb eddig napvilágot látott 
aagáiyogi tankönyvek tartalom-jegyzéké véli összehasonlításából 
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I. 
ÁTALÁNOS RÉSZ. 



1. §. E rész áttekintése. 

Az átalános rész feladata azon átalános ismeretek , elvek és 
szabályoknak illető tárgyuk szerinti előadása , melyek a többi különös 
részekben előforduld jogviszonyok felfogását elösegitik, egyszersmind 
az ismétléseket elháritják. E rész a magyar polgári magánjog körének, 
irodalmának, kútfőinek és a kútfők saját törvényeink szellemébeni 
megismertetésének előrebocsátása után szól a személyekről , illetőleg 
a jogképességről ; a személyi viszonyok és állásokról , melyek jogkti- 
lönbséget szülnek ; ezután áttér a jogok tárgyaira , s megismerteti 
átalános vonalokban a dolgok, javak, cselekvények és jogok törvényeink 
szerinti természetét s tulajdonságait. 

I. CZIM. 
A magyar polgári magánjog köre és kútfői. 

1. FEJEZET. 
A m. p. magánjog köre ; segédtudományok és irodalma. 

2. §. A magyar polgári magánjog köre, 
tanitás és tanulás módja. 

A magyar polgári magánjog azon törvényeknek és 
jogszabályoknak összege , melyek Magyarországban a) a közönséges 
polgári magánjogi viszonyokat meghatározzák h). Mint tudomány 
pedig azon törvényeknek és jogszabályoknak rendszeres összeállitását 
jelenti. 

Tanitása és tanulása rendszeres törvénykönyvünk (codexönk) 
nem lévén , csak a tudomány elvei és szabályai szerint szerkesztett 
tankönyvekből meríttetik c). Az alkalmazásbani ügyességet és jártas- 
ságot pedig csak a gyakorlat adja meg. 
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Igban Í8. a mennyiben némely külön eltérő törvé- 
bek, p. o. alább a 37. és 50. §§-okban, eddig azon- 
►3-ban életbeléptetett ausztr. polg. törvénykönyv 
zve az annak külön törvényhozását megszüntető 
olozsvári I. t. czikk jiJapján az 1668. évi 43. t. ez. 
yaróiszági törvények, valamint az ezután hozandók 
2. 12--15. §§. — bj Eloszlik anyagi és ala- 
myokat , az alaki az azokból eredett keresetek, 
módjait , vagyis a peres eljárást szabályozza. Itt 
z alaki részét 1. „A magyar polgári tör- 
á s" czimü munkámat. Azért mondjuk „közönséges*", 
Igánjogi viszonyokat az egyházi- , hadi-, bánya-, 
k , törvények szabályozzák. V. ö. III. alatt. — 
érés codexek vannak , a tudományos rendszernek 



Segédtudományok. 

észjogon és az országlati tudományokon 
ugyanannyi segédtudományain kivül segéd 
iát történetünk, régészetünk, saját oklevél- 
ely régi okleveleink megismerésére és hasz- 
i és római jog , ugy a régi német és franczia 
sek honi jogéletünkre s törvényeinkre nem 
a). Végre a törvények nyelvének tudása, h). 

önyve például sokban római jog szabású. A kath. 
)gból ered. 1715-ig a végrendeletek hazánkban a 
serint Ítéltettek meg. A német és franczia törvénye- 
Idáit olvashatni : Frank „Közigazság törvénye stb." 
I, latin volt, 183^ 6. o. gyűlésen már latin és magyar, 
azonban a törvények az országban lakó minden 
liteles fordításban kiadandók. 1868. 44. 1. §. 

polgári magánjog irodalma. 

magánjog irodalma tekintetében itt csak a 

juk fel. 

zadból : 

jri tanár) JnrisprudHiitia prartica, seu ( 'om- 

uiig. Budát' 1745. 4-e<lrét és ke'sflhb több- 

EÍsa Egerben 1794. 

r (pozsoni tanár) Institufciones Juris Hunga- 

istoria, ac Prolegonienis trés in libros divisae. 



esti tanár) lustitutiones Juris privati Hun- 
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garici IV. köt. Pest 1814. Második kiadás Budán 1818., hozzá jött : 
História juris Hungarici priv. documeutis ac testimoniis illustrata. 

Alex. Kövy (s. pataki tunár) Elementa Jurisprud. Hung. Cas- 
sovíae 1800. Ujabb kiadása Sárospatakon 1830. Legújabban 1835. 

Pauli Szlernenics (posoni tanár) Elementa juris Civ. Hungarici, 
11. köt. Poson 1817. és Elementa Juris Hung. judiciarii civil. Ed. 2-a 
4. köt. 1829. 

Georch Illés : Honnyi törvény 3. köt. Poson 1823. 

Frank Ignácz (pesti egyet, tanár) Principia juris civ. Hungarici 
Pest 1829. II. köt. Ugyanattól: A közigazság törvénye Magyarhonban. 
Budán 1845: H. kot. 

Madarassy János (Grojzesti) egri tanár : A magyar polgári tör- 
véuytudomány vázlata. Egerben 1845. 

Fogarassi János: Magyar közpolgári törvénytudomány elemei 
Kövy Sándor után, legújabb kiadás Pesten 1847. 

Kövy: A magy. polg. törv. rövid sommája. Patak 1822. újra 
1837. — Markovich: Epitome institutionum Juris Hung. priv. Budau 
1819. 1822. és Adumbratio Históriáé Juris Hung. priv. 1826. 1838. 
Acsády Sándor: Magános magyar törvény kérdések és feleletekben, 
több kiadás; legutóbbi Budán 1844. — Ezek mind 'rövidebb munkák. 

Dr. Wenzel Gusztáv: „A magyar és erdélyi magánjog rend- 
szere." Budán 1863. Ujabban. 

Ökröss Bálint: „Általános magyar polgári magánjog,** Il-dik 
kiadás Pesten 1865., és Kállős Lajos: „Magyar polg. jog alapelvei,** 
Debreczenben 1865- a). 

aj Régibb könyvek ismertetését meríthetni Fleischacker fennebb idézett 
munkája 121. és következő lapjain. Kelemennél szintén II. köt. 139. köv. liip. 
Horváth Ign. Stef. Bibliotheca Jurisconsiiltorum Hungáriáé, Poson 1786. IV. köt. 



II. FEJEZET. 
A magyar polgári magánjog kútfői. 

5. §. E k li t f o k közönségesek és különösek. 

A magyar polgári magánjog kútfői , melyekből a jogszabályok 
meríttetnek, kétfélék : k ö z ö n s é g e íí e k és különösek; közön- 
ségesek : melyek az egész országra; különösek: melyek annak csak 
egyes részeire, testületekre, vagy egyes személyekre szolnak. 

Közönséges kútfők : a törvény és a szokás a) hová 
a kir. curia ítéletei is tartoznak. 

Különösek: a Statumokésa kiváltságok. 

aj Verb. előbeszéd 2. 1. §. 
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I. Szelet 

Közönséges kútfők. 
6. §. A) A törvények. 

Törvénynek szoros értelemben , vagy isirott törvény- 
nek o) hívjuk azon jogszabályt , melyet a törvényhozó hatalom ki- 
mondott, alkotott. Nálunk a törvények az országgyűlésen a király 
és nemzet b) megegyezésével hozatnak , mint ilyenek tárgyuk szrint 
czikkekre és §§-okra osztatnak , és országgyűlési, — vagy 
törvényczikkeknek c) hivatnak; ezek a legújabb időig egy 
országgyűlésről egybevéve, miután egy kir. végzeménynyel szen- 
tesittettek, „Decretum" „végzeméuy* nevezetet nyertek; s a 
királynak, ki azokat megerösité, nevét viselik ; és ha ugyanazon király 
alatt több országgyűlések tartattak s több végzemények keletkeztek, 
egymástól az országgyűlés évének felemlítése vei különböztetnek 
meg d)y s leginkább az országgyűlés éve, czikk és §. száma szerint 
idéztetnek e). 

Legújabban azonban az 1848 : 4. 2. §-a alapján, — mely szerint 
a hozott törvények ö Felsége által az évi ülés folyama alatt is egyen- 
kint szentesittethetnek, — az 1868: 3. t. ez. által elrendeltetett, hogy 
luinden törvény, a mint ő Felsége szentesitésével ellátva , az ország- 
gyűlés mindkét házában kihirdettetett, az országos tövéuytár- 
ban a kormány által azonnal köztudomásra hozatik. A törvény 
szövegével együtt közzéteendő mind a kir. szentesítés napja, mind 
pedig azon nap, melyen a törvény az országgyűlés mindkét házában 
kihirdettetett. — A törvénynek ily módon közzétett szövege közhite- 
lességgel bír. A szentesitett törvénynek eredeti példánya az országos 
levéltárban tétetik le ; annak az illető szakminiszter által hitelesített 
másolatai pedig egy-egy példányban minden törvényhatóságnak időről 
időre megküldetnek, úgy az orsz. törvénytár megjelenése után min- 
dent hatóság számára hivatalból megkűldetik. — Végre minden nap- 
tári évről külön törvénygyűjtemény adatván ki , s minden ily gyűjte- 
mény a sorszámolást újra kezdvén : a törvényekre való hivatkozás a 
naptári évnek és a sorszámnak idézése által történik f). 

Azu. n. kegyelmes kir. leiratok; udvari végze- 
mények rendeletek és minden bármi néven nevezendő írott 
jogszabályok, milyenek ujabb időkben az u. n. pátensek, igaz- 
ságügyminiszteri rendeletek, magok az ausztriai polgári törvény- 
könyvből az országbírói értekezlet által még fentartott törvények, sőt 
maga az országbírói értekezlet is, a mennyiben mindezek az írott 
törvényeknek alkotmányunk szerinti fő kellékeivel nem bírnak , csak 
ideiglenes erőre számolhatnak g). 
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a) „írott törvény" (ju8 scriptnm), hogy megkülönböztessék a szokása-tél 
(jns consvetndinarum). Erről alább a 21. és kÖ7. §§-ban. — 6) 1635. 18., 
1791. 22., 1827. B., 1848. 4. 2. §. — c) „Articuli diaetales, comitiales." —d) p. 
Mátyás. I. II. végzeménye stb. V. Ferdinánd 183*/6 1740-iki végzeménye. — 

e) p. 0. mint fennebb h) alatt, erről azonban alább tüzetesen a 13. §-ban. — 

f) 1868 : 5. 1. 2. 3. 6. 7. §. alább 16. §. — g) 1741. 13. — alább a 14. 15. §§. 
Kitűnő például szolgál az úrbér. L. alább 50. §. alatt. A kegy. kir. udvari 
leiratokat olvashatni Eassics Ignácz : „Enchiridion , seu Extractus B. Norm. 
Ordinationum Regiaram stb.'' Pestini 1825. 3. köt. Az ujabbakat az n. n. 
n^uggelék'^ — ékben az ideigl. törvénykezési szabályokboz. 

7. §. A törvénytár „Corpus juris** és tartalma. 

I. A könyvnyomtatás feltalálása előtt hazánkban, agy mint 
más országokban is írott törvénygyűjtemények használtattak , mi még 
azután is divatozott , miglen a törvények nyomtatásban megjelentek ; 
mire az első kisérletet tette Zsámboky János némely 1441-ig terjedő 
törvényeknek Bonfín Magyarország története kapcsa báni kiadásával 
Frankfurtban 1581-ben. — Ezt követte Mosóczy Zakariás (nyitrai) 
és Telegdy Miklós (pécsi) püspök teljesebb gyűjteménye 1584-r61 
Nagy-Szombatban; mely azután többször is az ujabb törvényekkel, 
majd egyéb toldalékokkal bővitve kijött 1628-ban Bécsben , és egész 
1604-ig következett törvények különösen kiadattak S.-Patakon 1653- 
ban, később Pottendorfban a). 

Mindezen kiadások ^Decreta Constitutiones et Ar- 
ticuli Regum** czimet viselnek. A »Corpus Juris* czimet 
legelőször találjuk Szentiványi Márton 1696-ki 1734-ben ismételt 
kiadásában; úgy szintén Szegedi Jánosnak 1751-rőli gyűjteményé- 
ben ; mindhettö jesuita volt , és e műveik Nagy-Szombatban jöttek 
ki. Szegedi műve Corpus Juris Hungarici czimet megtartva azután 
kijött 1779-ben, és 1822-ben, végre 1844-ben 3. kötetb. Budán. 

E gyűjteményekben azonban minden törvényeinket, melyek 
hozattak, fel nem találjuk; részint mert azokat mind még nem is 
ismerjük, csak a törvényekben jelenkező nyomok után állithatjuk, 
hogy hozattak ; részint pedig , a melyek később feltaláltattak , a Cor- 
pus Jurisba eddig fel nem vétettek. Ezeknek napfényre jöttét Kovachich 
Márton Györgynek és fiának Miklósnak köszönhetjük h). 

Mi a törvények .^szövegét illeti: ez is hibás; mivel a gyűjtök 
nem mindig hiteles kiadásokat, hanem és többnyire csak össszedett 
puszta másolatokat használtak , melyekbe becsúszott hibákat csak az 
eredeti, vagy hiteles másolati példányokbői lehet kiigazitani ; ha pedig 
ezek is hibásak, akkor csak okoskodás utján lehet eligazodni. Hasznos 
e tekintetben Kovachich József Miklós „Lectiones variantes" 
czimü munkája o). 



Digitized by VjOOQIC 



Digitized by 



Google 



12. Katonai szabályzat ^Regulamentum Militare/ 
melyet M. Therézia 1741-ben kiadott. 

A törvények és toldalékoknál vannak némely jegyzetek is , ezek 
küzQl azok , melyek rokon törvényekre utalnak , vagy a homályos 
helyekre a történetből világot nyújtanak, leghasznosabbak e), 

a) Kova^jhich J. M. Notitiae praelim. Pest, 1820. 36. irott gyűjteményt 
emlit azok közül, melyek Mosöczy és Telegdy előtt használtattak. Ezpk közt 
leginkább dicsértetik Uosvay István néhai egri prépost könyve , mely 1544 
körül Íratott, azt használfci a fennebb említett két püspök is. Jelenleg a bécsi 
cs. könyvtárban őriztetik. — h) Kovachich Márton György e nembeni munkái : 
Vestigia Coraitiorum etc. Budae 1790. és Supplementa u. o. 1799 — 1801. II T. 
köt Fia József Miklós munkái : Monumenta vet. legi^^lationis hung. Scgra. l. 
Claudiop. 1814. Segm. II. Zágráb, 1815. egybeszedve: Sylloge decretor. comi- 
tial. Pestini 18 1«. 2. köt. c) Pest, 1810. — d) Erről bővebben Frank id. mun- 
kája 11. §-ában. — Bővebben Franknál a 12 §. jegyzeteiben. 

8. §. Törvényeink, illetőleg az országgyűlési vég- 
zem é n y e k V íí z 1 a t a. 

Legrégibb törvényeinket vagy csupán emlitve , vagy csak töre- 
dékekben találjuk , sőt némely ujabbkori törvényeink is csak töre- 
dékekben jelennek meg a Corpus Jurisban ; sok törvényeink pedig az 
első kiadok előtt ismeretlenek lévén , a gyűjteményekbe be nem vétet- 
tek, de még azok is, melyek ^t ujabb kiadók előtt míír ismeretesek 
voltak, mellőztettek. 

Törvényeink tárgyuk tekintetében majd köz- , majd magánjogi, 
noiajd egyházi-, hadi-, közrendtartási érdemüek, és összevegyitve jelent- 
keznek a szerint, a mint az egyes országgyűléseken a fenforgott 
szükséghez képest meghozattak. A szorosan vett polgári magánjogi 
érdekeknek az egyéb túlnyomó érdekek és szükségek miatt törvény- 
tárunkban igen szűk tér nyilt; kivéve a legújabb időket 1832-től 
kezdve , mióta a magán-jogi érdekek tűlnyomólag felkarolva és kép-, 
viselve tapasztaltatnak 

Ezek előrebocsátása után áttérünk törvényeink vázlatára, de 
csak főleg magánjogi szempontból. 

Vizsgálódásunkat négy korszakra osztjuk. 

I. Korszak: A vezérek kora. 

II. Korszak: Az Arpádházból származott királyok alatt 
lOOO-ik évtől— 1301-ig. 

in. Korszak: A vegyes házakból származott királyok alatt 
1301— 1526-ig. 

IV. Korszak: Az auztriai házból származott Irirályok alatt 
1526 óta. 
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9. §.L Korszak. Avezérek kora. 

Béla király névtelen jegyzője szerint ^ Árpád vezér és nemesei 
rendezték az ország minden szokásos törvényeit és annak minden 
jogait;** de miben állottak azok a Puszta-Szeren tartott gyűlésnek 
tulajdonitott , és a közjogra tartoző öt ponton kivíil a magánjogra 
nézve ? azt homály fedi. — A többi vezérek alatti intézkedések , a 
mennyiben az irók által emlittetnek, szintén közjogi érdemüek. 

10. §. II. Korszak. Az Árpád házbői származott kirá- 
lyok alatt 1000-ik évtől 1301-ig. 

Törvénytárunk e korszakbői felmutatja .Szent Istvánnak 
2, Szent Lászlőnak 3 és Kálmánnak 2 törvénykönyvét. 
IL Endrének 1222-rőli 31. ezíkkeit Mindezekben a magánjognak 
meddő tér jutott, kivéve Szent Istvánnál a IL könyv 5. és 34. fegeze- 
teiben a vagyonrőli szabad intézkedési jogot ; Szent Lászlő II, és III. 
végzeményében az eljárásrőli intézkedéseket ; hasonlőkat Kálmánnál ; 
azonfelül Szent István adományaiban az öröklésnek mindkét nemre 
kiterjesztését. — Endre arany bullája pedig 1222-röl a nemesi előjo- 
gokat foglalja magában , mely egyszersmind alaptörvényként szolgált 
mindaddig, mig azt az utóbbi törvények meg nem változtatták. 

Mindezen törvények , 11. Endréét kivéve , inkább csak magán 
emberek gyűjteményei, a nélkül , hogy azoknak hol , mikor és miként 
lett alkotásáről biztos adataink volnának. És hogy ezeken kivül Sz. 
Istvánnak még egyéb törvényei is voltak, kitűnik onnét, mert a 
későbbi királyok ezekről emlitést tesznek ; jelesen a nemesek , ven- 
dégnépek és jobbágyok tőle nyert szabadságait emiitik II. Endre és 
IV. Béla; — a menedék-helyekről szőlő törvényt Sz. Lászlő, a 
piaczi adőről Kálmán; az egyházvédelmi jogről 11. Ulászlő tör- 
vényei. 

Az itt felsorolt és a törvénytárba felvett törvényeken kivül e 
korszakbeli királyoknak több törvényeik is ismertetnek, mint azt a 
tüdős búvárok e részbeni felfedezéseik igazolják. 

11. §. Korszak. A vegyes házakbői származott 
királyok alatt 1301—1526. 

E korszakból törvénytárunkban következő végzemények fog- 
laltatnak : 

I. Lajosé 1361-röl, melyben 11. Endre aranybulláját a IV. 
czikk Idvételével a nemesség Icérelmére megerősítette ; az ő s i s é g 
alapját a 11. §-ban megvetette, rendelvén, hogy az örökös 
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nélkül elhaló nemesek jószágaikat egyházaknak vagy másoknak, kik- 
nek akarják, éltőkben vagy haláluk esetére el ne ajándékozhassák, 
hanem jószágaik ezentúl testvéreikre és azok maradékira átszállja- 
nak. E kivételben rejlik egyszersmind a szerzést tiltó törvények 
magva, mely az 1542. 63. 1715. 16. és 1647. 17. által bővebben kifej- 
tetett, valamint a birtok elidegenitésekori kir. jóváhagyásé (18. ez.). 

I. Máriáé 1384-ről, — inkább közjogi érdekű. 

Zsigmodnak 6 végzeménye jelentkezik törvénytárunkban 
1404-röl ; 1405-röl, igazabban azonban 1404-ről egy másik, melyben 
egyéb magánjogi intézkedéseken kivtil a jobbágyok költözése és ter- 
hei szabályoztatnak ; továbbá a tárnoki és személynöki székek. Ez 
kisebb végzeménynek is neveztetik. — 1405-röl a harmadik, mely- 
ben egyebeken kivül a jobbágyok szabad költözése megerősittetik ; az 
uri szék a jobbágyok minden pereiben első folyamodási bírósággá 
megalapittatik, folebbvitellel a megyetörvényszékre. A negyedik 1411- 
ről, inkább kir. parancsolat a kir. tized és adószedők számára. Az 
ötödik és hatodik 1435-ről ; mely utóbbi nagyobb végzeménynek 
is mondatik, és csak ez utóbbi vág a magánjogba, a birságok és 
kir. kincstárnak magszakadás esetében öröklése tekintetében. 

Albert király 1439-ki végzeménye inkább közjogi tárgyak 
körül forog. 

V- ^^gj méhbenhagyott László kis korából 1445. és 
1446. évekről kelt végzeményeknek csak töredékei jelentkeznek a 
törvénytárban, egészben azonban Kovachichnál olvashatók ; magának 
Lászlónak teljes korából két végzemény 1453. és 1454-röl közjogi és 
honvédelmi érdemüek. Azonban V. László törvényei azért nevezete- 
sek, mivel azoknál kezdődik a végzeményeknek az ujabb időkig meg- 
tartott szerkezeti alakja. 

Hollós Mátyásnak 6 végzeménye 1462. 1464. 1471. 
1478. 1481. és 1486. évekről, ez utóbbi mely nagyobbnak 
neveztetik, annyiban nevezetes, mivel abban a régibb törvényeket 
ismételve s igazitva találjuk ; ezenfelül ujakat is, mi arra mutat, hogy 
már akkor egy törvénykönyv készítése, vagy legalább a tör- 
vények egybegyűjtése czélba vétetett. Maga a király az elő- és utószó- 
ban ezt az ország által örökös törvény és irott jogként megtartandó 
végzeményének nevezi, és annak megtartására utódait, s a nemzetet 
ügy kötelezi, hogy azokon változtatni soha szabad ne legyen. 

n. U 1 á s z 1 ó n a k hét végzeménye van a törvénytárban 1492. 
(nagyobb) 1495. 1498. 1500. 1504. 1507. 1514-röl. Az első Má- 
tyás 1486-ki végzeményének mint ujabb kiadása, némi változtatás- 
és hozzáadással. Az utolsó arról nevezetes, hogy a jobbágyok sza- 
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16-án kelt linczi békekötés pontjai az 1647 : 5-be foglalvák. Az igta- 
tásnak az 1647 : 136. értelmében szabályozása, a 144-ben a törvényes 
kamatlábnak 6Vo-ban megállapítása. 

Az 1649-ki 16. t. czikkben a kir. városokban kihalt vagy hűt- 
lenségbe esett nemesek utáni öröklés szabályozása; a 41-ben a me- 
gyetörvényszékek illetősége világos adóssági és zálog ügyekben. Az 
elévnlés alól a Rákóczy Györgyféle háború 7 évének kivétele. 93. ez. 
Az 1655. 24. a gyámi számadásokról, a 25. az özvegyeknek a túlsá- 
gos temetési költségeskedésbeni korlátozása iránt. A 46. ez. a birtok- 
talan vagy kétséges nemeseknek, ha kir. városban laknak, végren- 
delkezési szertartásaik iránt, az 54. ez. az osztatlan testvérek meg- 
határozása, a 107. ez. a rágalmazás és becsületsértésnek díja iránt, 
mely 100 írtban szabatott meg. — A törvénytárunk toldalékai közt 
előforduló büntető eljárási gyakorlat szintén IH. Ferdinándtól szár- 
mazik, és a német tartományoknak vala szánva, de nálunk törvényes 
erőre nem emelkedett. 

L Lipótnak 4 végzeménye van 1659, 1662, 1681. és 1688. 
évekről. Ezek közt magánjogi érdeküek az 1659. 31. 40. 70. 75. 
1662 32. 1681. 37. az 1688-ki (a törvénytárban hibásan 1687-diki) 
11. 13. és 17. 18. t. czikkek. 

m. Károlynak 3,1715, 1723, 1729. Mária Thereziá- 
nak szintén 3, 1741. 1751. 1765. H. Leopoldnak egy 179%. és 
I. Ferencznek 9, 1792. és 1796. 1802. 1805. 1807, 1808, 1812. 
1827, 1830. évekről kelt végzeményei foglaltatnak a törvénytárban. 
Czélunkra III. Károly végzeményei a mennyiben a végrendeleteket 
1715. 27. a gyámságot 1715. 68. és az igazságszolgáltatást; az 1723. 
9. 10. a hűtlenség eseteit; a 25. a kir. táblát; a 28. a megyék illető- 
ségét ; a 30—34, a kerületi táblákat ; a 35. 36. 38. az ügyvédeket és 
ügyvédvalló leveleket; a 39. stb. hiteles helyeket; a 46. a birságos 
bántalmakat ; a 48. a zárt ; az 50. a családi hitbizományokat ; a 73. 
a kereskedői könyvek általi bizonyítás módját szabályozzák; az 1740. 
22. mely a vadászati törvényt tartalmazza: föérdeküek; és így UI. 
Károly törvényeiben a magánjogot tárgyazó üdvös intézkedéseknek, 
egész tömege foglaltatik. — Bő anyagot nyújtanak magánjogi tekin- 
tetben Mária Therézia 1741-ki törvényei, ezek közt az u. n. ,Neo- 
acquistica Comissio" eltörlése 21. ez. — Az 1765 : 24. az írvák iránt ; 
az úrbér; végre a táblai döntvények összeszedése iránti, intézkedé- 
sek magánjogi tekintetben szíves emlékre méltók. — II. Lipótnak 
179Vi. végzeményéből, mely a korát megelőzte kényuri uralkodás 
sebei orvoslására felállított biztosítékokon mint a közjogba vágó, 
felette fontos intézkedéseken, a mindkét felekezetű protestáns vallás- 
bői eredő, nagy részben egyszersmind magánjogi érdemű 26 czikken 
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felül a magánjogra nézve a 39-ik, mely szerint a kir. Curía Pestre 
áttétetik ; a 40 — 56. melyek által a polgári perrend is ideiglenesen 
szabályoztatik ; az 56. 57. az erdők fentartása iránt, figyelmet érdem- 
lők. Nemkülönben a 67. czikkben nevezett orsz. választmányok közül 
az úrbéri, kereskedelmi és jogi a). 

I. Ferencz végzeményei azonban jobbára a háborúk és kincs- 
tár szükségletei körül forognak ; kivéve az 1792. 16. 17. és az 1802. 
17. 22. czikkeket, melyek az eljárásra vonatkoznak; ez utőbbi az 
1807. 13. t. czikknek, mely a sommás visszahelyezést és határigazitást 
szabályozza, alapjául szolgál. Az 1807. 8. a perlekedésre; a 9. a 
zálogperekre; a 10. 11. az ellentállásra; a 20. a fűtő homok gátlására 
nézve; valamint a 21. az erdőpusztitásoknak zár általi biztosítására 
nézve üdvös intézkedésekkel bővelkednek. Az 18'V27. 23. a szülöttek, 
házasultak és megholtak anyakönyveik vezetéséről és megőrzéséről ; a 
37. a honfíusitásről ; az 1830. 9. a katonaszemélyek hagyatékának 
kezelése iránt intézkedik. 

V. Ferdinándnak 4 végzeménye van; 1836. 1840. 1844. 
1847. évekről, melyek a magánjogra nézve örök emléküek marad- 
nak, ugyanis az 183 Va. 3. törvényczikkben a kir. itélő táblánál a 
magyar nyelv használata behozatik ; a 4 — 10. czikkekben a jobbágyi 
viszonyok szabályoztatnak, különösen az 5-ben a jobbágy és zsellér- 
földek használatának és beruházmányainak szabad eladása megen- 
gedtetik. A 13-dik czikkben a vérek közti világos öröklés eseteibeni 
sommás osztályi eljárás megállapittatik. A 15. czikkben a pénzbeli 
elmarasztalást magokban foglalé birói Ítéletek végrehajtása körülira- 
tik. A 16-ban a polgári Ítéleteknek indokokkal! támogatása meg- 
hagyatik. A 18. czikkben a vásári bíróságok felálíttatnak, és az el- 
járás szabályoztatik; a 20-ban a szóbeli eljárás megállapittatik. A 
45-ík czikk a pereknek az országyülés tartama alatti folyamáról in- 
tézkedik. Az 1840. 5. a magyar nyelv bővebb használati körét, a 
7-dik az 183^/6. úrbéri törvényczikkek némely §§-aínak felvilágosí- 
tását, részint módosítását ; a 8-ík a jobbágyok örökösödését ; a 9-ík a 
mezei rendőrséget; a 10-dík a vizek és csatornák szabályozását; a 
14. polgári végrendeleteket érdekli. A 15-ben a váltótörvénykönyv 
foglaltatik; a 16 — 20-dík a kereskedők és gyárosok, a 20-dik a fu- 
varosokjogviszonyait szabályozza; a 21-dík a betáblázást ; a 22-dik 
a csődöt tartalmazza. A 29. a zsidókról ; a 30. a Jászkun-kerületek- 
ben; a 31. a Hajdu-kerületbeni összesítés és arányosságról szól. — 
Az 1844. 2-ben a magyar nyelv egyedüli törvénynyelwé emeltetik ; 
a 4-ben a nemesi javak bírtokképessége nemtelenekre is kiterjeszte- 
tik. Az 5-díkben kimondatik, hogy a közhivatali képességre nézve 
a nemesség hiánya gátul nem szolgálhat ; a 6. és 7-ben a váltó- és 
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csődtörvény némely szakaszai fehilágosittatnak, illetőleg módosíttat- 
nak. A 10-ben a fűtő homok gátlásáról szóló 1807. 20. t. ez. módo- 
sittatik és bővíttetik. 

Az 1848-diki torvények közül magánjogi tekintetben a 9-dik 
t. czikk, mely által az úrbér és azt pótló szerződések alapján addig 
gyakorlatba volt szolgálatok (robot), dézsma és pénzbeli fizetések 
megszüntettek; a 10-dik az összesítés, legelő elkülönzés és fajzás- 
ról; a ll*dík azon ügyekről, melyek addig a földesúri hatóságok által 
intéztettek; a 12-dik a megszüntetett úrbéri magán uri javadalmak 
status adóssággá leendő átváltoztatásáról ; a 13-dik a papi tized meg- 
szüntetéséről ; a 15-dik, melyben az ősiség elvileg eltöröltetik ; és a 
29-dik a bírónak törvény utján kívüli elmozdíthatlanságáról, — előbbi 
magánjogi életünknek tetemes részben zárjaiként, az ujabbnak pedig 
kiindulási pontjaiként szolgálandnak b). 



a) Az 1827 : 8. által az 1791 : 67. nyomán kiküldött Deputatio juridica 
mnnkálata megjelent Pesten 1831. — b) Az írott törvényeinkről, illetőleg o. 
gj. végzem ény ékről elmondottakra nézve megjegyzendő : hogy csupán azon 
végzeményekre szorítkoztunk, melyek a törvénytárban vannak ; továbbá, miket 
itt ott az egyes végzemények magáig ogi tekintetbeni érdeméből felidéztünk, 
jobbára csak példákként veendők. A törvénytárba fel nem vett végzemények- 
ről a két Eovachich fáradhatlan búvárkodásának és egyéb tudósaink felfede- 
zéseik nyomán bővebb ismereteket nyújt Frank többször idézett munkája 
13 — 16. §§-aiban, és azokhoz csatolt becses jegyzetekben, úgy szintén Kovács 
Pál és Sándor „A magyarhoni törvényhozás történeti váz- 
lata*' (Szeged 1861.) czimű munkában; mindkettő e tekintetben bő irodalmi 
ismertetésekkel. 



13. §. A törvények idézésmődja. 

A törrények idézésmődja kétféle, vagy az év és czikk számá- 
val, p. o. 1741. 63. sokszor a §-t is hozzá véve, p. o. 1741. 63. 17. §. 
^^gy & király nevét, végzeménye s czikke sorszámát s §-át is felem- 
lítve: p. 0. n. TJlászlő I. végz. 39. czikk 1. §. ; mi rövidebben annyi 
mint 1492. 38. 1. §. — Az első mőd az ujabb, a második pedig a ré- 
gibb (1514. előtti) törvények idézésénél használtatik; de czélszerűbb 
az első mőd, azon megjegyzéssel, mennyiben ugyan azon évről két- 
féle torvények is keltek, azokat keltök, illetőleg az országgyűlés 
helye szerint kell megkülönböztetni, p. o. 1545. budai vagy posoni, 
1518. tolnai vagy bácsi, 1542. beszterczei vagy posoni. 1572-ben 
pedig két országgyűlés volt Posonban ; annálfogva megkülönböztet- 
jük Miksa kir. IV. és V. végzeményét; vagy 1572. első és második 
végzeményt. 
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Az 1608-ki törvenyczikkek szinten megkülönböztetnek, a meny- 
nyiben koronázás elótt (k. e.) vagy koronázás után (k. u.) kelet- 
keztek. 

Ha pedig az országgyűlés több éveken át tartott: vagy csak 
azon évet irjuk, melyben bevégződött ; mivel a törvények csak akkor 
szentesittettek; p. o. 1836. az 1832-ki helyett, mely 1836-ig tartott; 
vagy az év végszámát törve irjuk, felül a kezdet, alől a végzet évét, 
p. o. 179%. 183V6. — Áll ez az I86V7. országgyűlési törvényekre 
nézve is. 

Az uj törvények idézése a) a naptári évnek és a sorszámnak 
idézése által történik, p. o. 1868 : 26. — Lehet azonban a törvény- 
czikk számára és §-ra is hivatkozni, p. o. 1868 : 3. 6. §. 

a) 1868 : 3. 6. §. V. ö. fennebb a 6. §. t. 

14. §. Az 1848. utáni magánjog az országbirői érte- 
kezletig. 

Az 1848-ik évi törvényeinkben kimondott elvek, és azok további 
kifejtéséhez kötött remények a bekövetkezett gyászos események foly- 
tán teljesedésbe nem mehetvén, idegen kezekbe kerültek jogi életünk 
egész valójával együtt. Törvényhozásunk és törvényeink helyébe a 
pátensek, igazságügy ministeri rendeletek léptettek, melyek magánjogi 
törvényeinket is nemcsak megváltoztatták, hanem igen csekély kivé- 
tellel egészen el is törölték. 

E tekintetben első lépés történt az 1849. decz. hő 28-án meg- 
erositett és 1850. januárhó 14-én kihirdetett igazságügyministeri ren- 
delet által, mely a telek és betáblázási könyvek vezetését meghagyja ; 
ezt követte az 1852. november 29. cs. nyiltparancs, mely az ösiségböl 
és egyéb birtokviszonyokból eredő jogviszonyokat határozza meg ; és 
egy másik, mely az 1811. június 1-ső napján közzé tett ausztriai kö- 
zönséges polgári törvénykönyvet a függelékében foglalt utólagos ren- 
deletekkel együtt 1853. május első napjától fogva életbeléptette. 

1853. mártius 2-ról kelt cs. nyiltparancsok az nrbéri kapcsolat, 
és ezzel rokon jogviszonyok szabályozása, az úrbéri kárpótlás és fold- 
tehermentesités iránt. 

1853. július 18-ki igazságügyministeri rendelet, mely által egy 
ideiglenes csődrendtartás hozatott be. 

1854. aug. 9-ről a hagyatékok tárgyalása gyámság és gond- 
nokság iránt. 

1855. decz. 15-ről, mely a telekkönyvi eljárást irja körül. 
1858. február 7-ről a közjegyzőségi intézet életbeléptetését, és 

szabályait illetőleg. 



Digitized by VjOOQIC 



23 

Az imént felsorolt rendeletek s illetőleg a közönséges polgári 
törvénykönyv szolgáltatták a lefolyt korszakban a szabályokat a ma- 
gánjogi viszonyokban ; előbbi törvényeink csak annyiban birtak ha- 
tálylyal, a menyiben az 1852. november 29-ki a köz. polg. törvény- 
könyvet életbeléptető nyiltparancs XII. czikkében kimondott elv, hogy 
t. i. a törvények visszaható erővel nem bimak, átalában és az ezen 
elv alél nyomban felállitott kivételek engedték a). 

a) Az 1852. nov. 29-ki ősiségi, az 1853. mártius 2-ki úrbéri és ezzel 
rokon pátenseket, végre az 1855. deczember 15-ki telekkönyvi pátenst módo- 
sitással az o. b. értekezlet is elfogadta. 1. a kOv. §t. 



15. §. I. Az országbiröi értekezlet. U. Legújabb tör- 
vényeink. 

I. Az 1860. october 20-ki legf. kibocsátvány folytán az ország- 
bírói méltósággal felruházott gr. Apponyi György úr ő nmlgának örök 
hálát kiérdemlő műve maradand az országbiróí értekezlet, mely ő 
nmlgának elnöklete alatt a nmlgu Hétszemélyes tábla biráiból ás szá- 
mos szakavatott birói és ügyvédi egyénekből összeállitva 1861. január 
23-tól 1861. mártius hó 4-ig folytatott tanácskozmányok után polgári 
magánjogunk anyagi és alaki összeállitását is oly mértékben eszközlé, 
hogy az ideiglenesen, miglen t. i. az országgyűlés 
illetékesen nem intézkedend, átalánosan köve- 
tendő szabályzatul használható leend; a mint ezt az 
1861-ki országgyűlés is kimondotta. És miután ezen szabályzat ő Fel- 
sége által is helybenhagyatott, és ennek folytán a nmlgu m. kir. kúria 
1861. évi szent Jakab hava 23-án tartott vegyes ülésben határozatilag 
ünnepélyesenkijelentette, „hogy azokat mindaddig, mig az 
alkotmányos törvényhozás máskép nem rendelke- 
zik, azonnal mindennemű törvényes eljárásaiban 
állandó zsinórmértékül követendi;' ebbeli határozatról 
az országbíró úr ő nmlga az ország törvényhatóságait 1861. szent 
Jakab hava 23-án kelt levelében egyenkint értesité, és a szabályok 
hivatalos kiadásban megjelent példányai egyikét mindegyiknek meg- 
küldé a;. 

Az ország thatóságai az o. birói értekezlet szabályait elfogadván, 
életbe is léptették : bizonyos napot is tűzvén ki, melytől annak hatálya 
illető körükben kezdetét veendi h). De a gyakorlat életbeléptetési ha- 
tárnapul 1861. évi jul. 23-át követi. 

Az anyagi magánjog tekintetében az o. birói értekezlet az 1. 
g-ban kimondja főelvül: hogy „a magyar polgári magántörvények 
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yi83zaállittatnak, de a kőzliitel, a jogfolytonosság és a helyzet szük- 
ségei által igényelt pótlásokkal. '^ 

Az öröklésre nézve az 1852. nov. 29-ki pátens rendeleteit meg- 
szünteti ; ezek helyébe az ősiségét eltörlö 1848 : 15. törvényczikkhez 
idomitott ujabb öröklési rendet állit fel. (2. §.) 

A kir. adományos és nem adományos, fí- és leányági javak, és 
az ezekből származható jogviszonyok közti különbséget, a negyed és 
hajadoni jogot az 1848: 15. t. ez. szellemében megszünteti; de a hit- 
bizományt a vele kapcsolatban lévő hajadoni joggal együtt érintet- 
lenül hagyja. (3. §.) 

A végrendelet külkellékeit, a v^rendelkezési jogot, felállitva h 
törvényes osztályrésa (köteles rész) jogát, és azt még az élők közti 
szerződéseknél is behozva (4. 8. §. 5. 6. 7. §.), a végrendelet nélküli 
öröklést némileg előbbi törvényeink szellemében (9 — 12. §.) sza- 
bályozza; a közszerezményi jogot saját törvényeinkre visszavezeti 
(13. §.) ; a hitvesi öröklést meghatározza (14. §.) ; az özvegyi öröklést, 
özvegyi jogot honi alapjaikra visszahelyezi. (15 — 17. §.) Az u. n. cadu- 
eitásokbani öröklést csupán a szent koronának tulajdonitja. (18. §.) 

Az 1852. nov. 29-ki ősiségi pátens 5. és 6. §§-aiban foglalt ese- 
teket kivéve, a végrendelkezési és öröklési jogot az örökhagyó halála- 
kor fennálló törvényekhez köti, az 5. és 6. §. értelmében letett vég- 
rendeletek hatályát, úgy szinten az eddigi osztrák törvények vagy 
rendeletek alapján keletkezett, vagy elenyészett öröklési vagy özvegyi 
jogokat érintetlenül hagyja. (19. §.) 

Az 1852. november 22-ki pátens többi részeit ideiglenesen fen- 
hagyja, oly megjegyzés mellett : hogy a hol az 1852. september 16-án 
kelt polgári perrendtartásra, általában az eljárásra vonatkozik, ott az 
ujabb magyar alaki törvények értendők (20. §.). 

Fentartja továbbá az ausztr. polg. tköny v mind azon ren- 
deleteit is, melyek az 1855. deczember 15-ki telekkönyvi rendelettel 
kapcsolatban állván, a telekkönyvek tárgyát képező valamely dolog 
szerzése, vagy elidegenitése módjait meghatározzák (21. 156. §§. c.) 

A vallási különbségből kifolyó, az ausztr. törvények alatt bőví- 
tett polgári magánjogokat jelen állapotukban meghagyja (22. §.). 

Végre kijelentetik, hogy az ész szüleményei is oly tulajdont 
képeznek, mely a törvény ótalma alatt áll (23. §.). 

Az országbírói értekezletben felállitott szabályoknak és némi 
tekintetben csupán elveknek részletes megismertetését az illető jog- 
viszonyoknál adandjuk elő. Itt azonban figyelmet érdemel, hogy miután 
az osztrák polg. törvények uralma alatt keletkezett jogviszonyokat, 
szerzett jogokat a keletkezésük, illetőleg szerzésükkor érvényben volt 
törvényes szabályok szerint kell megbirálni, az ausztriai köz. polg. 
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tkönyv is, valamint az annak uralma alatt kötelezd erővel birt rende- 
letek nem csak a múlt, de a jövő jogéletre nézve is, a mennyiben az 
azokból eredett jogok és kötelezettségek hatályáról leend szó, ideig- 
lenesen egyszersmind kivételesen d) az irott törvények kútfői közé 
számitandók e). 

Különben hazánkban soha semmiféle idegen törvény nem ural- 
kodott f)^ és az, hogy valaha a bajor törvényt ül. Henrik császártól 
kértük, vagy a római törvény Hollós Mátyás alatt behozatott volna, 
miután sem egyiknek sem másiknak ugy törvényeinkben, mint eddigi 
történeti adatainkban semmiféle nyomára nem jutottunk, az alaptalan 
állitások sorába esik g). 

n. Legújabb törvényeink a polg. magánjogot illetőleg : az I86V7 
17. az izraeliták egyenjogúságáról. — Az 1868. 3. a törvények kihir- 
detéséről ; 5. a gödöllői urad. megvételéről és a koronái javak állo- 
mányába sorozásáról ; 29. a szőlő birtok után járó tartozások megvál- 
tásáról ; 31. az ursoratörvények eltörléséről ; 33. az úrbéri örökváltsá-. 
gokért orsz. alapból adandó megtéritésről ; 44. a nemzetiségi egyen- 
jogúságról ; 48. a vegyes házassági válóperekről ; 53. a törv. bevett 
keresztyén vallásfelekezetek viszonosságáról ; 54. a polg. törvénykezési 
rendtartás ; 55. a kisajátitásról, és 56. különös Buda és Pest v. terüle- 
tén. — Az 1869. 4. a birói hatalom gyakorlásáról; 25. a mácsa 
erskendi és valkó-sz. lászlói birtokrészeknek a koronái javak közé fel- 
vételéről. — Az 1870. 13. a törvények kihirdetéséről; 14. az 1865. 54. 
módositásáról ; 42. a köztörvényhatóságok rendezéséről ; 47. az 1868 : 
54. módositásáról. — Az 1871. 8. 9. a birák, — és birósági hivatalno- 
kokról ; — 18. a községek rendezéséről ; 31. 32. és 68. az első foly. 
kir. tszékek és járásbiróságok életbeléptetéséről ; 39. a vizszabályozási 
társulatokról ; 40. a gátrendőrségről ; 52. a testi fenyiték eltörtéséről ; 
53. a megszüntetett urb. kapcsolatból fenmaradt jog- és birtokviszonyok 
rendezéséről ; 54. az irtványokról ; 55. az arányositás és tagositásról 
Erdélyben. Az 1872. 6. a vadászati jogról. — 1873: 22 a telepit- 
vényekről. 

a) Az országbírói értekezlet keletkezésének, működésének, eredményé- 
nek és hatályának itt csak vázlatban előadott fő vonalait bővebben előadja 
g A magyar polgári törvénykezési rend'' czimű kísérletem be' 
Tezetésének III. —IV. czikke alatt< — bj 1. fennebb idézett mnnkám Bevezet. 
IV. alatt. — cj Az ausztr. kÖz. polg. tkvnek e nézpont alá eső §§-ai körül- 
belül a következők: 321. 322. 331—335. 350. 431—441. 443. 445. 451. 453. 
454. 468. 469. 526. 843. 1095. 1236. 1369. 1446. 1467. 1469. 1498—1500; 
melyekről alább az illető helyeken. — d) Az „országgyűlés intézkedéséig'' 
ezen ideiglenesség azonban átalában csak a oodífícatió által nyerendi teljes 
bevégzését, ha az e tekintetben táplált, az 1791 : 67. 1827 : 8. 1848 : 15. t. 
csikkekben is jelentkező óhajtások teljeaülendnek. — ej Az ausztriai 
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köz. polg. tkönyv magyar német hivatalos kiadása 1853. 3 kötetben. 
A commentárok közül német nyelven leginkább i^ánlhatók : Z e i 1 e r : 
181 1-böl. N i p p e 1 : 1830—1838. 9. köt. Winiwarter: 1838—1845. E 1- 
1 inger több kiadásban, utolsó az 5-ik és Stubenrauch 1854—1855. 
Magyar nyelven : Ausztriai ált. polgári törvénykönyv az ezen 
törvénykönyvet bezetó és kisérő rendeletekkel stb. Pesten, 
1854. — Karvassy Ágostoné Pest 1869. f) értve 1848-ig. — g) Bővebben 
Frank 45. §. 

16. §. A törvény hatályának kezdete s tartama. 

A mennyiben azon időpont, melyben valamely törvény hatálya 
kezdődik, magában a törvényben megállapítva, vagy az időpont meg- 
állapítása a minisztériumra bízva nincs : minden törvény kötelező ereje 
annak az ogyülésen lett kihirdetését követő 15-dík 
napon kezdődik a). 

Az akként megtörtént kihirdetés után magát a törvény nem 
tudásával senki sem mentheti ; mivel mindenkinek kötelességében áll 
a törvény felől magának tudomást szerezni, főleg pedig akkor, midőn 
oly jogviszonyban áll vagy lép, melyre bizonyos és tán ujabb törvény 
is vonatkozik h), 

A törvény, a mennyiben valami ujat rendel, csak a jövőben 
keletkezhető jogviszonyokra szól; az előbbi törvények alatt kelet- 
kezett jogviszonyokra csak annyiban alkalmazható : mennyiben erről 
világosan intézkedik. Innét van ama jogszabály : hogy a törvénynek 
visszaható ereje nincsen ; mert fel kell tenni, hogy midőn a felek egy- 
mással jogviszonyba léptek, jogügyletet kötöttek, az akkor érvényben 
állott törvényeket tárták szemük előtt c). 

A törvény kötelező ereje rendszerint addig tart, míg a törvény- 
hozó hatalom által meg nem szüntetik vagy változtatik. A) De a 
bizonyos időre hozott törvény a kiszabott idő elmultával megszűnik ; 
valamint az is, melynek tárgya megszűnt, e) Az ujabb törvény is csak 
annyiban szünteti meg a régibbet, a mennyiben a régibb az ujabbal 
ellentétben áll. 

a) L. fen. 6. §. — 1868-ig a törvény a kihirdetés által lépett hatályba, 
és azonnal kötelezett, ha cbak más eltérd intézkedést nem foglalt magában. 
A kihirdetés — miután „a ki nem hirdetett törvény nem kötelez" az ogyülé- 
sen és a thatöságok közgyűlésén történt; de némely törvényeket külön köz- 
ségenkint is ki kellett hirdetni, mint a mezei rendőrieket (1840 : IX.). — Az 
1868 : 3. 1. §-a szerint mihelyt a törvény ő Felsége szentesítésével el van 
látva, az ogyülés mindkét házában kihirdettetik s köztudomásra az e végre 
alapitott országos törvénytárban hozatik, de kötelező ereje nem az ország- 
gyűlésen történt kihirdetést, hanem a törvény tárbani megjelenést követő 15-dik 
napon kezdődik. (4. §.) £zen változtatott az 1870 : 13. 1. §. mint fenn a 
szövegben mondatik. — h) Verb. U. R. 5. ez. 3., 4. g-ából vont azon állítás ; 
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miszerint az itt mulató idegeneknek a polgári törvények megismerhetésére 1 
a büntető törvényekre pedig 3 hónap engedtetnék: sem törvényen, sem szo- 
káson nem alapszik. Ée a II. ő. 80. §. hogy a törvények a királyt is kötelezik, 
a kir. ügyészre értendő. — c) p. o. 1840. 8. 19. §., 1844 : 3., 1868 : 31. — p. 
o. alább 324. §. Ért. 19. §. elvileg. — d) p. o. Frank a 613. §-nál. — c) p. o. 
az úrbéri törvények : tized, uzsora stb. 



17. §. A törvények kényszeritök vagy engedők. 

A torvények kimondásukat tekintve kényszeritök, vagy 
engedők. Kényszeritök azok, melyeket szorosan mintegy szó szerint 
kell követni akár parancsolok, akár tiltok: igy p. o. azok, 
melyek a végrendeletek, bizonyos szerződések lényeges kellékeit meg- 
határozzák, mint parancsoló, kényszeritö ; az ingatlanok elzálogitását, 
a jobbágy földek eldarabolását tiltó törvények. Az engedő tör- 
vények pedig azok, melyek a cselekvőnek, vagy feleknek szabadságot 
adnak jogviszonyaikat a törvény korlátain belől nézeteikhez és körül- 
ményeikhez képest is elhatározni ; innét eredt azon jogszabály, hogy a 
szerződések a feleknek törvényt szabnak a). 

A mi a parancsoló, vagy tiltó törvény ellen történik, azt egyelőre 
jogilag érvénytelennek lehet mondani. A törvény azonban megkülön- 
bözteti azon ügyleteket, melyek már önmagukban véve semmisek, 
azoktól, melyeknek megsemmisitesére csak kereseti jogot ád b). 

Vannak még tökélyetlen törvények is, (leges imperfectae) melyek 
ugy parancsolnak, vagy tiltanak valamint, hogy azért annak ellen- 
kezőjét is megtűrik. lyenek a házasságot tiltó okokat érdeklök c). 

aj p. 0. a szerződésekben a fizetés idejét, s föltételeket illetőleg. Innét 
van azon közmondás is: „provisio hominis tollit provisionem 
légi 8," mert némely törvény szabta intézkedéseknek csak akkor van helyök, 
ha a felek magok közt máskép nem egyeztek, igy a kötött hitbér elnyeli a 
törvényest; alább 325. §. Közszerzemény i és özvegyi jog szerződés vagy vég- 
rendelet által is megállapitható, alább 324. 327. 328. §§. — b) alább 65. §. — 
cj alább a 314. §. — A törvényekben meg kell különböztetni a példakinti 
kimondásokat a határozottan kimondottaktól, mivel ez utóbbiak hasonló ese- 
tekre nem alkalmazhatók. Példakénti felsorolás van a zálogfeltételeknél a 
146. §. szolgalmaknál a 196. §-ban, igy az 1840 : 16. 50. 51. §§. 

18. §. A törvénymagyarázat és annak nemei. 

Törvénymagyarázat a törvény valódi értelmének kifej- 
tése. Feladata a kétes homályos törvény czélját és hatáskörét meg- 
állapitani és a fennforgó jogesetre alkalmazhatósága iránt határozni. 

A törvény kétes értelme gyakran magának a szövegnek határo- 
zatlanságából, egyes szavaknak kétértelműségéből, ó vagy űj voltá- 
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ból, vagy a közönséges értelemtoli eltéréséből ered. £ bajokon tehát 
csak a törvénymagyarázat elvei és szabályai segíthetnek a). 

A mennyiben maga a törvényhozás h) a torvény hiányos voltát 
belátván, azt uj törvénynyel magyarázza, a magyarázat hitelesnek 
(authentic a) neveztetik. Dyen lészen azon magyarázat is, melyet 
a szokás, vagy a íöbb Ítélőszékek nyújtanak, mely szokásbeli 
(usualis) magyarázatnak hivatik, de erejére nézve az elsőtől csak 
annyiban különbözik, a mennyiben az írott törvény a szokástól. Ha 
pedig a magyarázat magán utón történik, az tudományinak 
(doctrinalís) neveztetik. 

A hiteles magyarázat törvény erejével bír, és ha az uj törvény a 
régit magyarázza, akkor a régibb minden esetre az ujabban kimondott 
értelemben veendő, és az ily uj magyarázó törvény, ha csak világosan 
nem a jövendőbeli esetekre szorítkozik, a függőben lévő jogviszonyokra 
alkalmazandó, a nélkül, hogy abból az ujabb törvénynek mintegy 
visszaható erőt lehetne tulajdonitani, mert az ujabb felvilágositó tör- 
vény az előbbinek ingatag hatályát kipótolja c). 

a) A régibb tan a magyarázatnak három nemét különböztette meg, t. i. 
a meghatározót (declarativa), kitérj esztot (extenBiva) 
és megszorítót (restrictiva). Azonban valólag véve minden magya- 
rázat meghatározó. A törvény kiterjesztése vagy megszorítása pedig csak a 
törvénynek azon értelmében, melyet már a magyarázat meghatározott, alkal- 
mazása. — h) Az 1791. 12 alapján. — c) Példák vannak 1740 : 6. t. czikkben, 
és számosak a döntvényekben. 

19. §. A tudományos magyarázat, annak nemei és 

szabályai. 

A tudományos magyarázat a törvénynek vagy szavaiból, 
vagy okaiból indul, és azért nyelvészeti és oknyomozó vagy 
is logikaira oszlik. 

A nyelvészeti magyarázat a törvény való értelmét annak 
szavaiból következteti, feladata tehát a törvény szavaira ügyelni. Az 
oknyomozó más körülményekből igyekszik a törvény értelmét kinyo- 
mozni, és szavait azután ezek szerint értelmezi; czélja tehát mind- 
kettőnek ugyanaz, csak a működés kiindulási pontjára nézve van 
különbség, de mindkettő együtt véve a magyarázatnak elválhatlan 
kiegészítő részét teszi. 

Az u. n. logikai vagyis oknyomozó magyarázat nem 
mindig a törvény okából indul ki, mert a törvénynek alkalma is 
van, (o c c a s i o) vagyis oly körülmény, mely arra alkalmul szolgált. 
Innét van, hogy a jogtudósok a törvény okait belsőkre és külsőkre 
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osztályozták, s az utdbbiakat történeti oknak (ratio histo- 
rica) neyezték. A belső okok lehetnek politikaiak, vagyis ország- 
latiak, közjogiak, igazság vagy méltányosságbői meritvék, melyeket 
ha a törvényhozás alkotmányos utón jár, a törvény alkotása körül 
felmerült fejtegetésekből és indoklásokból, nálunk az u. n. ország- 
gyűlési naplékbél, a mennyire terjednek, tudhatni meg. 

A tudományos magyarázat szabályait illetőleg tartsuk meg a 
következőket : 

Első és fő feladat a tőrvény szövege hitelességének s hibátlan- 
ságának a birálat (eritica) szabályai szerinti megállapitása ; 
ezután a törvényhozó szándékát mindenekelőtt a szavakban, 
melyekben nyilatkozik, kell keresni annyival inkább, mert fel kell 
tennünk, hogy a torvényhozó a szavak megválasztásában kellő óva- 
tossággal járt el, és feleslegest nem mond; a szavakat a törvény 
hozatala idejébeni értelmökben, nem egyenkint, hanem az egész szö- 
yegbeni összefiiggésökben kell venni, és pedig közönséges értelem- 
ben, hacsak a szöveg mást nem mutat, mivel a szavak értelme 
helyenkint vagy koronkínt változik, némely szónak más értelme van 
a törvényben, más a jogi életben, a) Ha a törvény szavai többféle 
értelműek, vagy maga a szöveg is ilyen, u szavak vagy az egész 
szöveg szerkezetéből lehet talán a több értelmű szó vagy szöveg valódi 
értelmét meghatározni ; de ha ez nem sikerül : akkor az oknyomozó 
magyarázathoz kell nyúlnunk; azonban ennek nem mindig van 
helye, ha a nyelvészeti magyarázat ki nem elégitő ; mivel azon kér- 
dés megfejtése, vájjon elégséges-e a törvény szavainál, melyeket a 
nyelvészeti magyarázat már megállapitott, megmaradni? az ok- 
nyomozó magyarázat első feladata. Az oknyomozó magyarázatnál te- 
kinteni kell a törvény irányát, inditó okait és a törvény keletkeztének 
körülményeit. Az inditó okoknál azonban óvatosság szükséges, mert 
sokszor azokat nem is tudhatjuk, sokszor pedig a törvény nyilatkozata 
okainak meg nem felel. És akár a szavakat, akár az okokat vizsgáljuk, 
azon legyünk, hogy a törvény semmi része figyelmünket el ne kerülje. 
Ha pedig rajtunk áll a választás, (p. o. biráknál) a kétféle értelem közül 
az inkább megnyugtatóbbat kövessHk, a mi más hasonló törvényekkel, 
melyekből a törvényhozó szándéka világosabban kitűnik, vagy az 
átalános jogszabályokkal leginkább megegyez h), 

a) P. o. „Possesno'' birtok, a tnls^donnal igen gyakran, sőt jobbára 
felcaeréltetik a törvényben úgy mint az életben, igy a törvényes kor ,,legitima 
aetaa^ a tejessel „perfecta.'' — h) Innen származik azon jogi közmondás is : 
;,favore8 ampliandi, odía restríngenda.'^ Bővebben Frank : 30. 31. §. 
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20. §. A törvény kiterjesztése, megszorítása. 



Jogszabály: ^hol agyán az a törvény oka, ugyan 
az a rendelése is,* és ez a törvény kiterjeszthetésére mutat. £ 
szabálynak azonban csak ott van helye, hol a törvény benső oka^ 
czélja sokkal bővebb, mint a kimondás (enunciatuma), és a fenforgó 
esetben mindazon okok, körülmények feuforognak, melyekből a 
tőrvény kiindult. Mert ha a törvény csak átalában szol, a mennyi- 
ben a fenforgó eset az átalános szabály alá esik, ez nem kiterjesztése 
a törvénynek, hanem inkább a kitűzött iránybani kifejtése, vs^yis 
valődi oknyomozó magyarázat. De ha csak csupán hasonló az eset 
ahhoz, melyről a tőrvény szól: az törvényi hasonlatosság- 
nak mondatik (analógia 1 e g i s). Itt azonban ismét vigyázni kell : 
mert a törvény azon határozatai, illetőleg kivételei, melyek bizonyos 
körülményekből, mint az átalános szabály alóli kivételesekből indul- 
nak ki, azon körülményekhez vannak kötve. A kiváltságok, vagy 
a büntető torvények pedig a tettnek büntetti minősége tekintetében a 
kiterjesztést meg nem tfirik. 

De fordulhat olyan eset is elő, melyre tüzetes törvény nincs, sem 
pedig a törvényi hasonlatosság elvéből kiindulni, vagy a bizonyos 
törvényt arra kiterjeszteni nem lehet; ily esetben az u. n. jogi ha- 
sonlatosság (analógia juris) segit, mely néha hasonló egyes tör- 
vényből, néha több törvényeknek hasonló esetekre szóló átalános 
elveiből és szelleméből indul ki a). 

A törvény megszorítását illetőleg szintén egy jogszabálylyal 
találkozunk , mely azt mondja : , megszűnvén a törvény 
oka, maga a törvény rendelése is megszűnik," vagy 
is oly esetekre, melyek a törvény okával, czéljával nem ellenkez- 
nek, a törvény nem alkalmazható, és a torvény mintegy meg- 
szorittatik. 

Azonban e szabály alkalmazásában igen nagy óvatosság kí- 
vántatik. Mert különbséget kell tenni a törvények közt; így ha az 
ok a viszonynak, melyre vonatkozik, átalános természetéből ki- 
indulva a jogok védelmére, és az illetőknek, kilare szól, megóvá- 
sára szolgáló törvényt szült, habár egyes esetekben megszűntnek 
jelenkezik is, azért a törvényt fenn kell tartani, különben az ön- 
kénynek tág tér nyílnék így például a kiskorú habár a közönsé- 
gestől eltérő lelki tehetségeket és önállást tanúsít, mégis a kisko- 
rúak törvénye alá esik; ugy szintén az uzsorás magát azzal, hogy 
adósa a kölcsön összeggel két annyit nyert, nem menthette. Másként 
áll a dolog, ha p. o. a törvény bizonyos körülményből indul ki, mert 
ereje akkor annak létezésétől föltételeztetik h), — A megszorításnak 
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főleg oly törvényeknél vau helye, melyek átalánosan intézkednek, és 
megszorítás nélkül más világos torvényekkel elle ikezésbe jönnének, 
vagy ha a törvény czélja a megszorítást kívánja, p. o. midőn a törvény 
tiltja a kiskorúaknak a szerződések kötését, ezt csak az ártalmas szer- 
ződésekre kell szorítani, mivel hasznos szerződéseket kiskornak is 
köthetnek. Az összeütköző tőrvényeknél is szükséges a megszorítás ; 
igy p. o. a házasságot rokonok közt tiltó törvény c) a házasságot a 
protestánsok közt a harmadik izben megengedő törvény miatt csak az 
első és második izre szorítandó d), 

a) P. o. alább a 424. §-nál. Innen ered törvényeink körül elfogadott 
ama jogszabály is, hogy a hol a törvény világosan kivételt nem tesz, a nem- 
nemesekre is a nemesekre szóló közönséges törvények alkalmazandók. — A 
szövegben kimondott szabály átalában akkor jön alkalmazásba, midőn a tör- 
vény csak elvet mond ki, és részletekbe nem bocsátkozik. — Ily elvet mon- 
dott ki az 1848 : 15. és az o. birói érkezlet is több helyeken. — h) P. o. Const. 
Jo9. 61. §. szerínt az elvált asszony illő időnek eltelése előtt újra férjhez nem 
mehet, nehogy a leendő gyermek apja felett kétség támat^'on, a mely asszony 
tehát férje holta után bár rövid idő alatt szült, azonnal férjhez mehet. — V. 
ö. alább 230. §. — c) 1723 : 12. — d) 1791 : 26. 11. - Bővebben Frank. 33. 
34. §§. V. ö. Frank. 134. §-hoz c) alattit például. 



21. §. B) A szokás és ereje. 

A szokás, a mennyiben jogszabályt jelent, nem más mint 
egyforma tettekben jelenkezö jognézet, vagy is oly jogszabály, 
mely nem irott tőrvényen alapszik, hanem élés és gyakorlat által 
hozatik be a). 

Főjellege a szokásnak, hogy jogszabályt, mintegy törvényt 
foglal magában, melyet a vele élők jogviszonyaikban kötelező ereje 
érzetében követnek, és ez által különbözik a jogi értelembeni szo- 
kás a közönséges élet szokásaitői, melyeket ha követünk is, azért 
követünk, mert mások is ugy tesznek; p. o. háztartás, ruházat te- 
kintetében ; de azért máskép is tehetjük, mit a jogi szokásnál már 
nem tehetünk, mert az kötelező ereje feletti meggyőződésünk szü- 
leménye. 

Minden nemzetnek azon korlátokon belől, melyeket törvényei 
szabtak meg, van kisebb nagyobb mérvbeni autonómiája, önálló- 
sága, melynél fogva ugy köz- mint magánjogi, valamint társadalmi 
és házi életében bizonyos cselekvésformákat hosszas gyakorlat által 
megállapít, és azokat követi; teszi azt néha szükségből, mivel arra 
torvény nem létez; teszi czélszerűségből ; teszi néha anélkül, hogy 
a szükség vagy czélszerűség mellette szólna, csupán mivel az ősök 
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is agy tették ; ezen cselekvésformák közt némelyekhez annyira ragasz- 
kodik, hogy azokat másoktői is követeli, arra magát mintegy jogosítva 
érezvén, és ezt csak a jogéleti szokásoknál, a többinél nem, mert ezek- 
nek mintegy kötelező erőt tulajdonít. 

A jogi vagy törvényi értelembeni szokás csak akkor és oly ese- 
tekben képződik, ha törvény nincs, vagy a törvény hiányos, és 
a cselekvők az uj szabályt felfogják és követik, mert annak jogos- 
ságát hasznát vagy szükségét érzik, és ismétlik hosszú időn át, 
ugy, hogy az igy keletkezett szokás idejére valő tekintet nélkül maga 
magát képezi, és mint érvényes jogszabály jelenkezik. 

A szokás ereje Yerbőczy és az elfogadott tan szerint háromféle : 
1) megmagyarázza a homályos törvényt, 2) pótolja a törvény hiányát, 
3) megdönti a törvényt, b) Hogy a szokás magyarázza vagy pótolja 
a törvényt, arról kétségünk nem lehet, főleg ha a szerződésekre 
tekintünk, melyek közül alig egy pár kapott a törvényben bizonyos 
nevet és szabályokat, a többi pedig mind a szokáson alapszik. De 
Írott törvényeink magok is mondják, hogy a szokás megtartassék c). 
— De hogy a szokás a törvényt megdöntse, erejétől megfoszthassa : 
a büntető torvényeknél ugyan elnézhetni, melyeknek szigorát ha a 
szokás enyhitette, az ellen nincs mit ellenvetni. Azonban a polgári 
magánjogban a szokás ily erőre nem oly könnyen juthat, mivel a 
magánjogoknak több őrjeik vannak, a kérdés többnyire kettő közt 
forog ; és ha mégis a törvényt erejéből kivetkőztető szokás jött létre, 
az a törvény megtartása feletti őrködés hiányának tulajdonitandó, 
mit jól rendezett államban megengedni nem lehet d). — Sőt az, hogy 
a honi törvénynyel ellenkező szokás meg nem állhat, világosan is ki 
van mondva e), 

a) Verb. Elöb. 10. — h) u. o. 11. — cj 1492. 10. — dj Verböczynek 
az Elób. 12. czimében foglalt tana is a fennebbi megjegyzéssel áUhat, vagy ia 
ha a törvények végreh^'tása elhanyagoltatik, és azért, ha valahol, nálunk a 
szokás sok törvényt megdöntött vagy is inkább elavitott. A törvényhozás néha 
néha csak fölébredt, de azért a szokásnak elterjedt hatályát a kitflzött irány- 
ban el nem fojtotta. Ily törvény az 1647 : 78. 19. §. — ej 1728 : 15. 1. §. — 
De a szokás erejét a törvény világosan is megszüntetheti; p. o. az 1848: 29. 
6. §. — Az u. n. helybeli szokások pedig a bérleteknél (alább a 258. §.), 
a kereskedési jogviszonyoknál (226. 227. stb. §§-ok) a törvény értelmében is 
követendőknek kimondvák. — Bővebben : Frank. 42. §. — A szokástól külön- 
bözik a törvényes gyakorlat (usus), a bíróságok belső ügy- 
rendé, az u. n. stilns cur i ali8 vagy ti sz ti Írásmód; ezek alapos 
okokból változás alá is esnek, és oly szorosan, mint a jogi értelemben vett 
szokásos jogszabályok, nem köteleznek. 
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22. §. A szokás kellékei. 

A szokás kellékei belsők és külsők. 

Belső kellékei: 1) hogy jogszabályt foglaljon magában, 
mely bizonyos jogi viszonyban követhető legyen ; 2) hogy azon jog- 
szabály jőzan legyen, sem a természetes igazsággal, sem az irott 
törvénynyel ne ellenkezzék a). 

Külső kellékei: 1) szabad, nyilvános és jognézetből támadt 
tettek. 2) Ezeknek egyenlősége, tartós és szakadatlan gyakorlat 
utján, hogy a szokás a közvéleménynek nyilatkozataként tekintet- 
hessék. Hogy ez csak hossza időn át létesülhet, az bizonyos; de 
az idő tartamát meghatározni nem lehet , elég , ha a szokásos szabály 
már átalánosan kővettetik, tekintet nélkül az időre, melyen át 
alakult, b) Magának a törvényhozó hatalomnak megegyezése is csak 
annyiban kivántatik , hogy a szokás ellen ne nyilatkozott légyen. — 
A szokást, ha a birőság előtt tudva van, bizonyitani nem kell, 
de igen is, ha a szokás nem átalános, hanem bizonyos területé 
vagy osztályé. 

a) I. a fennebbi §-t. — Verb. előbb. 10. 5. 6. §. az időt is meghatározza, 
* de az nem követtetett, mert méltán kétkedni lehet az időszámitás kezdete 
felett, a mit aligha lehet megfejteni. — 6) n. o. 7. §. és a mit ott Verbőczy 
átalánosságban mond, a mellett az idő iránti tana feleslegessé válik. 

23. §. Verbőczy hármaskony v e; keletkezése, tekin- 
télye és felosztása. 

Második Ulászló gyenge kormánya alatt az igazságszolgálta- 
tás annyira sűlyedt, hogy a peres felek a biróságokat fegyveres 
erővel is megtámadták ; némelyek uj , mások régi törvényekre , mások 
ismét a szokásra hivatkoztak, és a birák önkénye felett a panasz 
átalános volt. a) Az ország rendjei e bajok orvoslására az ország 
torvényeinek és törvényes szokásainak egybegyűjtését elhatározták, 
és e munkát először Ádám itélőmesterre bizták b) , később az egész 
királyi táblára c) , mig végre maga a király Verbőczy Istvánt bizta 
meg , ki azt teljesité az u. n. Hármaskönyv szerkesztésével d), 

£ munkát az 1514-ki országgyűlés számos törvénytudók által 
megvizsgáltatta , jóvá is hagyta , e) megerősitette aztán a király is, 
de halála bekövetkezvén , a megerősitő oklevél sem pecsétet , sem 
hirdetést nem nyert, f) A szerző tehát , ne hogy munkája elvesszen, 
1517-ben azt Bécsben kinyomatta, hazánkfiai pedig vették , olvasták, 
használták, nem sokára pedig a törvényszékek is vezérkönyvül el- 

9 
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fogadták, annyi ral is inksíbb, mirel akkor m^ tűnrénTeink egjbe^ 
szedre és kinjomatva nem roltak : g) ezen elfogadás ntán nyert köte- 
lezd erejét azonban csak a szokásnak lehet tulajdonítani, k) mi annyÍTal 
inkább megerősödött, mirel reá később írott törTényeink is mint 
kötelező erörel birőra hiratkoznak i). 

De a hármaskönyr nem csupán tönrényes szokásainkat foglalja 
magában , mert némely részei az írott torrényekból merítrék , mások 
a szokásokbői ; szol néha történetekről , néha mások eDenréleményét 
fejtegeti , mi az idézésnél különbs^et szül a tekintélyre nézve , mert 
erőre nézre az irott törrény , szokás és vélemény közt nagy a kü- 
lönbség. 

A hármaskönyv előszóra és három részre oszlik. Az elősző (pro- 
lógus) 16. az L rész 134, a IL rész 86, a lU-dik 36, czimből áll, 
melyek kezdetre és §g-okra oszlanak k). 

Ha az idézés az élőbeszédből történik : ez világosan megjegy- 
zendő a czim és §. számával ; a részekből pedig a rész , czira és §• 
száma, igy Előb. 2. 3. §. — I. 85., 3. §. IL 32., 1. §. — Ha a hivatkozás 
a czim kezdetére történik, akkor ez is megjegyeztetik p. o. H 33. kezd. 

a) L. a megerŐaitő levelet: Approb. Trípartiti a Yeram — Neqne. — 
h) 1498: 6. — e) 1500: 10. — d) Ily crim alatt „Opus Triparti tam 
joris consvetadinarii IncL Regni Hungáriáé partiamque 
eídem adnexaru m." A „Jnsconsvetndinarinm" akkor ai orsság- 
gyfilérí törvényeket i* magában foglalta. — e) Approb. §. „Demum*' 1514 : 63. — 
f) Verbőczy előszavában. — g) Sürgették ezt az o. rendéi 1504. 31 : 1507 20. 
1513 : (iZ. 1526 : 8. — ^^ Az 1818. bácsi 42. t. ez. Kovacsicbnál oda mutat, 
hogy Verbóczy munkája minden megyébe elküldetett: ebből azonban világos 
megerőtitését már csak azért sem lehet következtetni, mivel a bácsi t. czikkek 
maguk sem szentesittettek. — t) Legelső érdemleges hivatkozás 
történik az 1588 : 24-ben, és pedig az I. 14-re. — le) K czimeket kezdetre 
és |§-okra Szegedi János osztotta , és jegyzetekkel is megtoldotta , melyeket 
AZ 1515: 24. által a tőrvények megvizsgálására kiküldött u. n. „C o m m i s s i o 
Bystematica"* munkáibői szedett. Bővebben Frank 35. 36. §§. 

Jegyzet. — Munkába vett javítása. Kiadásai és a szerző 
élete. 

I. Verbőczy hármas könyvének javitása 1. Ferdinánd alatt munkába 
vétetett, e czélra készfiit azu. n. ,,0pu8 Quadripartitum JurisCon- 
svctudinarii", mely a vizsgálatban megakadván, csak magán utón ada- 
tott ki 1798-ban 4-drétb. — Ebben egyszersmind a hármas könyv bírálata is 
foglaltatik. 

II. Kiadásai a XVI. századból: 1517. 1545. 1561. Bécsben; 1571. 
Kolozsvárott, 1581. Bécsben. — A XVII-böl : magyar fordítással 
Dobreczenben 1611. Bártfán az 1581-ki nyomán. 1660-ban Lőcsén, 
1698-ban Kolozsvárott. — A XVIII. században Szegedi jegyzeteivel 
1740. 1763. 1775. Nag-Szomb. 1822-ben végre Budán. Azonkívül hatszor 
a törvénytárban 1628 óta. - Kivonatban 1793. és 1800-ban Pesten.— 
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Kémeiül Bécsben. Vilgner Ág. 159Ö. Magyar fordítása, de rövidítve 
Veres Hálástól Debreczenben 1568. Heltai Gáspártól Ko- 
losvárott 1571. Laskai János egészeii leforditá Kolosvárott 
1581-ben, és ezen fordítás Batthyányi püspök szerint Erdélyben 
még most is használtatik. — Kalocsán 1773. Pozsonyban és Kassán 
1779. Pesten 1802. — üjra magyarban jegyzetekkel N. bányai Perger 
Jánostól 1830. Legújabban pedig a magyar tudós társaság által 
1864-ben. 

IIL Verböczy István született Vcrböczön ügocsamegyében 
1460. körül. Atyja, János ügyvéd volt, anyja Deák Apollónia, a ké- 
sőbben hatalmas Zápolyák rokona. 1505-ben országbíró és az erdélyi részek 
itélőmestere volt, a hármas könyvet is ez alatt végezte. 1517-ben kir. személy- 
n5k volt, és az időben az ország rendéi országos érdemeit minden telektől az 
országban öt pénzzel (dénár) jutalmazták. Követül járt a szent széknél, római 
császárnál, és a német birodalom rendjeinél. 1525-ben a hatvani gyűlésen 
nádorrá választatott, de a következő országgyűlésen fogadott apjával Zobi 
Mihálylyal hűtlenségbe esett. A mohácsi vész után Zápolyának kanczellárja és 
kir. helytartója volt, követségeit viselte és Izabella királyné nevében a törököt 
az országba behívta. Elaggott korában a török alatt Budán élt, mint magyarok 
bir^a. Elhalt 1542-ben. Bővebben mindezekről Frank 37—39. §§. 

24. §. A kir. Curia itélei. 

A (amlgú) kir. Curiának, — melyet a kir. és hétszemélyes tábla 
együtt alkottak, a) mint országunk íötörvényszékeinek ebbéli magas 
tekintélye főleg abban nyilvánult, hogy Ítéletei, és a mennyiben a 
törvény hiányát vagy kétségét pótolják, illetőleg eldöntik: Dönt- 
vényei a magánjog szokásbeli kútforrásaiként szolgáltak , főleg a 
melyek mindkét táblán egyezőleg hozattak és bevett ítéletek- 
nek (praejudicia) Döntvényeknek (Decisiones) hivat- 
naJk. Az ily ítéletekből aztán mintegy szokásos szabályok eredtek, 
és miután hasonló ügyekben hasonlóan intézkednek, nem csak magát 
a két legfőbb törvényszéket , hanem az alsóbbakat is kötelezik , oly 
annyira, hogy hasonló esetekben azokra mint törvényekre hivat- 
kozni lehet. 

A kir. Curia ítéleteit Mária Terézia 1769-ben összesze- 
dette, 1753-tól kezdve keletkezett ítéleteket átvizsgáltatván, elvek- 
ként, és indokolva az ügyek külön nemei szerint összeállíttatta ; mely 
munka 1800. évben ^Plánum Tabulare** czim alatt Pozsony- 
ba n sajtó alá jutott b). 

a) „Döntvénytár"-nak is neveztetik. — 1823-ban a kir. Cnriának ítéletei 
összeszedte és kiadta Péter falvai Molnár István; ez az 1769 utáni 
Ítéleteket tartalmazza. 1822 óta pedig a Curia Ítéletei nyomban kinyomattak, 
1848-igr- — £^z idő szerint „Curiai határozatok" czim alatt a Jogtu- 
dományi Közlönyben adatnak ki. — A Curia jelen szervezetét 1. 1868. 
54. 4. §.) 

r 



Digitized by VjOOQIC 



n. Szelet. 

Különös kútfők, 
atuiumok, vagyis szabáljrendeletek. 

törvény kútfőit teszik az u. n. Statútumok. Ezek 
mindennemű egyleteknek, társulatoknak, testületeknek 
érthetni ; de czélunkra , a mennyire a polg. magánjog 
int szolgálhatnak , szorosan véve csak az u. n. k ő z- 
tóságok és községek által a) alkotott statútumok 
itbe, a mennyiben t. i. a magánjogi életre nézve szabá- 
aznak b). 

rvényhatóságok és községek statútumain kivul eso 
társulati vagy testületi szabályok , a mennyiben magok 
törvény által is szabályozvák , azok szerint, különben 
lapszabályok , szerződések , vagy kiváltságok szerint 



70. 52. 1871. 28. t. ez. szerint, alább 52—54. §. A ÜL 2., l.§. 
u. n. municipiumok vagy íb vármegyék, ez. kir. városok, s 
í hozhattak statútumokat ; törvényes gyűléseiben, azoknak kik 
szokás szerint szavazattal birtak, egyhangú , vagy többségi 

u. 0. 2. 5. 7. 8. §§. — de sem az ország törvényei va^j 
gyesek jogai ellenére ; s fontosabb esetekben , melyek a kir. 
izság kiszolgáltatását , az eljárást illették , megkivántatott a 
is. Azért az illető jegyzőkönyvek a httanácshoz tévesztettek 
en a belügyministeriumhoz. Az 1870 : 52. t. ez. megelőzte 

statútumok érvénye tehát a fennebbi kellékek szerint Ítélendő 
yiben azoknak megfelelnek , a thatóság alá eső minden sze- 
ira kiterjedtek. III. 2. 1647 : 78. 5. Frank 46. §. — bj Ezekről 
a 52—54. §§. c) p. o. alább 273. 274. 276. §§. 



26. §. Kiváltságok. 

g a fejedelem által tinuepélyes alakban adott különös 
levél, melyei adatik, kiváltságnak, (privilégium) 
rságlevélnek neveztetik. Akiváltság vagy sze- 
[y annak , kinek adatott , személyéhez van kötve ; vagy 
mennyiben családiára is kiterjed , vagy vagyoni, a 
jog, mely adatott, vagyonhoz van kötve és annak 
r. Adathatik egyes személyeknek vagy testületeknek, 
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A kiváltság vagy bizonyos jogot ád , vagy pedig mentes- 
séget bizonyos teher alől, (affirmativum vei juris és ne- 
gatívum, immunitatis). Lehet ideiglenes vagy örökös, 
teher vagy tehemélküli b). 

a) II. 7. — 17. — Ez által különbözik a törvény jőtékonygágaitól , 
melyek a kitűzött esetekben szintén különös jogot adnak, valamint a fel- 
mentéstől (dispensatio) , mely csupán egyes esetre szól , de mindkettőnél az 
alak tekintetében áll a különbség. — h) A kiváltságot tiltó törvény ellenére 
adott kiváltság foganaüan. 1G35. 21. 4. §., és 22. 1723. 15. 1. §. — A kivált- 
ságok mint magánjogi kútfők fontosságát látjuk alább a kir. adománynál, 
kir. kisebb haszonvételeknél, stb. v. ö. a 382. köv. 406. és köv. §§. 

27. §, A kiváltság kellékei, ereje és megszűnése. 

A kiváltságnak kellékei: 

1. hogy koronázott király adja a) ; 2. hogy a törvénynyel b) és 
3. mások érvényesen szerzett jogaival ne ellenkezzék ; c) és 4. hogy a 
törvény által előirt ünnepélyes kellékekkel birjon. d) A kellékek: 
hogy a magyar kir. kanczelláriábél adassék ki, a bevett régi Írásmód- 
dal és modorban 6); e záradék: ^más jogának sérelme nél- 
k ü 1^^ benfoglaltassék f)^ a személyek és tárgyak nevei helyesen , tisz- 
tán és ^észen kiirassanak, a kiadás kelet és hely tekintetében vilá- 
gosan kitétessék, Írassék be az u. n. királyi könyvbe ; irja alá saját- 
kezüleg a király és fő vagy alkanczellár , és előadó udvari tanácsos, 
most a miniszter ; valamelyik hiteles kir. pecséttel látassék el g) , és 
minőségéhez képest kiadásától egy év alatt h), vagy igtatással erősít- 
tessék meg ; vagy kihirdettessék , és élés és gyakorlattal erősíttessék 
meg i). 

A törvényszabta kellékekkel bíró kiváltság szabadalmat ád a 
nyert jognak kizáró használatára, és veleélésre; másoknak pedig 
kötelességül teszi a kiváltságost joga gyakorlatában nem háborgatni. 
Egyedül a kiváltság nyújtotta az u. n. gyökös jogot, mely előbbi rend- 
szerünkben oly nagy szerepet játszott, miről alább az adományi rend- 
szernél bővebben szólandunk. A kiváltság a múltra nem vonatkozik, 
és így a már előbb megkötött jogviszonyokra nem alkalmazható. 
Kötelező erejének mérve tekintetében a törvénynyel egyenlő ; de tar- 
tamára nézve van különbség , mivel ereje csak addig tart , míg maga 
a kiváltság. — A kiváltság szavai szoros értelemben veendők , és 
kétes esetekben a törvény rendelése áll. 

Megszűnik vagy elenyészik a kiváltság mint egyéb jogaink: 
1. elévülés, k) 2. lemondás által, 3. későbbi az előbbivel ellenkező 
kiváltság az előbbit megszünteti l). 4. Megszüntethetik bírói ítélet 
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által, ha t. i. mások sérelme miatt m) érvénytelenittetik , vagy bünte- 
tésül elvétetik visszaélés, vagy felségsértés , hűtlenség bűne miatt n). 

5. Átalános és a kiváltságot világosan megszüntető törvény által o). 

6. A feltételes a feltételnek, az időhöz kötött az időnek , az egyes sze- 
mélyi a személynek, a birtoki pedig a birtoknak elenyésztével. 

aj 1741. 4. 1791. 3. 32. §. A nádori adományt kivéve, I. alább 131. §.- 
bj n. 9. 10. 11. 1723. 16. 1. §. — ej II. 9. 12. — dj 1563. 85. 1808. 85. 1808. 
6. k. e. 1647. stb. — ej u. o. — fj II. 9. — gj U. 17. 1471. 8. 1545. 15. 
Nagyobb ;kir. pecsétnek kell lenni, ezek pedig az arany pecsét, mely 
arany lemezbe nyomatik, és a legnevezetesebb országos Qgy ékben használtatik ; 
a kettőspecsét, mely mindkét felén külön alakot visel, 1609. 73. 41. §. 
és az ország prímásánál tartatik , ki azzal az adott utasítás szerint él ; a 
titkos pecsét, melyet közönségesen a magyar kir. udv. kanczelláría 
használt kiadványainál. — Kisebbek : a bírói pecsét, mely a királyi 
személynöknél lévén, a coriai hiteles kiadásoknál használtatott. Végre a 
gyürtts pecsét, melylyel 6 Felsége szokott élni a m. kir. ndv. kanczellá- 
ríára kiadás végett leküldött ügyekben. — h) I. 32. 1636. 30. — ij Különben 
elavuL 11. 12. 2. 3. §. Dec. 4. decim, ez prív. Innét van a jogszabály: „bogy 
a használat a kiváltságok lelke^, ;,usus est anima prívílegiorum.^ Említés 
lesz a kiváltságokról még alább is a 176. és köv. §§-okban. — kJ I. 78. — 
IJ n. 12. 9. 10. §. — mj n. 12. 7. §. — n) II. 12. 6. §. — oj II. 8. — Az 
örök időkre adott kiváltság , kivéve ha föltételes , még maga a Febég által 
sem vonható vissza. 

Jegyzet. Nem minden királyaink, s azoknak nem minden bár a 
törvényes kellékekkel biró kiváltságai érvényesek ; igy : Péter, Aba Sámnel, 
II. László, lY. István, III. László kiváltságleveleik átalában erőnélküliek. IQ. 
Endréje csak akkor, ha Róbert Károly által megerősíttetett. Erzsébetnek 
Albert özvegyénekj csak egy kiváltsága a sz. fehérvári egyház javára — érvényes. 
1. Ulászlóé egy sem. Y. Lászlóé Mátyás királynak, II. Józsefé pedig utódainak 
megerősítésétől függnek. (1791. 42.) Hunyadi János adományaihoz királyi 
megerősítés kívántatott (1446. 23. 1453. 8.). Zápolya Zsigmond és anyja Izabella 
királyné adományai, 1552. 23., valamint Bocskai, Bethlen és Rákóczy f^'edel- 
mek minden adományai, melyek a had folytában keltek, megsemmisítettek 
1609. 3. 1623. 7. 1647. 5. de a békesség utániak meg voltak engedve, 1609. 8. 
1622. 29. 7. §. 1647. 20. 6. §. ~ Érdekes a kiváltságokat illetőleg a II. r. 14. 
17. ez. Bővebben Frank 50. 51. §. 
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IL CZIM. 
A személyekről. 

28. §. A személyekről átalában. 

Személy nevezet alatt értjük az embert természetadta képes- 
ségével a jogokra, melyeket az ország torvényei nyújtanak. De a 
jog terén nemcsak egyes emberek mondatnak személyeknek , hanem 
testületek, közönségek is; ennélfogva megkülönböztetjük az egyes 
embereket, mint egyes, (természeti) személyeket, a jogi 
értelemban vett személyektől, melyek testületeknek, 
erkölcsi személyeknek is neveztetnek. 



I. FEJEZET. 
Egyes személyek. 

29. §. Egyes személyek jogképessége, ennek kezdete 

és megszűnése. 

I. Egyes phisicai személyeknek a jogképességet vagyis a ké- 
pességet, jogokat szerezni, birni és gyakorolni maga a természet adta 
meg, mivel a világon csak az ember czél önmagáért , és minden , a mi 
kivüle létez, mint dolog (tágas értelemben) az ember czéljaira eszköz- 
ként szolgál. Személy tehát dologként , vagyis , hogy más személynek 
czéljaira egyenesen eszközül szolgáljon: törvényeink szerint nem 
tekinthetik ; ennélfogva honunkban is mint minden miveltebb orszá- 
gokban minden ember személy, minden ember jogképes , és rabszol- 
gaságot honunkban nem ismerünk o). 

n. Az egyes személy jogképessége születésével veszi kezdetét; 
a méhben lévők , a mennyire jogaikról szó lehet , a megszületettekkel 
egyenlőknek tekintetnek b). A halva szülöttek pedig ugy tekintetnek, 
mintha nem is fogantattak volna. Ugyanez áll a szörnyekre (mon- 
strum) is, a mennyiben az emberi alaktól annyira elütnek , hogy em- 
bereknek egyátalában nem tekinthetők c). 
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lU. A jogképesség a halál által szűnik meg. De sokszor a halál 
előyéletík, az u. u. holttá njilvánitás által d). 

a) Az u. n. Örökös szolgaság, (alább az 50. §. jegyzetében) elavultnak 
tekintendő, h) Ezek jogai az Öröklésnél is figyelembe jönnek. — c) k mennyi- 
ben valamely személynek neme körül (p. o. az u. n. hermaphroditák, csirák,) 
kétség támad, azon nemhez számítandó, a melyre inkább mutat — Bővebben 
Kelemen II. köt. 146. §. — á) Helye van : 1. ha valakinek születése óta 80 év 
elmúlt, és holléte 10 év óta nem tudatik. 2. Tekintet nélkül a születés id^ére^ 
ha holléte 30 éven át ismeretlen. 3. Ha nagyobb csatában részt vett , vagy 
ott nehéz sebet kapott, vagy valamely hajón volt, midŐn ez hajótörést szen- 
vedett, vagy ha másnemű nagy halálveszélyben forgott és azóta 3 év lefolyt. 
Polg. törvk. rendtartás 523. §. •— Ha kétséges, vájjon két vagy több elhunyt 
személy közül melyik halt meg elébb, akkor ha az, ki valamelyiknek korábbi 
halálát álliija, s ezt nem bizonyiija, az vélelmezendő, hogy haláluk egyszerre 
történt. Az illető bíróság , ha házassági kötelék felbontásáról van szó , azon 
törvszék, melyhez a házassági , ha pedig Öröklés czé]ja forog fenn , az örökö- 
södési perek illetősége van hivatva , u. o. 36. 37 . §. teh^t az első esetben 
sem az egyházi sz. szék. Sem. sz. 523. sz. 1872 u. o. 522. 40. §§. A bíróság 
holttá nyilv. kérelmek eseteiben a távollévő személy részére mindenekelőtt 
gondnokot, illetőleg házasságvédőt rendel, azután a hiányolt személyt egy évi 
határidőt magában foglaló hirdetvény által oly hozzáadással idézi meg, hogy 
ha az alatt meg nem jelennék, vagy a bíróságot életbenléte felől más módon 
nem értesítené, a bíróság a holtnak nyilvánítási kérvény érdemleges ellátásába 
bocsátkozandik. Azon nap, melyben a holtnak nyilvánítás joger^'üvé vált, a 
hiányolt személy joghatályos halála napjául tekintendő ugyan, de a holttá 
nyilvánítás nem zárja ki annak igazolását, hogy a távollévő korábban vagy 
későbben halt meg, vagy hogy életben van. Ily esetben azonban az , ki a 
birói holttá nyilvánítás alapján valamely vagyont birtokba vett, jóhiszemű 
birtokosul tekintendő. U. o. 524—528. §§. 



80. §. A viszonyok, állapotok, melyek egyes szemé- 
lyek jogaira befolyással bírnak. 

Habár a természettől nyert , és a polgári törvény által is szente- 
sített jogképesség jogaink elemeként tekintve minden egyes ember- 
ben, személyben egy és ugyanaz: vannak azonban bizonyos majd 
csupán a természetből; majd abbéi, egyszersmind a törvény 
rendeléséből; majd csupán a törvény rendeléséből 
folyé bizonyos viszonyok , állapotok , melyek egyes személyek jogaira 
mind szerzés mind gyakorlás tekintetében befolyással bírnak , és igy 
jogkülönbségeket szülnek. 

Természeti okok: a nem, kor, egészség. Termé- 
szeti és polgáriak egyszersmind: a születés, rokon- 
ság, sőgorság. Csupán polgáriak: a becsület, a hon- 
fiuság, vallás és rendosztály. 
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31. §. A) Természeti okok: 1) a nem (sexus). 

Nemre nézve a természet adta fi- vagy nőkülönbség a magán- 
jogban is különbségeket szül ; mert a nőneműek fnrjhog mnnfttelokig 
aynniDag a la tart eaBa k , gyámságot kivéve az anyát saját gyermekeire 
nézye, nem viselhetnek a) , a gyermekek a nemzetség fentartása tekin- 
tetéből kivéve a fiusitás esetét h) , nem anyjuk , hanem apjuk nevét 
viseUk ; mindezen különbségek máig fentartatnak. De a nemesi javak- 
bani öröklés tekintetében a fi- és leányág közti jogkülönbség már 
meg van szüntetve c). 

Ebbéli megszorításokat azonban bőven kipótolják törvényeink 
azon kedvezményekkel , melyeket a nőknek más országok törvényho- 
zásai irányában páratlan kegyelettel nyújtanak, a mint azt a haja- 
donjognál, hitbérnél, hozomány, nászajándék-, közszerzemény-, hitvesi- 
és özvegyi öröklésnél és özvegyi jognál tapasztaljuk d). 

o^ I. 112. 1. §. a nőket főrjbezmentökíg nemdk gyöngesége miatt gyám- 
ság alá helyezi. 1. alább a 335. 337. §§. h) alább a 129. §-nál 1. 7. 51. 3. §.— 
c) alább a 874. §. — d) alább a 825. és köv. 894. és köv. §§. 



32. §. 2) A kor. 

Korra nézve a személyek vagy nagy- teljes korúak, 
vagy kis- nem teljes korúak; ezek ismét vagy gyermek- 
(serdületlen) korúak, vagy törvényes korúak. Teljes kor a 
leányokra nézve a 16. , a fiakra nézve a 24. betöltött év , gyermekkor 
a 12 éven alőli; az azon felüli egész 24-ig, a leányoknál 16-ig törvé- 
nyes vagy serdülő kornak is mondatik. Aggkor a 60 év , és ez a 
gyámság viselésének terhe alől mentésit. 

Csak a teljes kor adja meg a teljes polgári jogképességet. A 
nem teljes kor szülte jogkülönbség leginkább a végrendelkezési és 
szerződési képességnél jelentkezik, és a nem teljes korúak jogait szü- 
lőik, gyámjaik vagy gondnokaik képviselik a). 

A kort az u. n. anyakönyvi kivonattal kell igazolni ; anyaköny- 
veket a törvény rendeletéből minden lelkész tartozik vezetni , és pedig 
két példányban, egyiket előbb a törv. bizonyság (most csak a jszbirő) 
h) előrebocsátott összehasonlitás után hitelesiti , ez év végével a tör- 
vényhatóság levéltárába eltétetik, titokban tartandé, és csak akkor 
vehető elő , ha a másik elvész ; a másik azonban a lelkésznél marad, 
ki is abből kívánatra hiteles kivonatokat szolgáltat. 

a) 1. alább a 332—334. §§., valamint 63. 66. §§. — h) mivel az 1870 
42, esködtet nem ismer. — c) Azelőtt mig rendes anyakönyvek nem vezettet- 
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ioyábbá vagy egy apától és anyától vagy egy apától és külön 
anyától vagy viszont származik , és igy atyára nézve lehetnek édes-, 
anyára nézve mostoha testvérek , ós viszont. A fiak általi összekötte- 
tés f irokonságnak (agnatio), nők általi nőrokonságnak 
(eognatio) neveztetik. 

A rokonságot több ugyanazon közös törzstől származott egyé- 
nek közt verség fája vagy leszármazási tábla tün- 
teti elő. 

A magán polgári jogban főleg szükséges az ág megkülönbözte- 
tése , és az izek számitása ; mert a házasság és a törvényes öröklés 
főleg ezek körül forog c). Az egyenes le- vagy felmenő ágon az izek 
számítására nézve átalában (a görögöknél is) a főszabály ez : „a n y- 
nyi az iz, a mennyi a személy, egyet vagyis a közös 
törzst levonv a,** más szavakkal : „Annyi az iz, a mennyi 
a nemzed ék e?^. 

Az egyenlő oldalágakra: 

„Az oldalrokonok azon Ízben rokonok egymás- 
hoz, melyben állnak a.közös törzshöz e)." 

A nem egyenlőre pedig: 

„Az oldalrokonok azon izben rokonok egymás- 
hoz, melyben a távolabbik rokon a közöstörzs- 
höz /)." 

A törvényi, polgári rokonság, mely az örökbe foga- 
dásból, és a 1 e 1 k i vagy egyházi rokonság, mely katholiku- 
soknál a keresztség és bérmálás szentségéből ered : csupán a házasság 
tekintetében okoz jogkülönbséget g), 

ni. Sógorság összeköttetés az egyik házastárs és a másik 
házastárs rokonai közt. E szerint a két házastárs rokonai egymás 
közt nem sógorok , habár a közönséges életben egymást ugy hijják 
is ; és ez az u. n. m a g y a r s ó g o r s á g. A sógorság izeinek megha- 
tározására szabályul szolgál, hogy a mely izben rokon valaki 
egyik házastárshoz, ugyanazon izben sógora a má- 
sik házastársnak A^. 

aj Alább a 323. 331. 314. 317. 389—393. 424. §§. hj Felmenő ág: apa, 
anya, öregapa, öreganya, ősapa, ősanya, ősök apja, anyja vagy másodősök, har- 
madosok, negyedősök, ötödősök. (illetőleg ükök vagyis anyák) és elődök. Ezek 
az igabban szabályozott törvényes öröklés tekintetében a tőlük leszármazott 
oldalrokonokkal együtt főfigyelmet érdemelnek, 1. alább a 391. §., valamint az 
egyenes lemenők is, kiknek sora: apa, fia, unoka, másodunoka, harmadunoka 
stb. — cj alább a 317. 389. 424. §§ — á; E szerint a gyermek az atyával első 
öregatyjával másodizban rokon, akármelyik szabályt alkalmazzuk, ej A test- 
vérek egymáshoz első izben, az unokatestvérek másodizben rokonok, mivel azon 
izben állnak a közös törzshöz. — fj így én a testvérem unokájához a második 
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Ízben állok, mivel az mint távollabbik a második ízben áll a közös törzshöz, 
t. i. apámhoz. De a görögök e tekintetben a római törvényt követik, mely 
szerint ugy az egyenlő, mint a nemegyenlő oldalágon mindkét ág izeit össze- 
veszik ; p. 0. Öcsém vagy nővérem a római törvény szerint a második , az 
egyházi törvény szerint első ízben rokonom. Két testvér gyermekei a római 
törvény, illetőleg a görögök számítása szerint a negyedik, az egyházi, illetőleg 
a magyar törvény elfogadta számítás szerint a második ízben rokonok , mivel 
azon ízben állnak a közös törzshöz stb. — Mindenfitt, a hol a leszármazást 
kell igazolni , leszármazási (geneologiai) táb'át kell készíteni , és abban a 
leszármazásokat kereszt- vagy egyéb bizonyító-levelekkel kell igazolni, g) alább 
a 317. §. — h) A sógorság is mint házassági akadály szerepel alább a 317 §. 
A számitás szabálya szerint tehát nőm testvérének gyermeke hozzám másod- 
ízben sógor, mivel másodízben rokon a nőmhez stb. 

35. §. C) Csupán polgári okok: l)a becsület. 

Becsület tekinteteben a becsületvesztés szül jogkü- 
lönbséget. Ez kétféle : törvényi és tetti; a törvényi az , melyet 
a törvény szab, és a birdi Ítélet kimond büntetésül az azzal sújtott 
tettek elkövetőire a). Ilyennek becstelenitési keresetjoga nincsen, 
gyám gondnok, bíróság előtt képviselő nem lehet, nem tanuskodhatik 
&), azonban kir. kegyelem vagy perújítás utján ártatlanságát bebizo- 
nyítva e bélyegtől menekülhet. 

A tettek ^általi becsületvesztés a közvéleményből ered , mintegy 
a lealacsonyító életmód következménye, különben ennek azonfelül, 
hogy tanúság tekintetében az ily egyén ellen kifogást tehetni , az ilye- 
nek gyámsággal meg nem bízhatók , c) semmi polgári következménye 
nincsen. 

a) 1. alább a 299. §. - h) 1486. 14. 5. §. II. 30. 4. §.I. 121. 4. §.1562. 
78. §. — c) I. 121. 4. §. 123. 6. §. 1729. 27. 

36. §. 2) A hon fiús ág. Honf íusitás. 

I. Jogi tekintetben különbség van a honfiak és idegenek 
közt. Teljes polgári jogképességet csak a honfiak élveznek , ilyenek 
pedig vagy kik már születésöknél fogva honfiak , vagy csak honfiusi- 
tás által lettek azokká. Az idegenek törvényeink szerint nemességet 
nem nyerhetnek, a) közhivatalt nem viselhetnek, h) egyházi kivált 
nagyobb javadalmat nem nyerhetnek c). Sem fekvő jószágot nem sze- 
rezhettek , de ezen utóbbi megszorítás legújabban megszüntetett, d) 
végre állandóul sem kereskedést , sem mesterséget nem űzhetnek, e) 
Mindezekre utat nyit idegeneknek az úgynevezett honfiusítás 
(índígenatus). 

II. A honfiusítás azon kiváltság , melynél fogva idegen a 
honfiak sorába bevétetik f), E kiváltságot a király adja ugyan oklevél 
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alakjában, de a törvény ezenfelül megkívánja : 1. hogy országgyűlésen 
és csak a rendek tudtával, és hozzájárulásával, máskor pedig 6 
Felségének magyar tanácsosai t. i. egyházi- és főurak tanácsával 
történjék 5f>, a kik ily kiválságot nyertek, annak a törvénybe leendő 
beczikkesztetéseért (pro inarticulatione) folyamodni 
tartoznak h), — 2) Hogy a felvett magát esküvel kötelezze , hogy az 
ország törvényeinek mindenben engedelmeskedni , az ország szabad- 
ságait oltalmazni fogja, azok ellen soha semmit sem vétend, az 
országnak sem várát, sem egyéb részét attől el nem vonandja , sőt az 
elidegenített részeket is visszanyerni szándékozik. Ezen eskü vagy az 
országgyűlésen, vagy a magyar kir. udv. kanczelláría előtt történt, 
és szóról szóra, a kelettel és az esküvő nevével együtt a kanczelláriánál 
lévő királyi könyvbe bejegyeztetett i), 3. Szükség volt a kir. kanczel- 
láríától a kiváltság levelet kiváltani , melybe az eskü is beiktattatni 
szokott le) ; azonfelül a törvényes dijat , ha csak elengedve nincs , az 
ország pénztárába lefizetni , mely régenten a világiaknál 1000 arany 
volt l)^ jelenleg 2000 in)^ az egyháziaknál , ha nagyobb javadalmakat 
bimak, 1000, különben 200 arany n). 

Ezek közül a kiváltság nagyobb állandóság illetőleg ígazolha- 
tás végett szolgál; ő) de törvénybeiktatás, az eskü és a díjnak, a 
mennyiben nincs elengedve, lefizetése lényeges megkívántatóságok, 
ugy, hogy ezek nélkül magának az oklevélnek semmi ereje nincsen p). 

Különben az idegenek hallgatva is felvétetnek, a mennyiben 
állandóan megtelepedtek, és a városi polgárok vagy átalában az adózók 
sorába bevétettek. De ilyenek a7. országnak csak lakosai lesznek, neme- 
sek nem , mint a tulajdonképení honfiusítottak. — Ei öt év óta az 
országban lakik, folytonosan adót fizet, s más államnak nem alattvalója, 
a törvényhozás tüzetes intézkedéséig honpolgárnak tekintendő, r) 
Idegenek kik két év óta állandóan az országban laknak , s folytonosan 
adót fizetnek , s más államnak nem alattvalói , a községi kötelékbe 
felvehetők s). 

a) 1630. 30. 2. 3. §. — h) 1222: 11. 1439: 5. 12. 15. 25. 26. stb 
1792 : 9. — c; 1495 : 30—32. 1723 : 55. 1741 : 15.— d; 1222 : 26. 1439: 16. 
1715: 23. 1723: 64. 1791 : 69. 1844: 4. mivel ez is benszülöttekről szól. Ide- 
gentől nemesi jószágot minden magyar nemes honfi visszaválthatta, és az ide- 
gent abból kivethette, az u. n. birtokképtelenségi (ex incapacitate pos- 
Bessorii) kereset utján zálognál a zálogOsszeg lefizetése, és minden feltételek 
mellőzésével, az örökben vett jószágot pedig, szereztetett az bár a kincstártól, 
vagy magánosoktól, bíróilag meghatározandó becsáron. 1715 : 28.* 1723 : 64. — 
Yárosi fandnsoknál szinte divatozott az elővétel és kifizetés joga, 1655: 34. 
1659 : 49. — Eülfóldinck magyar adóslevelét magához váltani nem volt szabadi 
és ily esetben az adósságot sem az eladó sem a vevő nem követelhette, 
1662: 41. — Azonban az 1852. nov. 29-i ősiségi pátens 14. §-a értelmében, 
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A törvény által megállapított feltetelek és formaságok megtar- 
tásával mindenkiiiek szabadságában áll más hitfelekezet kebelébe s 
illetőleg más vallásra áttérni, a ki életkora 18. évét már betöltötte ; 
de a nok féijhez menetelök után, ha e kort el nem érték volna is, 
áttérhetnek. 

Az áttérni kivánő, bármely egyház tagja legyen, ebbeli szándé- 
kát önmaga által választott két tanú jelenlétében saját egyház-közsé* 
gének lelkésze előtt nyilatkoztatja ki ; s ezen első nyilatkozattételtől 
számitandő 14 nap eltelte után, és legfölebb 30 nap eltelte előtt 
ugyanazon, vagy más, szintén általa választott két tanú jelenlétében 
ismét saját egyház-községének lelkésze előtt jelenti ki, hogy áttérési 
szándéka mellett továbbra is megmarad. 

Az áttérni akard mind első, mind másodizben tett nyilatkozata 
felől azon lelkésztől, ki előtt tette, mindkét izben külön-külön bélyeg- 
mentes bizonyítványt kér, melyet ha a léikész megtagad : a jelen volt 
tanuk bélyegmentes bizonyítványa fog pótolni ; e bizonyítványokat 
azon vallásfelekezet lelkészének, melybe át akar térni, bemutatván, 
ez által az illető egyház teljesen fel van jogosítva őt kebelébe fel- 
venni. Azon lelkész pedig, kinél az áttérés befejeztetett, köteles erről 
azon egyház-községnek, melyhez az áttért előbb tartozott, lelkészét 
értesíteni. 

Az áttértnek áttérése utáni minden cselekvényeí azon egyház 
tanai szerint itélendők meg, melybe áttért, s az általa elhagyott egy- 
ház elvei reá nézve semmiben sem kötelezők £>). 

2) A vegyes házasságokra nézve : 

A vegyes házasságokbői szármázd gyermekek közül a fiak 
atyjoknak, a leányok anyjoknak vallását követik; e törvénynyel 
ellenkező bármely szerződés, téritvény, vagy rendelkezés ezentúl is 
érvénytelen, és semmi esetben se bírhat jogerővel ; és a gyermekek 
vallási nevelését se a szülék bármelyikének halála, se a házasságnak 
törvényszerű felbontása nem változtathatja meg. 

Ha a szülék valamelyike más vallásra tér át, mint a melyet 
előbb követett, a 7 évet még be nem töltött gyermekek nemük szerint 
követik az áttértet. 

A jelen törvény életbelépése előtt kötött vegyes házasságokból 
született vagy születendő gyermekek vallási nevelésére nézve azon 
törvény határozata marad érvényben, a mely az ily házasságok kö- 
tése idején hatályban volt c). 

n. A mindkét felekezetű evangelika vallásúak szabadságaira 
nézve az 1791: 26. t. ez. szolgál alapul; melyből mellőzve azokat, 
mik a közjogra d) tartoznak, csak azokat említjük, melyek a magán- 
j(^ra tartoznak, ezek : hogy a boldogságos szűzre és istennek minden 
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íire nem esktisznek; továbbá, hogy 1844. óta az evangélikus lel- 
tor előtt kötött vegyes házasságok is érvényesek és törvényesek 

a vegyes házasságokbői származott gyermekek, kik ha atyjuk 
tans volt, annak vallásában neveltettek; 18 esztendős korukon- 
It nőszemélyek, mihelyt férjhez mentek, többé sem magok, sem 
ékaik vallás tekintetében kérdés alá már nem jöhetnek /); 
)á: 

Al protestáns vallásrai áttérésre nézve: 1844. előtt az ily esetek 
légének valának bejelentendők, és az átmenni kivánő hat heti 
[sztori oktatás alá vétetett g)^ de ezután az átmenet szabaddá 
;t, csak az kivántatott, hogy az átmenni kivánő katholikus 
szándékát két tanú jelenlétében maga lelkipásztora előtt kétszer, 
liét közbevetésével jelentette, és erről külön-külön bizonyitványt 
B'agy megtagadás esetében a tanuktői vett légyen; mert ezen 
itvány előmutatása nélkül az evang. lelkipásztor őt fel nem 
3. A megtörtént áttéréseket pedig a püspöki hivatal a magyar 

helytartő-tanács utján félévenkint ő Felségének bejelenteni 
)tt Ji). Mindez állott a n. e. görögök vagy keletiekre nézve is. 

%) 1868 : 53. — A protestánsok Tót-, Horvát- és Dalmátországban bir- 
hivatalképességgel eddig nem bírtak, sőt ba ott örökséget kaptak, 6 
cserében más annyit érő magyar, illetőleg Erdély országban fekvő jó- 
adván, a nehézséget elbáritá 1791. 26. 8 14. §§. - h) 1868 : 53. 2-8 
c) u. o. 12—15. 17. §§. — Az idézett törvény egyéb intézkedéseit, a 
riben magánjogi érdeküek — házasságkötését és a háromszori kihirde- 
tőleg 1. alább a 321. §. , a törvénytelen gyermekeket: 1. 331. §. — Le- 
s átalában gyermekek, kiknek szülője nem tndatik, annak vallását 
:, a ki őket felfogadta. Ha lelenczhásba adattak, s az intézet valamely 
ílekezeté : azon felekezet vallásában neveltetnek. Ha ezen esetek egyi- 
1 fordul elő: azon vallásban neveltetnek, mely a találás helyén több- 
van, u. o. 18. §. — Az idézett 1868. 53. 19. §-a szerint egyik vallás- 
stnek tagjai a másik vallásfelekezet egyházi szertartásait és ünnepeit 
cátőli tartózkodással megtartani nem kötelesek ; de vasárnapokon min- 
rilvános és nem elkerülhetlen mnnka mellőzendő. Úgyszintén bármely 
ilekezet ünnepén a templom közelében és egyházi menetek alkalmával 
reken és utczákon, melyeken az ily menet keresztülvonul, mindaz mel- 
í, a mi az egyházi szertartást zavarhatná. — A 22. §. szerint temetők- 
dilönbözŐ vallásfelekezetek tagjai vegyesen és akadálytalanul temet- 
lek. — A 23. §. szerint : különböző vallásfelekezetüek által lakott köz- 
és városban, mely házi pénztárából egyházi czélokra, vagy valamely 
sti iskola javára segélyt szolgáltat ki, e segélyben igazságos arány sze- 
inden ottan létező vallásfelekezet részesítendő, stb. — d) Vallásszabad- 
iskoláik, alapitványaik stb. kezelésére szintén az 1791 : 26 szolgál zsi- 
békül. — A régibb törvényeket bőven felsorolja Frank az 58. §-nál. — 
: : 3. 2. 3. §. — f) u. 0. 3. §, — azelőtt, ha az atya kath. volt, mind- 
mü gyermekei, ha protestáns volt, csak figyermekei követték vallását. 
791 : 26. — h) 1844 : 3. 5-10. §§. 
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38. §. Az izraeliták, (zsidők). 

Az ország izraelita (zsidd) lakosai (az 186V7-ki 17. tczikk által) 
a keresztény lakosokkal minden polgári és politikai jog gyakorlására 
egyaránt jogositottaknak nyilvánittatván, egyszersmind minden ezzel 
ellenkező törvény, szokás vagy rendelet megszüntettetvén, mindazon 
megszorítások, melyek előbbi jogi állásukat szabályozták, a torténe- 
lem körébe esnek a). 

a) I86V7. 17. 1. 2. §. Házasságuk iránt 1. alább a házasságnál. — A 
zsidók állapota 1851-ig főleg az 1840-ki törvényekből következtethető. Ezek 
kimondták, hogy az országban és ahhoz kapcsolt részekben született zsidók, 
nemkülönben azok, kik annak rendje szerint megtelepedési szabadságot nyertek, 
az országban és kapcsolt részeiben lakhatnak, kivéve a bányavárosokat, és azon 
helyeket, honnét a bányák és bányászi intézetek tekintetéből törvényes régi szo« 
kás szerint 1840. év előtt kizárva voltak. A fenáUó feltételek mellett gyárakat 
állithatnak, kereskedést, mesterséget ssgát vallású legények segélyével is űzhet- 
nek, ezekben inaikat tanithaióák, ugy azon tudományokat és művészeteket is 
folytatha^ák, melyek gyakorlatában 1840. előtt valának. De kötelesek állandó 
vezeték és tul^donnevekkel élni, az 1840. május 13-tól születtek és születendők 
vallásuk papjaili^ által vezetendő anyakönyvbe bejegyzendők, tartoznak továbbá 
minden okleveleiket és szerződéseiket a hazában élő nyelven szerkeszteni. 

A mennyiben 1840-dik évig polgári telkek szabad szerezhetése gyakor- 
latában voltak, az jövendőre is megerŐsittetett^ egyszersmind kimondatott, 
hogy az ezekkel ellenkező szokás vagy rendelet nyilván eltöröltetik ; ez azon- 
ban abbéli megszoritásaikra, miszerint közhivatalokat nem viselhettek, eze- 
kekbe be nem vétettek, vámszedők, vám- és nemesi birtok bérlők nem lehettek, 
hegyalján szőUőket nem bírhattak, és aszuszőlő borokkal nem kereskedhettek, 
(1647 : 91. 1741 : 29. és számos kir. rendeletek) semmi hatással nem volt. — 
Az 1848-iki törvények a fennebb előadottakon semmi változást nem tettek. 
De 1848. után a birtokszerzés és megtelepedés tekintetében nagy előhaladást 
tettek, főleg az 1851. december 31-ről kelt császári pátens alapján, melyben 
minden alattvalóknak a törvény előtti egyenlősége kimondatott, és a p. tvkönyv 
életbeléptetése után annak 39. §-a értelmében, mely szerint a valláskülönbség 
a magázgogra befolyással nem bir, hivatal és ügyvédi képességhez is jutottak ; 
az 1853. october 2-ról kelt cs. rendelet értelmében polgári jogviszonyaik vég- 
leges szabályozásáig ingatlanok szerzésében visszahelyeztettek azon állapotba, 
melyben 1848. előtt voltak, de ezen rendelés nem terjedt ki oly szerzésekre, 
melyek a nyilvánkönyvekbe már bejegyeztettek, vagy melyeknél a b^'egyzé- 
sérti kérelem e rendelet kihirdetéséig már beadatott, valamint a korábban 
közhatóság előtt, vagy különben közhitelesités alatt kötött vételi ügyletekre 
sem, habár az átadás még meg nem történt, vagy a bejegyzésérti kérelem be 
nem nyújtatott volna is. — Ez által azon tettleges állapoton, mely 1848 óta 
lábrakapott, tetemes változás történt; — az ingatlanokat vett izraeliták, kik 
átíratást nem nyerhettek, vagy visszaléptek, vagy a jó reménység fejében a 
birtokban maradtak ; mig végre az 1860. febr. 18-ról kelt cs. rendelet a z s i- 
dók birtokképességét nyiltan kimondotta, hozzá tévén: 1. hogy mig 
oly jóezág, melynek birtokához egyház- vágy iskolai pártfogási és kijelölési 
jogok vannak kötve, izraelita birtokában van, addig e j^ogok nyugszanak ; de 
a birtokos az azokkal járó terheket viselni tartozik; és ezen jogok izraelita 
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bérlőkre át nem ruházhatók; 2. oly országokban, hol a jobbágytelkek külön 
törvények vagy rendeletek által szabályozvák : az izraeliták ilyeneket is sze- 
rezhetnek, ha a fennebbi szabályok értelmébm azokon megtelepednek, és 
azokat maguk vagy szolgáik által müvelik. 

Ezen állapotban találta az izraelitákat az 18G0. october 20. cs. diploma, 
melynek alapján az országbiröi értekezlet is átalánosságban kimondá az elvet, 
miszerint a valláskülönbségéból kifolyó az aasztriai törvények uralma alatt bővi- 
tett polgári magánjogok jelen állapotukban meghagyatnak. — Ért. I. 22. §. 

39. §. 4) Rendosztály. 

Fökülönbség volt Magyarországban a nemesek és nemneme- 
sek közt ; de már az 1844-ki törvények a birtok és hivatalképességnek 
kiterjesztése által és az 1848-ki törvényeknek iránya az egyéb ren- 
düeket is a nemesekkel hasonló állásba emelvén, a különbség jövőre 
magánjogi tekintetben is alig érezhető. 

Tágabb értelemben véve a nemesség minden diszesebb rendet 
magában foglalta; de szorosabban véve különböztek azoktól a főpa- 
pok és egyéb egyházi személyek, továbbá a mágná- 
sok, kik egyénileg, végre a szabad kir. városot és szabad 
kerületek, melyek testületileg nemeseknek tekintettek. 

40. §.1. A nemesség volt sarkalatos elő jogai és azok 

megszorításai. 

LA nemességnek, mint kiváló jogokkal felruházott rend- 
osztálynak úgynevezett sarkalatos előjogai a) honi törvényeink 
szerint következők voltak : 

1. A nemest csak törvényes idézés folytáni törvényszerű elma- 
rasztalás után lehetett személyében letartóztatni, kivéve a felségsér- 
tésről vádlottakat b), tetten vagy mezei kártételben vagy ilyetén bűntett 
után szakadatlan üzésben elfogattakat, ha mezei kártételben zálogot 
adni vonakodtak c), a szökevény katonákat d), számadás nélkül meg- 
szökött számpdó tiszteket és szolgákat e) vagy a csavargó és lakhelyü- 
kön kivül alig valamivel biró nyilvános gonosztévőket f). 

2. A nemes egyedül törvényes királyának hatalma alatt állott, 
és rendszerint a király által sem háborgattathatott személyében v^ 
jogaiban a törvény rendes utján kivül g). 

3. A nemes jogait birtokában lévő jószágaiban szabadon gyako- 
rolhatta és élvezte, minden feltételes szolgaságtól, adónak vámnak, 
harminczadnak és helypénznek fizetésétől h)j és egyéb bármi teher- 
től ment volt, csak hazája védelmére lévén köteles katonáskodni; 
azonban polgári vagy úrbéri telkek, valamint kereskedés után a köz- 
terheket ugy mint a nem nemes viselte. 
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aj ^Cardinalea praerogativae** I. 9. — bj I. 9. II. 44. Szent István II. 
51. 1715: 7. 1723: 5. - cj I. 9. III. 32. 1435. 6. 1548. 48. 1599. 36. 1723: 5. 
1840 : 9. 22. §. — dj 1598: 31. 1601 : 14. — ej lt)22: 65. 1715: 57. — /> 
1625 : 13. 1655 : 38. 1687 : 14. — gj I. 9. 4. §. 1723 : 5. — hj 1647 : 78. 
1836: 33. az úrbéri földektől jAró tarto?á8okat kivéve 1836. 11. 1—5. §. és 
a pest-budai lánczhidbért 1836. 20. — E sarkalatos és egyéb előjogokra nézve 
az ujabb és jelen állapotot a következő §-ban álliijuk elő. 



41. §. II. Egyéb nem sarkalatos előjogai. III. Ujabb 

törvények. 

11. A magyar nemességnek nem sarkalatos előjogai 
1 84 l-ig így szolnak : 

A nemesek a sz. korona tagjai; saját ezimereikkel, némelyek 
birtoki ejőnévvel (praedicatum) élnek a) , rendszerint ne- 
mesi bíróság alá tartoznak, ha csak magokat máskép nem kötelezték, 
és a mennyiben polgári és úrbéri telkeket birnak 5), katonaszálláso- 
1 ás tol mentesek, némely hivatalokat kizárólag csak nemesek viselhet- 
nek c), nemesi jószágokat még elévülés utján is egyedül a nemesek 
szerezhetnek és birhatnak, és nemteleneket azoknak birtokából birtok 
keptelenségi kereset utján kivettethetik d), jószágaikban földesúri jo- 
gokat és kir. adományi uri jogokat gyakorolhatnak, dijuk a nem ne- 
mesekénél nagyobb e), nádori adományt csak nemesek nyerhetnek, 
iktatást csak nemesek tehetnek ; a nemesnek személyét sértő nagyobb 
hatalmaskodási büntetésbe esik f). Hitbizományokat csak nemesek 
állithatnak g). 

Dl. Ezen előjogokon azonban az 1844-ki törvények által az 
első lényeges változtatás történt a nemesi javak birhatási jogának és 
a közhivatalokrai képességnek a nemnemesekre is kimondott kiter- 
jesztése által h); az 1848-ki törvény kimondotta a közös teherviselést 
az ország lakosaira minden különbség nélkül i), a földesúri hatóságot 
megszüntette Jc), és a törvény előtti egyenlőségnek alapjait is meg- 
vetette, mi 1848 után igen csekély kivétellel követte tett is; de maga 
az o. birói értekezlet is a törvény előtti egyenlőség elvéből indulván 
ki l) : magánjogi tekintetben alig marad valami az előbbi számos, 
utóbb bár megszorított előjogokból, mint a hitbér, közszerzemény, a 
bírságok és vérdij tekintetébeni jogkülönbség ni) ; nem áll tehát, hogy 
a nemesség végkép meg volna szűnve, mivel vannak még fentartott, 
bár az előbbiekhez képest csekély nemesi előjogok, másrészről pedig 
arra, hogy egészen megszűnt volna, semmiféle ujabb intézkedés nem 
mutat. 
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a) A kir. adományról alább a 115. és következő §§-okban. I. 24. 1. §. 
1741. 8. — l) Erröl alább a 129. §. - c) Alább a 129. §. — d,) I. 8 7. §. 
— t) I. 6. 1622. 17. 1741. 19. — 1680. 80. 2. 3. §. — f) 1649. 15. . §. - 
f}) 1630. 30. 1. §. Jobbágyra nézve pedig rendeltetett, bogy fbldes urának és 
megyéjének egyenes megegyezése és ajánlata nélkül nyert czimeres levele ér- 
vénytelen. 1622. 17. 1630. 30. — h) 1630. 30. 1655. 36. a törvény szerint egy 
év alatt, de a később történt hirdetés is érvény esittetett kir. rendeletek által, 
1. Eassics „Lanrea virtntis" Pest. 1826. 96. §. — Helybeli, de nem országos 
nemesek, a szentgáliak Veszprém megyében, u. n. kir. vadászok. 



43. g. A nemesség igazolása. 

Kik a nemesség valőságos gyakorlatában Toltak, folyamodás 
utján is nyerhettek a vármegyei közgyűléstől világos próbák felmu- 
tatása mellett nemesi bizonyságlevelet maguk jöyendőbeli igazolása 
végett. 

A kétes nemesek pedig vagy tiszti ügyészi kereset által köte- 
leztettek nemességök igazolására, vagy magok inditottak ily kerese- 
tet a tiszti ügyész ellen. A bizonyitás terhe minden esetben a kétes 
nemest illette; ez pedig történt törvényszerű és iktatással erősitett 
kir. adománynyal ; kelte után egy év alatt kihirdetett nemesi czimeres 
levéllel, fiusitásről, örökbefogadásról vagy honfiusitásról kiadott ki- 
váltsággal, iktatásról szóló oly bizonyitványnyal, melybe az adomány- 
levél is széltében beirva foglaltatott, a leány negyed kiadásáról ké- 
szült, és a kir. adományi jogok elévülését (100 évét) haladó nyugtató 
levéllel, végre vármegyék által kiadott hiteles nemesi bizonyságle- 
véllel. E próbákat azonban magára kellett alkalmazni az igazolónak, 
származásának azzali összeköttetése által, ki a nemességet nyerte; 
erre szolgáltak az osztály- és törvényes bizonyság által hitelesitett 
keresztlevelek, anyakönyvi kivonatok és tanúvallomások, melyek a 
tiszti ügyész jelenlétében voltak hitelesitendök, egyszersmind koruk 
is hitelesitendő volt hiteles keresztlevelekkel; mert a 60 éven túl 
terjedő vallomások mellöztettelr. Az ilyen per az eljárásnak rendje 
szerint Ítélettel befejeztetvén a helytartótanácshoz; onnét pedig a 
magyar kir. udvari kancellária utján felülvizsgálat végett ő Felsége 
elébe felteijesztetett a). 

a) Bővebben Frank 511—513. §§. Madarassy 45. §. személyes keresetek- 
ben, ha a nemesség igazolása szükségeltetik, az 1827. 20. szerint az alispán- 
nak vagy az ülető járási szolgabirőnak (mert esküdtek már nincsenek) bi- 
zonyítványával eszközöltetik. 
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Egyházi személyek. 

.nnak kormányzatára és szolgálatára rendel- 
lyeknek, papoknak hivatnak, 
alsóbb rangú papokra. Főpapok az 
k és prépostok.' A káptalan tagjai: plébáno- 
guak. 

öbbféle mindkét nembeli szerzetesek is. Innét 
gi és szerzetes papság közt. 
serint a papok nemesi szabadsággal birnak, 
különös kedvezményét, az u. n. illeték 
ficium competentiae) is élvezik, fc) 
í eladősodnának, a mi élelemre szolgál, (rend- 
)ltik elvenni nem lehet; esküt tanuképen csak 
a hivatkozva tesznek c). Különös megszori- 
1 fordulnak elő d), 

§. 1715. 27. 1. §. — hj II. 45. 47. — c) II. 40. 
I görög kath. papokról van szó. — d) Alább 51. 



t5. §. A főpapok. 

e 1 a t u s o k) azok, kik az egyházban na- 
elnek, ezek az érsekek és püspökök, 
prépostok, kik kir. adományozásból szár- 
ficia) birnak a). 

előjogaikat itt mellőzve, h) csak a polgári 
Ezek vagy közönségesek, mindnyájokat, vagy 
ílönösen illetők. 

ogaik: vérdijuk 100 ezüst márka vagy 
) ügyeikben saját pecsétjök alatt vallhatták, 
)ságot gyakoroltak nem csak mindennemű 

némely világi ügyekben is, de ez megszűnt d). 
dig az ország primása, az eszter- 
pereiben nem személyesen, hanem tisztje ál- 
lélyes tábla közbirája volt f), a kir. táblához két 
kább ö Felségének nevezés végett ajánlott, kik 
tekg^, egyháznemeseket alkotott h), most csak 

a legfőbb egyházi biróságot gyakorolja i)- 

A nagyobb praelatusok, érsekek t. i. a püspökök, 
i, a zágrábi prépost mint egyszersmind auraniai per- 
íposlga a főtáblán ülnek, a többi kisebb praela- 
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tusok pedig az alsó táblán, 1. ezekről bővebben a közjogi munkákat. ^ hj l. 
A közjogi munkákban. — cj I. 2. II. 40. 43. — dj 1. polgári törvénykezés 
rendtart. 22. §-át. — ej 1550. 64. Ezt, valamint a bíráskodás és törvénykezés 
tekintetébeni egyéb kiváltságokat az 1868. 54. t. czikk életbeléptetésére vo- 
natkozó igazságügyminiszt. rendelet megszüntette. I. I. czikk., — fj 1464. 68. 
1492. 42. -- gj 1557. 13. 1557..26. - hj 1559. 8. és alább itt a 47. §. Jobbágyai 
egész országban út-, hid- és révbértöl mentesek voltak. 1557. 16. 1668. 50. ~ 
1. Polg. törvényk. rdt. 22. §. — fen ej, 

46. §. Országnagyok. 

Országnagyok, világi főrendek vagy méltósá- 
guknál, vagy születésüknél fogva ilyenek. Az első rendűek- 
hez tartoznak az ország bárói zászlósai, koronaörök 
és a főispánok, a másod rendüekhez a született bereze- 
gek, grófok és bárók. 

Országzászlósai a kővetkezők : a nádor, egyszer- 
smind kir. helytartó , az országbiró, dalmát-, horvát- és 
tótországi bán, és a kir. főtárnokmester e rendben ; 
ezek után a kinevezés sora szerint fő lovász, fő ajtónálló, 
főkamarás, főudvarnok, főasztalnok, főpohárnok, 
a magyar nemes testőrsereg kapitánya, a pozsonyi 
gróf és a két koronaőrök. Az örökös főispánok a nem örö- 
kösöket megelőzik, ezek közt pedig az elsőség beiktatásuktól szá- 
mittatik. 

Az ország zászlósainak vérdijuk 100 nehéz ezüst márka, ügyvé- 
deket saját pecsétjeik alatt vallhatnak a). Különösen pedig : 

A nádor elnöke volt a hétszemélyes táblának b), két törvényható- 
ság közötti határpereknek birája volt, de ez az uj törvénykezési eljárás 
szerint megszűnt c); a jászok és kunok gró^a és birája d). Ugyanő 
és az országbiró is az ország rendes birája, s mint ilyeneknek köz- 
hitelességü nagyobb pecsétjük volt e) ; a nádor és az országbiró a kir. 
itélő-táblánál is képviseltettek az alnádor, illetőleg alországbiró és 
itélőmestereik által. 

A többi főrendüeknek vérdijuk szintén 100 ezüst nehéz márka, 
vagy gira f), özvegyeiknek törvényes hitbérük 400 frt ezüst pénzben gf^, 
bizonyos számmal a hétszemélyes tábla birái és a kir. tábla bárói is a 
fórendüek közül neveztettek. Átalában a főrendüek az emiitett eltérése- 
ken kivül magánjogi tekintetben a nemesekkel egyenlők. Egyéb elő- 
jogaikat a közjog adja elő. 

aj I. 2. II. 40. II. 13. — bj 1723. 24. — cj 1. „A polg. törvénykezési 
rendtartás czimü munkám 141. §. 1. alább 113. %. — dJ 1618. 71. 1802. 23. — 
ej Mint ilyenek az előtt u. n. birői parancsokat is adtak, ugy a tárnok is a 
tárnoki városokhoz, de a birői parancsok megszüntettek, 1. többször id. mnnkám 
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129. §. a. — /9 I. 2. n. 40. — g) 1840. 22. 85. §. — A főrendekre nézve jeles 
történeti utasításokat nyerhetni Franknál a 66. §. jegyzeteiben. 



47. §. Egyház nemesei. Ujabb törvények. 

Egyháznemeseknek (praedialistáknak) azok ne- 
veztetnek, kik némely egyháznagyoktől az e végre szánt javakbői 
adományokat nyervén, bizonyos a nemesekhez részben hasonld sza- 
badságokkal felruházvák. Ily egyháznemeseket neveznek: az észter- 
gami érsek, a győri püspök és káptalan, a zágrábi püspök, mint 
topuszkai apát, és a pannonhegyi főapát. Eredetök onnét van, mivel 
a főpapok régente zászlóaljakat, bandériumokat kötelesek voltak álU- 
tani, e végre szolgáltak a szabad telkek, melyeket az ily katonáik 
birták, és a zászlóalj kíállitása kötelességének megszűnte után is 
megtartották a legújabb időkig a). Az ily javakat az illető egyházna- 
gyök maguknak, habár reájok visszaszállottak is, meg nem tarthatták, 
hanem kötelesek voltak érdemes honfiaknak adományozni h). 

Az egyháznemesek adományi javaiktól adót, vámot, révbért 
az egész országban nem fizettek, a katonaszállástól is mentek vol- 
tak c), dijuk az, mi az ország nemeseié, adományi jósz^aikat egye- 
dül a fiágra formaszerü főpapi adomány és bevezetés utján örökös 
joggal birták, és azok magszakadás vagy hűtlenség esetében nem a 
kir. ügyészre, hanem az illető egyházi főúrra szállottak vissza, de 
ez azt meg nem tarthatta, hanem ujabb törvény szerint is újra ado- 
mányozni tartozott d). Egyháznemesi székeik alatt állottak mind 
közigazgatási, mind törvénykezési tekintetben e). 

De mindezeken az 1852. nov. 29. ősiségi pátens, mely az ado- 
mányos és egyéb javak közti jogkülönbséget megszüntette f), és az 
országbírói értekezlet, mely ugyanezt kimondotta; az öröklési rend 
tekintetében pedig a javakat egyenlősítette ; az örökös nélküli vagyo- 
nokban a visszaháromlási jog eltörlésével az örökösödést kizárólag a 
szent koronának tulajdonítja; végre a bírósági szerkezet és eljárás 
tekintetében a jogegyenlőség elvéből indul ki g) : lényeges változ- 
tatást tett elannyira: hogy az egyháznemességnek ma már csak a 
neve maradt fenn. 



aj Bővebben Frank 67. §. — bj 1830. 13. — cj de az 1741. 63. 9. §. 
által adó és hadfogadás alá estek. — dj 1830. 13. — ej Még büntető esetek- 
ben is. Bővebben Frank 68. ós 633. §§. — fj L5. stb. §§. — gj Ért. 3. 18. §, 
és az alaki rósz. 
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48. §. Nem nemesi osztályok. Különösen pedig 1) 

szabadosok, 2) kir. városi polgárok, 8) jász-kunok, 

4) hajdúk, 5) XVI szepesi városi polgárok. 

Kik a fennebb előszámlált nemesi osztályokba nem tartoztak, 
azok mind a nem nemesi rendbe estek, és ez ismét magába foglalta a 
szabadosokat, honoratiorokat, kir. városi polgá- 
rokat, jász-kunokat, hajdúkat, XVI szepesi városi 
polgárokat, jobbágyokat és a mennyiben némely különös 
polgári foglalkozások is külön törvényekkel körülirvák, a keres- 
kedőket és gyárosokat. 

1) Szabadosok átalában azok voltak, kik uri hatalom 
alatt nem állottak, és az u. n. honoratiorok, ügyvédek, tudorok, 
közs^, uradalmi hivatalnokok, birtokuk tekintetében az anyai ne- 
mesi jőszág birtokosai. Ezek 1844 előtt nemesi javakat nem szerez- 
hettek, különösen pedig, kik feleségi vagy anyai nemesi javakat bir- 
nak: hatalmaskodásért nemesekként büntettetnek; de ha rajtuk 
követtetik el hatalmaskodás, dijuk csak 40 forint a). Ha szabad, kir. 
városban v^y rendezett tanácscsal nem biré községben laktak, a 
megyei birőságok alá tartoztak ; magszakadás és hútlenségi bűn ese- 
tében ingó javaikban és javitmányaikban, a mennyiben sem földes 
uri hatalom alatt nem állottak, sem kir. városi polgárok nem voltak, 
a kir. ügyész örökölt. E megszorítások azonban az ujabb törvények- 
ben kimondott, és az országbirői értekezletben felvett törvényelötti 
egyenlőség h) alapján változtak, csupán dijuk maradván fenn a mint 
Tolt ; a törvényes öröklés rendje reájok is kiterjed, valamint az ujabb 
birősági szerkezet is. 

2) A szabad kir. városi polgárok dija a nemesekével 
egyenlő, de a gyakorlat szerint csak 40 frt, egymásközti ügyekben 
100 frt, feleségeik törvényes hitbére 200 frt; polg. telkekre nézve 1 
évi és napi elévüléssel éltek c), és saját törvényszékük, birősága alá 
tartoztak, habár ennek hatósága minden egyéb kir. városi lakosokra is 
kiterjedt d). 

3) A jászok-kunok, kik egyenkint is nemeseknek tekin- 
tettek, magánjogi tekintetben jelenleg az egyéb honpolgároktol annyi- 
ban különböznek, hogy vérdijuk 50 frt, a hitvesi özvegyi öröklésre és 
özvegyi jogra, az összesités és arányositásra nézve külön törvények 
alatt állanak, miről alább az illető helyeken bővebben e). 

4) A hajdúkról f), valamint 

5) A XVI szepesi városok polgárairól magánjogi tekintetben g), 
nincs mit emlitenünk. 
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aj 1659. 31., 182. 2i). — bj I!I. 9. fennt-bh 4. §. - ej alább b6. §. — 
(í> írt. 25. 36. §. - r; Ért. 17. §. alább 190. 329. 355. S§. — í^ Frank 
631. §. — gj Bovebbon Frank. 625. g. - Kelemen 217-222. §§. — aL 53. |. 



49. §. 6) (volt) Jobbágyok. 

Habár a jobbágyi viszonyból akár az úrbér, akár az azt pótló 
szerződések alapján 1848 előtt gyakorlatban volt szolgálatok, ter- 
mékben és pénzbeli tartozások az 1848. 9. t. czikk által a földesúri 
törvényhatósággal együtt megszüntettek, mindazáltal a volt jobbá- 
gyok magánjogi tekintetben is szerepelnek, főleg a megszüntetett 
viszonyokból származó szabályozási és rendbeszedési ügyek tekinte- 
tében a), habár jobbágy telkeknek a törvényes mértéken alóli eldara- 
bolása és eladása tiltva lévén, a tulajdonjog is korlátozva volt b); 
továbbá dijuk fenmaradt a régi t. i. 40 frt c), ugyanannyi özvegyeik 
törvényes hitbére, ezenfelül az özvegyi öröklés és özvegyi jog te- 
kintetében az országbirói értekezlet által az ezekre vonatkozó magyar 
törvények rendeletei újra hatályba léptetvén, ezen oldalakról is, va- 
lamint a nőhozománybizouyitást illetőleg d) nem kevés figyelemre 
méltó okok maradtak fenn, melyek a jobbágyok külön jogait, illetőleg 
megszorításait szülik e). 

Jobbágyoknak f) átalában neveztettek mindazok, kik 
földesúri hatalom alatt állottak. Ezek vagy telkes gazdák voltak, a 
mennyire úgynevezett jobbágy bel- és külső telket birtak, és pedig 
egész, fél, negyed vagy nyolczadosok birtokuk mennyisége szerint; 
vagy házas zsellérek, a mennyiben csupán házat, vagy is belső tel- 
ket, de külsőt nem, vagy egy nyolczadnál' is kevesebbet birtak és 
mesteremberek vagy napszámosok voltak ; végre kiknek házuk 
sem volt, csupán bérben laktak, házaÜan zselléreknek is nevez- 
tettek. 

Sorsuk azonban nem volt egyenlő, mert némelyek szerződések 
vagy kiváltságok által a közönséges jobbágy terhek alól könnyebb- 
séget nyertek. Voltak, kik semmi szolgálatot sem tettek, csak vált- 
ságot fizettek. Innen van a megkülönböztetés az urbariális, 
contractualis jobbágyak, taxalisták, censualisták 
között. 



aj alább 166. és köv. §§. — bJ alább 154. 156. §§. 1871. 53. 55. — cj 
fenuebb a 41. §. e) — dj alább 325. és köv. §§. — ej Vagyoni jogviszonyaik 
alább 154. és köv. §§. — Ö A jobbágy elnevezésről és ennek különböző jelen- 
tŐBégéröl bővebben Frank 74. §. c) alatt. 
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dolgot addig a maga épségében hagyva. — A jobbágyok és zsellérek gyer- 
mekei szabadon költözhettek elbocsátó levél nélkül is, ugy a hazátlan 
zsellérek is, de csak kötelezettségeik lerovása után. (1836 : 4. 1. 6. §§. 1791 : 
35., 1836 : 4. 15. §§.) 

II. A földes úri hatóságot illetőleg. 

1) A földes úr jobbágyainak törvényes bir^a volt nem csak peres pol- 
gári ügyekben, hanem kisebb vétségekben is, különösen, a melyek az úrbári 
szolgálatból származtak. £ bíróságot gyakorolta az u. n. polgári úri széken, 
hol maga vagy megbizotija elnökölt és egy pár táblabirón kivül a törvényes 
bizonyság is jelen volt. Bűnügyekben pedig a földes úr csak akkor Ítélhetett, 
ha pallos jogi (jus gladii) kiváltsággal bírt. (Hl. 25. 26. 1791 : 35. 2. §§. 
1715 : 48.) - 

2) Jobbágyát ngyan azon megyében egy helyről máshová elvihette, de 
csak úgy, ha a távozó helyébe más adózót ültetett, vagy ha valamelyik job- 
bágyát szolgálatra maga mellé vette. (1723 : 62.) 

3) Megszökött vagy erővel elfoglalt jobbágyát visszakövetelhette, köz- 
helyen el is fogathatta (1715 : 101., 1726 : 60. 12. §.) Ellenben, ha ellenség be- 
rontása, vagy más ínség miatt a jobbágyok elszéledtek, midőn visszatértek, 
azokat befogadni tartozott, ha még az elhagyott telkeken más adózók nem 
ültek, vagy 32 év el nem múlt. (1723 : 18.) 

4) A jobbágyközségekre nézve. Ezek a bírót és esküdteket esztendőn- 
kínt magok választhatták az igabb törvény szerint (1836 : 9.) a szokás szerint, 
vagy t. i. minden lakos, vagy pedig csak a birtokos gazdák, de bírónak a 
földes úr hármat kijelölhetett, közbirtokosságokban pedig, ha ezek 3 nap 
alatt meg nem egyezhettek, a szolgabíró tette a kijelölést. — Jegyzőt a 
földes úr helybenhagyása mellett a község szabadon fogadott, ellenkezés ese- 
tében a megyei gyűlés intézkedett. — Ha nem vala bizonyos, hogy a házi 
gazdálkodás hasznosabb, a fSldes úr a község javainak árverés utján bérbe- 
adatását elrendelhette, és eszközölhette tisztje ellenőrködése alatt, és ha 
maga a földes úr akart bérlő lenni, akkor megyei tiszt jelenléte kívántatott. 
Befolyt a földes úr az adó kivetésébe is, de nem annak beszedésébe. Adóssá- 
got a község a földes uraság tudta nélkül nem tehetett, sőt a költségvetést az 
uraság vizsgálhatta, és helybenhagyhatta, mit ha egy hónap alatt nem teljesí- 
tett, e jog a szolgabírót illette. — Tartozott az uraság az évi számadásokat 
megvizsgálni ; és félév elmulta után a megye az uraság költségére a megvizs- 
gáltatást elrendelhette. Végre a földes úr vizsgálta az árvaszámadásokat is. 
Egyébiránt a jobbágyokon lévén a közterhek nagyobb része, az ország java 
tekintetéből Ők mind a király, mind a fókormányszékek, és me^^yei hatóságok 
oltalma alá voltak helyezve. (1836: 1. 5. §. ürb. III. 11. §.) így tiszti ügyészi 
kereset alá esett azon földes úr, ki a jobbágyot letartóztatta, elbocsátó vagy 
útlevél nélkül befogadta, az első esetben az alispán, a másodikban a megyei 
törvényszék előtt, 200 frt büntetés végett. 1836: 4. 4. — Az úri ha- 
talom megszüntetéséről alább 165. 166. §§. A jobbágyok változó sorsáról 
Frank: 74. §. 

Jegyzet. Szokás tankönyveinkben a szolgákat is megemlíteni^ 
mint olyanokat, kik uruk hatalma alatt állnak; ez házi fegyelmi tekin- 
tetben bár igen szűk értelemben máig is fen van; a földes uri hatalom 
alatt tágabb mértékben fen volt, legtágabb azonban a régi időkben, a 
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midőn még az Örökös szolgaság a térvények szerint divatozott a rabszolgaság- 
gal egyenlő mértékben, melybe estek a hadi foglyok, a katonáskodni nem aka- 
rók, rabszolgálóval paráználkodök, vagy házasságra lépők, az ágyastartó, vagy 
tolvf^ságba résztvevő egyháziak, az igazságtalan birák, és a szolgáktól nem- 
zettek ; mind ez rég megszűnt, valamint elavultak azon törvények is, melyek 
a vértagadókra, birtoktalan álorczásokra szolgaságot mondanak, ugy szintén me- 
lyek szerint a fizetésre képtelen adósok a hitelezőnek, (III. 28. II. 68. 1486 : 29. 
Dec 5. ad actom maj. pot.) kártevők a sértettnek szolgáivá rendeltettek, alább 
298. §. — Jelenleg csak önkénytes szegődött szolgákat ismerünk, kiknek nrnk, 
gazd^jokhozi jogviszonyaikat jobbára a köztük létre jött szerződések, és szoká- 
sok szabályozzák. — L. Sz. István II. 26. 27. 41. Sz. László ü. 12. - I. 89. 
II. 23. 68., 1715: 7. 101.. 1723: 46., 1840: 9. 37. §. — A szökevény cselédet 
visszakövetelő per folyt a szolgabiró előtt 100 irt büntetés és a költségek vé- 
gett. — A gazda és szolga közti viszonyok az n. n. cselédi rendben, szolgálati 
szerződésekben szoktak megállapittatni ; ezek iránt még törvényeink nincsenek ; 
többnyire a belyi és vidéki viszonyok szerint indulnak. 

51. §. Kereskedők. Gyárosok 

L Valóságos kereskedő tőrvéuy előtt csak az, Id kereske- 
dési czimét bejegyeztette, és kereskedéséről törvényszerű könyve- 
ket vezet a). 

Kereskedők nem lehetnek : 

1) A kiskornak 20 éven alól, 2) papok és szerzetesek, 3) szol- 
gálatban lévő katonai személyek, 4) liites alkuszok, 5) bukás miatt 
bírói Ítélet által a kereskedéstől eltiltottak ; 6) kik csalás miatt bün- 
tetve voltak ; 7) az alkuszok, bukottak és büntetve voltak feleségei, 
8) elmebeli fogyatkozás miatt törvényes gondviselés alatt állók. — 
Ezeken felül a sz. kir. városokban a kereskedés elkezdhetésére nézve 
az előbbi szokás fentartatott b). 

Mi a czim bejegyzését illeti, ez történhetik : 1) A váltó- 
törvényszéknél c) vagy 2) az illető törvényhatóságnál, városi tanácsnál, 
megyénél folyamodás mellett, melyben a kereskedésnek mind neme, 
mind czime befoglalandó d), — és megtörténvén a bejegyzés : arról 
hiteles bizonyítvány adatik, melynek másolatát a tőrvényhatóság a 
keresked. minisztériumhoz országszerte leendő kihirdetés végett fel- 
kQldi, mezőváros pedig a megye utján e). 

Megszűnik a kereskedési jog a kereskedő halála, vagy oly 
rendbe lépése által, mely a kereskedésüzéssel össze nem fér; — ha 
a kereskedő csőd alá kerül, vagy csalás miatt megbüntettetett. De a 
halál által megszűnt kereskedés a törvényes örökösök vagy azok meg- 
bízottja által a törvényes bejegyeztetés mellett folytatható f). 

A kereskedők polgári magánjogi tekintetben annyiban válnak 
külön az egyéb osztályoktól, a mennyiben, ha váltótörvényszéknél 
bejegyezvék, minden oly pereik, melyek eldöntésére a kereskedői 
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könyvek felmutatása szükséges, a váltőtőrvényszék illetősége alá 
tartoznak g). Továbbá csőd eseteben a kereskedő felesége hozomá- 
nyának és jegyajándékának bizonyitása külön törvényes szabályok- 
hoz van kötve h), úgy szintén a kereskedői könyvek különös bizony- 
erővel is birnak i), 

II. Gyáros lehet és gyárt álUthat mindenki, a ki kereske- 
dést űzhet, sőt arra egyházi személyek és testületek, nemkülönben 
hadi szolgálatban lévők is képesek, ha ingatlan vagyonnal birnak, 
csakhogy kötelesek aláirási czimvezetőt nevezni, a kire az igazgatás 
egy részét bizzák ; gyári munkákra, akár mily mesterségbe vágjanak, 
segédeket fogadhatnak. De 12 éven alóli gyermekeket olyan munkára 
nem használhatnak, mely egészségöknek vagy kifejlődésöknek ártana, 
16 éves korukig nem tovább, mint naponta 9 óráig, és közben is nyug- 
órát kell engedni. — A gyárraunkákra szükséges épületek mentek a 
katonaszállástól. A gyármüveket akárhol darabonkint is eladni és rak- 
tárakat nyitni mindenütt szabad Tx). 

Mit fennebb a kereskedők iránt magánjogi tekintetben meg- 
jegyeztünk, áll a gyárosokra nézve is l). Mind a kereskedők, mind a 
gyárosok külön foglalkozásukból eredő jogviszonyaik a kereskedelmi 
jogra tartoznak m). 

a) 1840: 16. I. és IV. fej. — h) u. o. I. fej. 2. §. — c) u. o. 4. §. - 
d) u. 0. 5. 6. §. — e) u. o. 7. §. — f) 1840: 16. IV. fej. 57. 58. §§. alább 
272. 275. §§. — g) 1840 : 5. II. R. 18. §. - - h) alább 326. §. — i) 1. többször 
id.*munkám 58. §-át. - le) 1840: 17. — l) u. o. 3. 4. §. - m) 1840: 16. 17. 
és 1844 : 6. t. ez. 1. alább a 266—277. §§. — I p a r o 8 o k 1. 1872 : 8. 



II. FEJEZET. 

Jogi személyek. Testületek. 

52. §. Jogi személyek, testületek, azok közös ter- 
mészete s felsorolása. 

Jogi személyek testületek (közönségek, egyetemek) 
alatt több személyeknek azon társulatait értjük, melyek a törvény 
szerint jogképességgel vannak felruházva, és az egyes személyekétol 
eltérő a törvény által szabályozott jogi természetük jogkülönb- 
séget szül. 

Ilyen testületek a király vagy a törvény engedelme nélkül létre 
nem jöhetnek a) ; ha pedig akként megállapitva vannak, mindenkor 
fenállőknak tekintetnek, ámbár tagjai változnak és azok száma fogy 
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vagy nö b) ; új társakat felvehetnek, elöljárókat és egyéb tisztviselőket 
választhatnak c). Lehet a testületnek tulajdon vagyona, alapja; sza- 
bályokat (Statútumokat) alkothat d) ; pecsétet és egyéb szabadságokat 
s jogokat is nyerhet e). 

Ha különös törvény nem tiltja f), a testiílet ingó és ingatlan 
vagyont szerezhet, szerződésekre léphet, keresetet, követelést indithat. 
Azonban a mi az egész testületé, nem egyes tagé ; és a ki a testület 
adósa, nem egyes tagok adósa; valamint a testület adósságát nem 
egyes tag fizeti ; sőt a testület és egyes tagok közt külön jogviszonyok 
is lehetnek. 

Közös ügyekben a közös akarat szótöbbségben is nyilatkozik, és 
ekként határozattá válik. 

Megszűnik a testület: ha minden tagjai kifogytak; vagy ha 
magok, a mennyiben szabadságokban áll, szét mennek ; vagy ha az 
országos hatalom által megszüntetik és feloszlatik. A fenlévő alapot, 
érteket, ha a testület magán jellemű volt, a tagok magok közt fel- 
osztják: a köztestületek vagyonáról pedig az országos főhatalom 
intézkedik. 

A testületek, melyek törvényeink szerint személyi jelleggel 
birnak, s ebbeli minőségök folytán a törvényszabta korlátok közt 
polgári magánjogokkal f elruház vák g) a köztörvényhatósá- 
gok, községek; káptalanok, szerzetes rendek, hite- 
les helyek, a protestáns közönségek és azok egye- 
teme, végre a kereskedői testületek és a fi scus, vagy 
is kir. kincs, kir. ügynök. 

aj 1715: 102., 1723: 96. — bj H. 45.4. §. azért a testületek halhat- 
lan testeknek is (corpora immortalia) neveztetnek. — cj 1715. 
3». Másként a káptalanoknál, alább 55. §. — dj III. 2.-al. 53. 55. §§. — ej 
Pecséttel mindegyik testület bir; öröklési joguk volt a szab. kir. városoknak, 
kerületekben a községeknek az üres vagyonokban, 1. alább a 419. §. — fj 
1715: 16. a szerzést tiltó törvények, ezekről alább a 92. §'ban. — Iparválla- 
lati társulatek, rész vény társulatok mint ilyenek szintén jogi személyek, tagjaik 
s a nem tagok irányában ; és jogviszonyaik a kormány által helybenhagyott 
alapszabályaikból méretnek. Képviseltetésöket 1. Polg. tvkez. rendt. 33. 84. §. 
— gj 1870 : 42. 1871 : 18. Jogi személyek ipart szabadon űzhetnek, ha üz- 
letvezetőt álUtanak 1872. 8. 3. 24. §§. 

53. §. Köztörvényhatőságok. Különösen a szab. kir. 
városok; szabad kerületek. 

Köztörvényhatóságok a) azon önálló törvényhatóságok, 
melyek az önkormányzatot s az állami közigazgatási közvetítést a tör- 
vény korlátai között gyakorolják ; és miután vagyonuk felett rendel- 
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kéznek, szerződéseket kötnek, mint jogi személyek szinten a magán^ 
jogba esnek. 

Köztörvényhatőságok a vármegyék, székelyszékek, 
az u. n. szabad kerületek, sz. királyi és a törvényben 
fc^különösen megnevezett városok. 

A köztörvényhatőság szabályrendeleteket, (statútu- 
mokat) alkothat, de csak hatáskörének korlátjai között ; — a tör- 
vénynyel, és a kormánynak hatályban lévő szabályrendeleteivel nem 
ellenkezhetnek, s csak a kihirdetéstől számitandó 80 nap után hajtat- 
hatnak végre; és a szabályrendelet, ha csupán helyi érdekű e): a 
thatóság területén, ha pedig közérdekű az egész országban kihir- 
detendő. 

Szabályrendeletek ellen az érdeklettek a kihirdetéstől 30 nap 
alatt az illető ministerhez folyamodhatnak, mely is a thatőság meg- 
hallgatása után végérvényesen határoz, és azt felfüggesztheti vagy 
megsemmisitbeti ; de indokolni is tartozik d). 

Határozat, mely ingatlan vagyon elidegenitésére, vagy szerzésére, 
a költségvetésben elő nem forduld terhes szerződések kötésére vagy 
felbontására vonatkozik, csak ministeri jóváhagyás után hajtathatik 
végre ; de ha a kormány a felterjesztéstől 40 nap alatt egyáltalában 
nem nyilatkozik : végre hajtható. 

Magánfelek a törvényhatóságnak az önkormányzat körében 
hozott sérelmes határozatai ellen a kézbesitéstől, illetőleg a szabály- 
szerű kihirdetéstől 15 nap alatt az illető ministerh§z folyamodhatnak. 
A folyamodvány az alispánnak illetőleg a polgármesternek adandó be, 
ki ezt 8 nap alatt véleményes jelentéssel felterjeszteni köteles. Azt, 
hogy a határozat csak birtokon kivűl felebbezhető, magában a határo- 
zatban, világosan ki kell fejezni; e záradék hiányában a határozat bir- 
tokon belől felebbezhető e). 

Az árva és gyámhatóságot a tvhatóságok gyakorolják; s intéz- 
kednek az árvák mind azon ügyeiben, melyek a rendes biró illetőségé- 
hez nem tartoznak f), 

A bizottsági tagok és tisztviselők mindazon kárért, melyet 
hivatalos eljárásukban okoznak, felelősek g). 

A köztvhatóságot magán jogügyeiben a tiszti ügyész képviseli h). 

A sz. kir. városokról a fennebb előadottakon felül meg- 
jegyezzük : hogy azok határukat úgy mint egyes személyek sajátul bírják, 
azzal járó hasznokat, úgynevezett kisebb királyi és földesúri haszon- 
vételeket vagy a város maga bérbe adva, vagy a fenálló szokás szerint 
egyes polgárok élvezik és gyakorolják i). Birnak egyházvédi joggal is 
(jus patronatus), melynél fogva a plébánosokat választják. Nemesi 
jószágot, kir. adomány, vagy zálog utján szerezniök tiltva volt j). A 
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hatalmaskodás diját a városok egyes nemesként fizetik i). Tulajdon 
törvényhatőssággal mint első folyamodásu birósággal voltak felruházva, 
mely a városban lakő minden személy és vagyonra kiterjedt l) ; a birői 
eljárásban és némely egyéb magánjogi viszonyokban a városok tulajdon 
szokásaikat, statútumaikat követték m). 

A szabad kerületek ebbeli elnevezésűket onnét nyerték, mivel a 
megyehatőság alatt sem közigazgatási, sem törvénykezési tekintetben 
nem állottak. 

Ezek: a Jász-Eún, Hajdú és 16 szepesi városok 
kerületei. 

I. Ajász-kún kerületeket lY. Béla király alapitotta. 
I. Leopold ezeket eladta a német rendnek 500.000 frton, de mivel az 
ország rendéi az eladásnak a torvények alapján ellene mondottak, a 
német rend visszalépett, és a pesti rokkantak háza a német rendet 
kielégítvén, ezen kerületek zálogfejébe annak birtokába jöttek n). 
Végre a jászok és kunok a rajta fekvő összeget összeadván, a javi- 
i'isok árával (15,000 frttal) együtt az egész összeget lefizették, és 
iunen eredt a különbség a redemtus és nem redemtusok 
közt, mivel a redemtusok a földvételben elsőséggel bírtak a vérek és 
szomszédok után o). Abbeli megszorítás, hogy náluk idegen ember 
földeket nem birhat, ha csak egyszersmind lakását oda át nem teszi, 
különben azt a község magához válthatta, megszűnt p). Birőságaik 
tekintetében is különváló állással és felosztással birtak q). 

n. A hajdú városok kerülete szintén önállő a megyé- 
től minden tekintetben független r). Az egyes városok földterületöket 
teljes joggal bírták és birják, úgy mint a szabad kir. városok. — Az 
összesités és arányosság tekintetében a törvény reájuk nézve némi 
különbséget áUapitott meg s). Birőságaik felosztása a jász-kúnokéhez 
hasonló volt t), 

m. A XYI. szepesi városok is földbirtokaik és azokkal 
járó jogaik tekintetében a szabad kir. városokkal egyenlők, és külön 
birói hatóságokkal birtak u). így a n.-kikindai kerület is v). 

aj Jnrifldictiók, municipiumok. — hj 1870 : 42. 1. 2. §§. a köítörvóny- 
katóságok rendezéséről; Budát és Pestet kivéve (1. §.), melyek beligazg. szer- 
veséséről külön törvényt ígér. £ törvénynek kösgogi oldalát mellőzve csupán 
a magáigogira szoritkoznnk ; 1. §. szerint Kővár, Fogaras és Naszód vidéke; 
és a 88. §. szerint az erdélyi megyék, a székelyszékek, és a következő váro- 
sok : Kecskemét, Nagyvárad, Yersetz, Zilah, Göllniczbánya, Abrndbánya, 
Vízakna, V^jda-Hunyad, Kezdi- Vásárhely, Hátszeg, Sepsi Szt.-Qyörgy, Székely- 
udvarhely, Bereczk, Csik-Szereda, Szék, Kolos, Ilye^Edva, Oláhfalva Szász- 
Régen és Fogaras. cj p. o. cseléd — házbérleti rend stb. — dj id. törvény 
&— 7. §§. — ^J "• 0- 3. 4. §§. — P M. o. 8. §. erről alább tüzetesen a 344. 
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§-baii. — g) XX. o. 73—76. és 81. §. — alább a 283. §-baii. — h) u. o. 60. §. 

— i) Mész-agyag bányákat tarthatnak, de a só ki van Téve, 1514: 3. — 
j) 1542: 33. Pos. 1608: 6. kor. e. — l) 1741: 63. 18.. 1805: 1. 11. §. — l) 
Polg. törvk. rendt. 16. §. de az megszűnt a kir. bíróságok által. — ni^ És 
ezeket a bíróságok p. o. alább a 353. §. vagy a bérleti felmondásoknál — 
most is követik. — Elóbbí kOzjogi állásuk 1848 : 23. 24. mostani 1870 : 42. 

— Bóven Frank a 78—80. §-ban, valamint a 452. 453. §§. — A városok éa 
polgárrend történetéről érdekes rövid értekezést olvashatni „Sillye Gábor 
városi titoknok" czimű munkájában. Pozson 1848. I. Fflz. 11. köv. lap. 
n) Régi szabadságaikat Mária Tberézia 1745-ben nj kiváltságlevéllel meg- 
erősitette, ujabbakat is adván hozzá, melyek az 1751 -ki o. gyfilésen bóvittettek. 
1799-ben kapták az u. n. statútumaikat. — o) Stat 6. 4. §. — p) 1852. nov. 
29. ősiségi pátens 18. §. ide véve az Ért 20. §-át. — q) Első folyamodási 
bíróságaik voltak ; a városi bíró, a városi tvszék és a kerületi. De most már 
a kir. bíróságok alá tartoznak. — Polg.- törvk. rendt. 1. §. 3. Előbbi közjogi 
és közigazgatási állásukat a köijogból átaUban Franknál 81. 625—630. §§. és 
az 1848 : 25. — r) Ezek : Böszörmény, Szoboszló, Nánás, Dorog, Hatház és 
Vámospércs. Szabadságait a kerület Booskay István adományából nyerte, 
melyet a királyok is megerősítettek. — s) 1. alább 190. §. — t) fen. q) Frank 
80. és 631. §§. — u) Fen q) és 48. §. 1848 : 26. Előbbi közigazgatási és tör- 
vényhatósági állapotjuk Franknál a 632. §. — r) Bíróságaik voltak a városi 
bíró és a kerül, törvszék. Polg. törvk. rendt. 1. §. most a kir. bíróságok. 



54. §. Községek. 

A községek á). 

1) városok, melyek rendezett tanácscsal bírnak h) ; 

2) nagy községek (mező városok és nagy faluk), melyek 
rendezett tanácscsal nem bírnak ugyan, de a törvény által reájuk ru- 
házott teendőket saját erejökből teljesíteni képesek. 

3) kis községek, melyek a törvény által a községekre 
ruházott teendőket korlátolt anyagi viszonyaik miatt saját erejökből 
teljesíteni nem képesek, és e végből más községekkel kell szövet 
kezniok c), 

A község a törvény korlátai között önállóan intézi saját ügyeit 
d)\ rendelkezik a község vagyona fölött; szabályrendeleteket alkot, 
melyek azonban sem a törvénynyel sem a kormány és tvhatóság ha- 
tályban lévő szabályrendeleteivel nem ellenkezhetnek, a tvhatósághoz 
azonnal felterjesztendők, és ha ez a felterjesztést követő legközelebbi 
közgyűlésben nem nyilatkozott, vagy helybenhagyta, végrehajtható. 
Egyesek a sérelmes szabályrendeletek megváltoztatásáért a községhez, 
és a községnek e tárgyban hozott sérelmes határozata ellen a tvhatő- 
sághoz s onnét a belügyministerhez folyamodhatnak. De a tvhatóság 
megsemmisítő határozata a belügyministerhez felebbezhető e). 
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Á rendezett tanácsű városok gyakorolják az árva és gyámhatő- 
ságot is f)j eljárnak az ipar- s a gazdák és cselédeik között a szolgálati 
yiszonyből keletkezett ügyekben a tőrvény és szabályrendeletek értel- 
mében g)» 

Csak a tvhatőság jóváhagyása után hajtathatik végre minden oly 
községi határozat, mely a községi vagyon elidegenítésére, vagy szei^ 
zésére, 6 éven túl terjedő haszonbérletek megkötésére, kölcsönvéte- 
lekre, a költségvetésben elő nem forduló terhes szerződések megkötésére 
vagy felbontására vonatkozik ; — s átalában minden határozat, melyre 
a tőrvény felsőbb megerősítést rend el. 

A tvhatóság határozata ellen 15 nap alatt a község a belügy- 
ministerhez folyamodhatik ; és ha a tvhatóság a határozat felterjesz- 
tésére követő legközelebbi közgyűlésben, vagy a kormány a folyamo- 
dás folytán tett felterjesztés beérkezésétől számítandó 40. nap alatt 
nem nyilatkozik : a község határozata hallgatag helybenhagyottnak 
tekintetik, és végrehajtható h) ; 

az érdeklettek pedig a határozat kihirdetésétől illetőleg kézbesí- 
tésétől ISk nap alatt a tvhatósághoz, és onnan 15 nap alatt a belügy- 
ministerhez folyamodhatnak. Azt hogy a határozat csak birtokon kívül 
felebbezhető, magában a határozatban világosan ki kell fejezni ; külön- 
ben a határ zat birtokon belül felebbezhető i), 

A község torzs vagyona csonkittatlanul fentartandó. 

Kivételes esetekben annak elidegenítését, lényeges átalakítását 
vagy annak, illetőleg a haszonvételeknek felosztását a képviselő testű- 
lek csak közgyülésileg, összes tagjainak átalános többségével névszerinti 
szavazás mellett határozhatja el ; hasonlólag a bérbeadást, és annak 
feltételeit is. 

A községi vagyon bérbeadása rendszerint csak nyilváoos árverés 
utján eszközöltethetik ; az árverés módozatait és a kikiáltási árt a kép- 
viselő testület állapítja meg, és az árverést az hagyja helyben. Ha a 
közárverés sikerre nem vezet, vagy a község érdeke kivételesen a 
mfl^án utoni egyezkedést javallaná, a vagyon szabad kézből is kiadható, 
de erre a tvhatóság beleegyezése szükséges Te). 

A községi vagyon kezelésének, elidegenítésének, vagy bérbeadá- 
sának módja iránt hozott határozatok a községben szokott módon 
szabályszerüleg kihírdetendők, azok ellen kihirdetésök napjától 30 nap 
alatt a község kötelékébe tartozó bár mely polgár a tvhatósághoz fel- 
folyamodhatik. A 30 napi határidő lefolyása előtt, illetőleg a felebbezés 
elintézéséig a határozatok végre nem hajthatók. 

A tvhatóság, ha lehetséges, közigazgatásilag határoz a felebbezés 
felett, de ha az iránt : vájjon azon vagyon, mely iránt a határozat 

5* 
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intézkedik, a község vagyonához, illetőleg annak szabad rendelkezése 
alá tartozik-e ? a község és annak tagjai közt magánjogi kérdések 
forognak fenn, a tvhatőság e kérdéseknek barátságos egyezség utján 
kiegyenlitését kisérendi meg, és ha ez nem sikerül, a feleket a törvény 
útjára utasitani, és a birői végeldőntésig a fenállő gyakorlatot fentar- 
tani köteles l). 

Mig az erdők fentartásáról ujabb törvény nem intézkedik, a köz- 
ségek a községi erdők fentartását biztositő kezelési módról kötelesek 
szabályrendeletileg gondoskodni. E szabályrendelet jóváhagyás végett 
a törvényhatósághoz és onnan a belügyministerhez terjesztendő fel m). 

Végre az elöljáróság és a képviselők felelőssége is szabá- 
lyozva van n). 



a) A községek rendezéséről legújabban az 1871 : 18. t. ez. intézkedik. 
Ezek is azon bár szűkebb jogköméi fogva, melyei a magánjog téren vagyonuk 
feletti intézkedés, szerződések kötése által jelentkeznek, mint jogi személyek 
a magáiyog körébe esnek. Az idézett törvényből tehát a közjogi viszonyokat 
mellőzve csupán azokra vonatkozunk, melyek a magánjogba vágnak. — bj Id. 
tv. 64. §. A r. tanácsú városok az egyéb községektől annyiban különböznek, 
hogy azoknak elöljáróságát a tanács tagjai képezik; t. i. a polgármester, 
rendőr kapitány, tanácsnokok, főjegyző, rendes fizetéses jegyzők, főügyész, r. 
fizetéses ügyészek, árvaszék, pénztárnok, számvevő, ellenőr, közgyám, levél- 
tárnok, orvos, mérnök és a helyi igények szerint rendszeresített más tisztvi- 
selők. — cj Id. tvény 1. §. Nagy községek elö\járósága : a biró és helyettes^, 
legalább 4. tanácsbeli, pénztárnok, községi jegyző, illet, jegyzők ; közgyáni, 
és a hol van rendes községi orvos. Eis községekben : a biró, és helyettese 
(másod vagy törvónybiró), legalább 2 tanácsbeli (esküdt, hites) és a körjegyző 
64. §. — dj u. 0. 2. §. Közigazgatási ügyekben azonban a községek felebb- 
viteli hatósága első fokban a tvhatőság (megye kerület), második fokban a 
kormány. — ej u. o. 22. 29—31. Az árvaügyek 25. §. az elöljárósági, tiszti 
és szolgaszemélyzeti viszonyok G5. §. a községi erdők kezelés módja 109. §. a 
pénztári kezelés és számvitel módja 12G. §. szabályrendelettel állapitta tnak 
meg. — /> u. 0. 23. §. — 1. alább 344. §. — g) u. o. 23. §. — hj u. o. 26. §. — 
ij u. 0. 27. §. — kJ u. 0. 103. 105. 110. §§. A községi tökepénzek hasznosí- 
tására ugyanazon szabályok tartandók meg, melyek az árvapénzek elhelyezé- 
sére nézve fenállanak. Az imént idézett §§. -okban foglaltakból számos ma- 
gánjogi viszonyok keletkezhetnek a mint fennebb az a) alatt megjegyeztük. 
— IJ u. 0. 106. 107. 108. §§. — mj u. o. 109. §. — nj u. o. 87. és köv. §. de 
erről alább a 283. §. valamint a számadásokat illetőleg alább a 247. §. 
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55. §. Káptalanok és szerzetes rendek. 



A káptalanok — akár székesek, vi^y is püspök mel- 
lett, akár társasok, küjön prépost alatt, p. o. pozsoní, nagy- 
szombati stb. — és szerzetes rendek, a mennyiben szinte jő- 
szágokat birnak, jogyisszonyokba lépnek, jogilag képzelt személyeknek 
tekintendők. — Minden káptalan és szerzetesrend, illetőleg kolostor 
nagyobb hatalmaskodás vagy bármely közösen elkövetett vétség miatt 
testületként mint egyes nemes egy büntetésben marasztaltatik o), 
egyes egyének pedig javadalmi jövedelmeikből kötelesek a sértettnek 
elégtételt szolgáltatni b), 

A szerzetes rendek c) kir. rendeletek d) szerint senkit 21 
éves kora előtt örökfogadásra nem bocsáthatnak e), és pedig a jószág- 
gal birő szerzetesek 3000 frt, az alamizsnából élők a legközelebbi ala- 
mizsna gyiijtés elvesztése alatt, és az ujoncz tartozik a fogadás fel- 
bontásával a szerzetből kilépni, a fenkitüzött kor előtt abba vissza 
nem léphetvén. Ismétlés esetében a vétkes elöljárónak az országbeli 
kiűzetése és a klastrom eltörlése kö vétkezhetik. 

Az egyes szerzetes tagok irányában továbbá a szerzetes rendek 
szinten korlátozvák, mert a szerzetes rend csak akkor foglalhatja el 
azt, mit a szerzetbe lépő magával hozott, vagy később kapott, ha 
az a fogadástétel után halt meg ; mert ha az előtt kilép, őtet, ha pedig 
meghal, rokonait illeti. A szerzet továbbá egyes belépő tagtól bármily 
vagyonra vagy értékre irányzott Ígéretet kir. engedelem nélkül el 
nem fogadhat. — Szerzetesnek 200 forinton felül életdíjat (vitalitium) 
alapitani nem lehet, és ennek tökéjét sem veheti át maga a szerzet, 
hanem valamely közintézetbe adandó, hogy a szerzetes halála után 
rokonainak maradjon. Ugyanez áll örök misék, vagy örök alamizsnák 
alapítására nézve is. 

Ingatlan vagyonnal biró szerzet gyárakat állithat és árúszerzési 
kötéseket köthet Q. 

Az egyes szerzeteseknek, a mennyiben jószágbirhatási joggal 
nem birnak, és alamizsnából élnek, semminemű pénzbeli kötelezéseket 
érvényesen vállalni nem lehet. Egyéb megszorításaik végrendelet és 
öröklés tekintetében figyelemmel arra, a mint jószágbirhatási joggal 
felruházvák vagy nem, illető helyökön alább fognak előfordulni; 
ff) itt még csak azt jegyezzük meg, hogy a szerzetesek átalában a szer- 
zést tiltó törvények alatt állnak h). 

a) II. 46. — hj II. 47. —- cj A szerzetekre nézve törvényeink, majd 
kir. rendeletek intézkednek. Törvényeink szerint szerzeteseket az országba be- 
hozni csak kir. engedelem mellett lehet (1715. 102.), de a múlt században töb- 
bek elfogadása a törvényczikkekbe is bevétetett, (1715 : 142. 1723 : 96. 1729 : 
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50. 1741 : 65. 1765 : 42. 43.) azon hozzáadással, hogy alapul csak yilág:i jószá- 
got bírhassanak, és azt is csak, ha az alapító szabad rendelkezése alá tartozik, 
és zálogképen, továbbá, hogy hálaérzés jeléül a felség és az ország boldogsá- 
gáért minden szerzet évenkint 12 misét mondani vagy mondatni köteles legyen. 
(1715 : 102. 1723 : 97.) — dj Intim. 1674. jul. 14. — ej Előbb 24 év, de 
1802. óta 21-ik év. - /? 1840: 17. 2. §§. 1844. 6. - gj 1. alább 250. 390. §§. 
— hj alább 92. §. 



56. §. Hiteles helyek. 

Hiteles helyek (lóca credibilia, authentica) azon 
káptalanok éa konventek, a melyek kir. kiváltság vagy törvény erejénél 
fogva hiteles pecsétet és országos levéltárt bírnak a). 

Tőrvényeink szerint konvent elöljárója csak saját rendű szerzetes 
lehet; és káptalan vagy konvent mint hiteles hely el nem járhat, 
hacsak legalább öt, a hazai törvényt és nyelvet értő tagja nincsen b), 
ugyanazért a püspök kötelessége a megyéjében lévő konventeket éven- 
kint kétszer meglátogatni, és a tagok hiányzó számát pótoltatni ; ha 
ezt elmulasztja, az érsek teljesítheti c). A káptalanok és konventek 
bizonyság-leveleket eskü alatt adnak (^ ; a ki pedig törvénytelenül jár 
el, vagy hamis előadást tesz, javadalmát vesztye örökös fogságra jut e)f 
és ha valaki hiteles pecsét alatt hamis levelet költ, húüens^be esik f). 
Tartoznak magok akár az egyes felek egyszerű kérelmére, akár a bíró- 
ságok megkeresésére a gondviselésök alatt lévő okiratokról a hiteles 
kiadványt annyiszor a mennyiszer alkalmazandó 500 frtnyi pénzbírság 
terhe alatt kiszolgáltatni g). Végre a díjszabályt megszegni a hiteles 
pecsét vesztése alatt tíltatik h). 

Minden hiteles helynek meg van a saját területe, melyre terjed i). 

Hiteles helyek időnkben a latin szertartású káptalanok, kivéve 
a rozsnyóit, kassait, sopronit és nagy-szombatit. A konventek közül 
pedig: 1. A szent benedekieknél a szalavári és pannonhalmi, a szent 
benedekit (Bars megyében, régen de juxta Grón) és a kolos-monostó- 
rit (Erdélyben) világi papok folytatják. 2. A Premontreieknél : a já- 
széi, leleszi és csornai konventek Jc). 

a) Régen semmiféle bírói e^'árás hiteles hely befolyása nélkül nem 
történhetett, II. 21. — Ujabban ezen sok változás történt, — jelenleg azon- 
ban az ősiség eltörlése, és a telekkönyvek irányában teendőik is kevesbedtek. 

- bj p. o. 1486: 11. 1723: 39. 5. §§. - cj 1723: 39. 6. §§. — dJ u. o. 7. §. 

— ej Zsig. YI. S. — fj Régi törvény szerint homlokára és két arczára tflzes 
pecsét sütendő, 1498 : 14. de 1723 : 9. 3. §§. szerint hűtlenség. — gJ Ezelőtt 
az 1723: 43. szerint csak megkereső parancs iránt, őOO frt büntetés terhe 
alatt, melynek Vs-da a bírónak, */& pedig a sértett félnek jut; de ezentúl a 
polg. tvkez. eljárás 558. §. értelmében megkeresd parancs nélkül is. — hJ 1495: 
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23. legi\jabb az 1770-ki dijszabáB. — ij Ezt olvashatni Kelemennél II. r. 187. 
138. §§. — kJ u. o., és Sz.-Fehéryárra nézve 1827 : 26. a Szathmárira 1836 : 
28, t. ez., melyek által hitelességOket visazany érték. — Bővebben Frank: 
82. 83. 8§. 

1848 ntán a hiteles helyekre nézve is változás történt : mert az 1849. 
nov. 8-ról kelt id. rendelet 26. §-a értelmében a nálok lévő okiratok — mi 
alatt az ország rendes biráinál őrzöttek a pesti ker. fŐtörvényszék levéltárába 
utasittattak, — ideiglenesen meghagyattak; azok másolatainak kiadása és 
illetéke iránt 1851. maj. 4. és october 24-ről kelt rendeletek intézkedtek. Ezt 
követte a kö^egyzőség behozatala az 1852. február 7-ki If. rendelet által ; 
mig végre az o. birói értekezlet (Vegyesek B. 8. §.) szerint a hiteles helyek 
visszaállittatván, a közjegy zőség megszüntetett; és a kösjegyzőknél letett 
okiratok, valamint hivatalos eljárásaikról készült irataik az illető első bíró- 
sága tezéknek lettek átadandók. (n. o. 9. §.) — A hit. helyek az uj tkez. 
rendt. 557. 558. §§-ban fenhagyatnak. 



57. §. Protestáns közönségek és azok egyeteme. 

Polgári mi^ánjogi tekintetben is testületekként jelentkeznek az 
egyes protestáns közönségek, valamint azoknak egyeteme, azaz mind- 
annyi községek együttvéve; a mennyiben magánjogi tekintetben is 
jogképességgel felruházvak, javakat jogokat birnak, szereznek, gya- 
korolnak ; s ennélfogva őket mindazon jogok illetik, melyek az egyes 
személyeket, a mennyiben azok testületek által is szerezhetők, gya- 
korolhatók és a törvény előtt érvényesíthetők a). 

a) A tankönyvekben előadatni szokott jogaikat mint a kö^ogra tar- 
tozókat itt mellőzzük. Az egyeseknél a valláskülönbség miatti jogkülönbsége- 
ket már fennebb jegyeztük meg a 37. §-ban. I. Franknál 85. §. de mindaz 
az 1792. és ifjabb törvények alapján a kösgogra tartozik, — Az életben gya- 
kran előfordulnak ez vagy amaz eklézsia, iskola alapítványa részérŐli szerző- 
dések, követelések, bekeblezések stb. Ezek és hasonlók azon jelenségek, 
melyekben a prot. közönségek alapítványok, azok egyeteme, egyes személyek- 
ként jelentkeznek. — Ide vehetők az izr. hitközségek is. 



58. §. A kereskedői testületek. 

A kereskedői testületek is a magánjog terén egyes személyekként 
előfordulhatnak. Ily testületek alakithatók, mihelyt egy városban tíznél 
több kereskedő, gyártó vagy közkereseti társaság a) tagja vagyon ; a 
testületbe más megyebeli hasonló tagtársakat fogadhatnak; ügyeik 
elintézésére szótöbbséggel választmányt és elnököt választhatnak. 
Valóságos bejegyzett kereskedőt azonban, ha belépni akar és a szokott 
kötelességek teljesítésére ajánlkozik, felveuni tartoznak. 
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Ezen testületek oly helyeken, hol váltótorvényszék székel, a 
kereskedői ülnököt minden harmadik évben megválasziják, és a hites 
alkuszokat is ők vizsgálják b), 

a) 1840: 18. - bj 1840 : 19. 1. 2. §§. alább 277. §. 



59. §. A királyi ügynök. Tiszti-kőzügyészek. 

A kir. ügynök, vagy kir. kincstári jogügyek 
igazgatója az u. n. kir. s közalapítványi ügyészek, 
valamint a közügyészek itt annyiban emlittetnek, a mennyiben 
azoknak mint jogi személyeknek előleges ismerése az anyagi jogban 
előforduld esetekben szükséges. Ezek majd testületeket, majd alapít- 
ványokat képviselnek, és igy azoknak jogviszonyaikban per esetén 
kívül is jelenkeznek. De tüzetes ismertetésök a törvénykezési eljárásra 
tartozik a). 

A kir. ügynök ugyanis felügyel a korona javaira, jövedelmeire, 
a király saját vagyonára, az egyházi és iskolai közalapítványokra, 
őrködik a kiváltság által szerezhető jogok felett, és átaJában 
minden oly bűnök, és vétségek ellen fellép, melyek dija a kir. 
kincstárba foly. 

Végre a kir. ügynöknek, illetőleg a szent korona ügyvédének 
öröklése ott, hol sem törvényes, sem végrendeleti örökösök nem létez- 
nek, minden vagyonra különbség nélkül kiterjed b). 

A közügyészek alatt értjük a megyék, szabad kir. és r. 
tanácsú városok, szabad kerületek úgynevezett tiszti ügyészeit, 
a mennyiben azok az illető testületnek, melyet képviselnek, gazdasági 
javaira, jogaira felügyelnek, és mint ilyenek a polgári magánjogi 
viszonyokban is jelentkeznek c). 



aj L. A magyar polg. tvkez. rendt. czimü munkám 7. §. — A korona 
ügyész, kir. fő- éa a kir. ügyészek (1871 : 33.) a bűnvádi eljáráshoz tartoznak. 
- bJ Ért. 18. §. alább 398. §. — cj így p. o. alább és a köv. 109. 163. 177. 
§§. És az u. n. tiszti ügyészi keresetek is őket illetik. P. o. alább 802. §. 
V. ö. Frank 510. 563. §§. — Közalapítványi ügyészek a közalapokra ügyel- 
nek; 1. ptkez. rdt. 84. §. 
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IIL CZIM. 
A dolgokröL 

60. §. A dolgok és azok felosztása jogi értelemben. 

Dolognak jogi értelemben neveztetik mindaz, a mi a sze- 
mélytől különbözik, és az emberek használatára szolgál. E szerint 
nemcsak a tulajdonképeni dolgok, hanem ajogok is a dolgok közé 
számittatnak, az előbbiek testi, az utóbbiak testetlen dolgoknak is ne- 
veztetnek. 

I. Főkülönbség, melyre a dolgok eloszlanak, az ingd és in- 
gatlan dolgok, javak közti. E különbség legközelebb a termé- 
szeten alapszik, és ingő e szerint minden, mit állaga sérelme nélkül 
helyéről elmozditani lehet, különben ingatlan. Azonban oly dolgok, 
melyek magukban véve ingók, jogilag ingatlanoknak tartatnak, ha 
ingatlanokat képviselnek, p. o. az ingatlanok ára ; és ha a törvény 
vagy a tulajdonos határozatánál fogva valamely ingatlan tartozékát 
teszik a). 

Tartozék alatt az értendő, a mi valamely dologgal állandó 
kapcsolatba tétetik; ide tartozik nemcsak valamely dolognak növe- 
déke, mig attól el nem különittetik, hanem azon mellékdolgok is, me- 
lyek nélkül a fődolog nem használható, vagy melyeket a törvény vagy 
tulajdonos, a fődolog állandó használatára rendelt. 

Fű, fák, gyümölcs és minden használható dolgok, melyek a föld- 
színen teremnek, mindaddig ingatlan vagyonnak tekintendők, mig a 
földtől el nem választattak b). Még a halak is a tóban, és a vad az er- 
dőben csak akkor lesznek ingó jószággá, ha a tóból a hal kihalászta- 
tott, és a vad elfogatott. — A gabona, fa, takarmány, minden ba- 
rom, és valamely fekvő jószághoz tartozó minden szerszámok s eszkö- 
zök annyiban ingatlanoknak tartatnak, a mennyiben a gazdaság ren- 
des folytatásához szükségesek. Ingatlan dolgok továbbá azok is, me- 
lyek a földön oly czélból emeltetnek, hogy mindig rajta maradjanak ; 
mint a házak és más épületek a felettük függvonalban lévő légürrel 
együtt ; továbbá nemcsak mindaz, mi a földbe vagy falhoz van meg- 
erősitve vagy szegezve, úgymint pálinkakazánok, serfőzőüstök, be- 
ékelt szekrények, hanem azon dolgok is, mik valamely egésznek 
állandó haszonvételére szánvák, például: kútvedrek, kőtelek, lán- 
czok, oltóeszközök s effélék. A gazdasági készület az ingatlan jószág 
alkotó része lévén, sem a csődeljárásban, sem azonkivül elkülönitve 
végrehajtás alá nem vehető. 

Ingatlanok is tekintetnek törvényeink szerint ingóknak t. i. a 
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zálogos fekvöjavak. Sőt ingatlanok ingatlanoknak tartozékai is, mint 
a jobbágyi külső földek a beltelek tartozékai voltak. — Yégül a va- 
dászati jog is a földtulajdonnak elválaszthatatlan tartozéka. 

A tartozékra nézve föelvül áll, hogy rendszerint a tarto- 
zék a főtárgyat követi. Tartozék alatt értetik m^ a dolog- 
nak minden haszna és terhe. Haszon alá esnek a kamatok, az 
állő, függő vagy elválasztott, beszedett, begyűjtött 
t e r m é s. De sokszor az elmaradt, megszűnt hasznok felett is 
fordul a kérdés : p. o. a javak visszaadásánál. Rendes haszon, a 
mi rendes körülményekben várható ; rendkivüli, a mely kivételes 
körülmények és idők eredménye. A jogviszonyokban azonban csak az 
előbbi vehető figyelembe. Költségeknél pedig megkülönböztetjük 
a szükségeseket, melyek nélkül a jőszág elveszett vagy értéké- 
ben tetemesen csökkent volna, a hasznosokat, melyek ugyan 
mulhaüanol nem szükségesek, de hasznukat tagadni nem lehet, p. o. 
a telek felárkolása, keritése ; k é j e 1 m e s e k e t, melyek csak mulat- 
ságra szánvák c), 

n. Az ingók vagy olyanok, melyek más hasonlókkal pótol- 
hatók, vagy olyanok, melyek nem pótolhatók; az első rendűek 
azok, melyek bizonyos nem- vagy fajból valók és számra nézve is azon 
nem- vagy fajból pótolhatók p. o. szarvas marha, birka, termék ; a 
másodrendűek a nemből és fajból nem, csak értékben pótolhatók : mint 
egyes kitűnő paripák, vagy különös ingóságok, p. o. kép, szobor d). 

Továbbá elhasználható és elhasználhatlan dolgok, 
az előbbiek használat által elenyésznek, de hely őket más ugyanazon 
nemből pótolhatja, p. o. gabona pénz. Elhasználhatlanok pedig p. o. 
gép, gazdasági eszköz, kocsi, stb. e), 

ni. Osztható vagy oszthatlanok legközelebb terme- 
sz e t ö k szerint, a mennyiben a felosztás kár nélkül megeshetik. De 
vannak törvény szerint oszthatlanok, habár természettől a fel- 
osztást megtűrnék ; ilyenek f)^ a városi házak, telekkönyvi testek g)^ 
szolgalmak, családi hitbizományok h), 

a) A tÜz-jégkárbizto8ÍtáBÍ összeg a fekvóség talaj donosát^ illetőleg a 
zálogjoggal biró hitelezőket. Polg. tvkez. rendt. 447. §. — h) Kir. leirat 1863. 
jun. 24-rdl. Fenálló erdőrész, ha a végrehajtás ingatlanokra nem kéretett, le 
nem foglalható. Hszem. tábla 538. 1866. — De a turnus szerinti vágás alá 
tartozó bár le nem vágott fa ingónak tekintetik ; és annak más foglaltató 
részére bírói árverés ntján leendő eladatását a bekeblezett jelzálogos hitelező 
nem gátolhalga. — Döntvény 3216. 1866. — c) 94. 84. 88. 108. 208. 212. és 
köv. §§-okban. — Rendes haszon p. o. 1840 : 10. 2. §§. — d) P. o. alább 207, 
208. §§. — e) Alább 241. 249. §§. — f) Ilyenek voltak a jobbágytelki áUo- 
mányok alább 156. §. — g) 1836: 15. 17. §§. Tkkvi pat. 55. %. — h) Alább 
198. 382. §§. 
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61. §. Folytatás és különösen a becsű. 



lY. Egyes javak, dolgok vagy azok összesége a) 
tömeg. A dolgok többnyire egyenkint tekintetnek ; de gyakran több 
külön természetű dolgok is egy összeségbe, egy tömegbe vétetnek : p. 
o. a hagyatéki-csődtömeg, gazdasági készlet h) ; ilyenek a kegyes ala- 
pítványok, egyházi, iskolai alapok, javadalmak. 

y. Közjavak, magánjavak, az első rendűek vagy az 
egész országé, mint az álladalmi javak átalában ; vagy az egyes me- 
gyék, kerületek, városok, községek javai s mindennemű közhaszon- 
vételei; a közjavak ismét vagy olyanok, melyek használata egyes 
magánosokat nem illeti, p. o. regálék c)y vagy pedig olyanok, a me- 
lyeket egyesek is használhatnak p. o. ország-, községi ntak, hidak, 
vámok, folyók, kikötök. — A többiek mind magánjavak. 

YI. Egyházi j avak, melyek az egyház diszére és fentartá- 
sára szánvák d). 

Ezekre nézve törvényeink rendelik : 

1. Hogy sem idegen, sem fiatal vagy tudatlan embereknek ne 
adassanak, sem egynek több javadalom egynél e). 2. Hogy a javadal- 
mazott hivatala helyén lakjék, és hivatalában eljárjon, különben jöve- 
delmei zár alá vétethetnek 5 felsége által f). 3. Az egyház javait sem 
zálogul, sem örökre eladni vagy csonkítani nem szabad g). 

Yn. Koronái javak, melyek a magyar szent korona diszére 
vagyis kir. méltőság fentartására rendelvék h). Ezek is elidegenithet- 
lenek i), de a bérbeadás nem tiltatik h). Különböznek ezektől a koro- 
nára visszaszállott ügyészi javak, (hona fiscalia), melyeket a király 
ujabban adományozhat, vagy meg is tarthat l) ; — valamint a király 
családi javai, melyeket mint m^ánember bir. 

Vili. Megbecsülhetők és megbecsülhetlenek. 
Megbecsülhető dolgok javak azok, melyeknek értéke másokkali egy- 
behasonlitás által a forgalom végett meghatároztathatik ; az ellenkezők 
megbecsülhetleneknek hivatnák m). 

Az érték meghatározása az árban jelenkezik, és ez a becslés 
által nyomoztatik ki. 

A becsű törvényeink szerint háromféle : rendes-, közön- 
séges és örökbecsű, (condigna, communis, et perennalis). A 
rendes becsű a hely és idők körülményeit veszi figyelembe w), és 
ezekkel változik. Ez az erre nézve fenállő törvények szerint eszkö- 
zöltetik. 

Más 4 közönséges becsű Yerbőczy I. Rész 133. 
czime értelmében az ott kitett árjegyzék szerint, például a nemesi ud- 
vartelek 3. jobbágytelek 1 márka stb., mely fizettetik a törvény által 
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kijelölt esetekben, valamint az örök becsű is, mel j a közönsé- 
gesnek tízszer annyia 6), 

A dolgokra javakra nézve átalános szabály : hogy az ingatlan 
dolgok, javak iránti keresetek az illető birtokbirőságok alá tartoznak ; 
de az ingok a személyt követik. 

a) P. 0. nyáj, ménes stb. — h) Ide alkalmazható azon szabály is, mely 
szerint a dolog ára a dolog helyébe lép, p. o. 1840 : 22. 86. §. vagy p. o. a 
felemésztett hasznok megtérítésénél. — c) Kir. városokban p. o. a borméréi- ; 
fennebb 53. §. — á) Az egyházak is nemesi joggal birják egyházi javaikat, 
sőt azok az egyházi személy hűtlensége miatt a koronára sem szállhatok, 
hanem az egyháznál maradnak. I. 2. 1647 : 16. 10. §§. 1498 : 55. — II. 51. 
1507 : 8. stb. — e) 1495 : 80. 31. 82. 1504: 10. 1498: 67. 1723: 55. 3. §§. Kivé- 
teles esetek lehetnek, hogy egynek több javadalom is adathatik, ha a szükség 
kiváiya. — f) 1567: 31. 1723. 71. 1744: 16. — g) 1559: 51. 1. §§. h) H. 
Ulászló törvénye (1514 : 3.) szerint ezek : a visegrádi, óbudai, huszti, diósgyőri, 
a munkácsi helyett áll a tiszai kerületi 1791 : 7. az ehhez tartozó községek 
1870-ben magukat megváltották, és a váltságtőke a kisbéri uradalom árának 
törlesztésére fordíttatott. 1870 : 26. Legújabban a gödöllői s a kisbéri uradalom 
1868 : 5. 1869 : 25. — i) Az elidegenítetteket a kir. ügynök perli vissza. 1514 : 
1. 2. 1608 : 22. kor. e. 1791 : 7. — fc; 1723 : 16. 2. §§. Frank. 131. §. — l) I. 
1?. 4. 8§. 1791 : 7. végső §. — Alább a 118. §. — tix) P. o. testi sérelmeknél 
alább 282. §. — n) És ez a legszokottabb ; némi szabályai vannak különösen 
a birói becsünek az 183'/6. 15. 5 — 12. §§-ban, a rendes bccsü szakértők áJtal 
határoztatik meg, ingóknál a birói kiküldött által neveztetnek a becsüsök 
birói foglalás esetében ; földadó alá eső ingatlanoknál az összes állami földadó 
százszoros mennyisége képezi a becsériéket; — ha ez nem lehetséges: ^^ 
becsüst a végrehajtó, egyet a marasztalt fél, és egy harmadikat, valamint a 
helyett is, ki nevezési jogával nem él, a birói kiküldött nevez. Polg. tvkcz. 
rdtart. 363. 424. §§. — Becslőeskü által is megállapitható a becsérték u. o. 
2 i7. §. — o) 1. 133. §. Bővebben. Frank 132. §. Különös szabályai a beesőnek 
alább a 286. §-ban; a szándékos károsításoknál a kéj vagy szenvedély- 
becs („pretium affectionis") is figyelembe vétetik. 

62. §. Folytatás, Különösen a forgalmon kivüli ja- 
vak. Nemesi és egyéb javak; a volt ósi és szerze- 
ményi javak. 

IX. Forgalmon kivüli javak, dolgok azok, melyek 
átalában, vagy bizonyos körülmények közt a közforgalomból ki van- 
nak véve; igy azok is, melyek isteni szolgálatra tartoznak, s mint 
ilyenek felszentelvék ; és ha per támad p. o. templom romjai felett 
arról világi birő nem itél o). 

X. Nemesi és nera nemesi javak. E különböztetés 
főleg előbb nagy fontosságú volt; mert csak amazok birattak teljes 
szabadsággal, mivel rajtok a badi szolgálaton kivül semmi egyéb te- 
her nem feküdt h). Ezeknek ellenébe állottak a városi és job- 
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bágyföldek, mint nem nemesi jaTak. A nemesi javak vagy ö r ö k- 
vagy ideiglenes birtokoknak is neveztettek, a mint t. i. 
örökjogga], vagy csak ideiglenes joggal birattak, mire nézve az ado- 
múnylevél kitételei határoztak c), és az utóbbi nemüekhez tartoztak 
az u. n. in scriptionalis vagyis beiratos birtokok, akár 
a királytól, akár magánosoktól nyerettek d). Az örökös birtoknál is- 
mét különbség volt, a mint a d o m á n y által, vagy más módon 
szereztetett. A nemesi javak ismét öröklés tekintetében vagy mind- 
két ágiak, vagy csupán fi ágaik voltak e). De mind a ne- 
mesi, mind a nem nemesi vagyonok, azok örökös vagy ideiglenes bir- 
toka, valamint az öröklés tekintetében különbség nélkül egyenlőknek 
tekintendők f). — Úgyszintén megszűnt a különbség : 

Az ősi és szerzeményi javak közt, akár nemesi, akár 
nem, akár ingók, akár ingatlanok voltak. Ősi jószágnak neveztetett 
minden, mi nemző eleinktől törvényes öröklés utján reánk szállott, 
akár atyai, akár anyai részről g). De a mit valaki örökbefogadó 
atyjától nyert h) ; vagy a fiútól apára, vagy testvértől testvérre szál- 
lott szerzemény i), továbbá az, a miben hites- vagy adományos tár- 
sak egymásután örököltek k) ; vagy a mit a leány fiúsítás utján nyert, 
szerzeménynek tekintetett. Azonban ősi volt, a mibe testvérek 
osztozkodtak, és az maradt, ha az egyik holta után a többire átszál- 
lott l). És a mit a szülők a törvényes öröklést mintegy rendezve vég- 
rendeletökben hagytak ni)^ szintén ősi volt ; de a külön hagyomány, 
(legátum) szerezménynek tekintetett n), A ki ősi zálogra örökvallást, 
vagy ingadozó birtokra erőteljes kiváltságot nyert, szerzőnek tekinte- 
tett o). Az ősi nemesi vagyonnak élők közti elidegenitése is igen 
szűk korlátok közé vala szorítva p), a halál esetérei szabad intézke- 
dés azonban adományi javakról érvénytelen volt, más vagyonokról 
azonban törvényes örökösök hiányában megállott. De a szerzeményrőli 
intézkedés teljes és korlátlan volt q). 

Az o. birói értekezlet által megállapított végrendelet nélküli örök- 
lés szelleméből kiindulva, meg kell különböztetnünk az ági, családi 
és öröklött vagyont a tulajdon képi szerezmények- 
t ö 1 ; mert lemenő örökösök hiányában az apai ágról származott va- 
gyon az apára, az anyai ágról származott pedig az anyára, illetőleg 
ezektől származott oldalrokonokra száll ; az ági vagy családi vagyon 
tehát az, mely a felmenő ági rokonoktól származott, akár végrendelet 
utján, akár a nélkül ; a mi nem ezen ágaktól származott, az szerez- 
mény, melyben a felmenőket a hitvestárs megelőzi r), 

aj Dec. 10. de jadic. qnaest. Forgalmon kívüli dolgok közé számittatnak 
azok Í8, melyek a közforgalomból kivétettek, mint még eddig a dohány vagy 
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bisonyoB időssakokban a fegyverek stb. ; de boni törrényeink ax isteni szolgá- 
latra tartozó felszentelt dolgokon kivfll egyéb forgalmon kivflU dolgokat nem 
ismernek. — bj 1741 : 8. — ej Alább 115. és kOv. §§. -- dj Alább U2. §. — 
ej Alább 119. §. — /> Ért L 3. 4. §f. 1871 : 53. 83. §§. — gj 1723: 49. — 
hj I. 57. 2. — ij 1728: 47. 3. §f. — kJ I. 48. 102. 2. §§. — IJ I. 57. 2. §§. 
I. 47. 67. stb. — mj I. 57. 2. §f. Sent 39. 93. 157. ad inv. fassionis ez 
praejad. — nj ü. o. — oj Dec. 21. n. o. Sent 15. ad inv. test Frank. 125. §. 
-- pj Alább 135. §. — qj Alább 350. §. — A szerzeményről i szabad intéz- 
kedés még a törvényes lemenő örökösök mellőzésével ia megállott; de ezen 
az Ért. az 1. 7. §-ban felállitott törvényes osztályrész által segitett. Y. ö. 
alább a 424. $. ~ rj Ért I. 10. 14. §§. alább 394! §. 

IV. CZIM. 
A Jogi cselekyények, jogügyletekről. 

63. §. Átalános elvek a jogi cselekvéuyek körül. 

Az emberek cselekvenjiei a jogéletben annyiban jönnek biaonyos 
tekintetek alá, a mennyiben azokból jogviszo nyok keletkezése, me g- 
változtatása vagy meg szűn ése származhatik a). Ezekre nézve átalános 
elvekként szolgálnak a következők : 7 . , 

*/# ./ '""^V 1) Oly cselekvények, melyek ^lehetetlenek, a positiv törvények-- 

t-^/^r'-;^//^^ kel vagy a jő erkölcsökkel ellenkeznek, jogok tárgyául nem szolgál- 
hatnak, vagyis azokből sem j og sem k ötelesség nem származtatható b), 

2) A nú a törvény kijátszására czéloz, a ki játszott törvénv alkd - 
mazását ki nem zárja c). ,, 

3) Csak olyanok cselekvényeiböl lehet jogokat és kötelezettsé*/ '^^^** 
geket következtetni, kiknek ^aratszabadság a átalában sem a ter- 
mészet sem a törvény által gátolva nincsen. Ennélfogva a nem 
törvényes kornak dj, elmebetegek, mig ebbéli állapotuk tart, jogi cse- 
lekményekre nem képesek. Törvény által gátolvák a nem teljes kornak, 
a gyámság és gondnoksá g^ alptt lévők e), 

aj Oselekvények alatt itt a szabad cselekvényeket érigük, mivel tiltot t 
cselekvények , illetőleg mulasztások, más tekinte t alá jönnek ; alább a 71. §. — 
Az itt felvett értelembem^gi cseíekvények példáit láljuk a birtoknál, tnlsQ- 
donnái alább a 80. és köv. 93. és köv. §§-okná1, tüzetesebben mindjárt a 
64. §-ban. — Mulasztás, a jog használatának elmulasztása p. o. a kiváltsá- 
goknál a 27. §. ej alatt, a birtok s tulajdon elhagyásánál, az elévülésnél, 
mennyiben az által a jog elvész, a mulasztás eredménye. — bJ Ilyenek pél- 
dáit látjuk 17. 87. §§. alább 146. 168. 171. 204. 209. 219. 224. 228. §§. — 
cj P. o. 1807 : 13. 3. §§. a sommás visszahelyezés, a mennyiben a földről az 
elválasztott termékek másfelé elvitettek, azok becsárában történik, alább a 
88. §. Például szolgál alább a 223. §. is. — dJ Fen 32. §. — ej Alább a 66. 
és köv. 339. 340. §$. Jogi cselekményekre nemcsak egyes személyek, hanem 
« testületek is képesek, mint fennebb az 52. és köv. §§-ban, alább 273. 276. §§. 
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64. §. Jogügyletek, kötések, vagy szerződések. 
Erőszak, félelem, tévedés. 

Ha a cselekvén y oda van irányozva , hogy általa a törvény értel- 
mében jogviszony alapittassék meg, vagy megváltoztassékl az ily cse- 
lekvény jogügyletnek, 1iiS)"té^>ft>eic\^íig)^\9ví V^'^'Í^M^^ 
mondatik o). Ha a jogügylet többeknek egyezéséből keletkezik : k é t 
vagy több oldalú, különben csak egy oldalú h). 

Oly jogügyletek, melyek cselekvési képességgel nem birő sze- 
mélyektől származnak, semmisek. Úgyszintén olyanok is^ melyek ért- 
hetlenek vagy tárgyuk tekintetében határozatlan ok, valamint a me- 
lyek tárgyául forgalmon kivüli dolog, lehetetlen vagy a törvényekkel 
és erkölcsiséggel ellenkező cselekvények vétettek fel c). */j^^ 

Magának az akarat ii^^(i^i^a^Ww komolynak és határozott- f) ^^^'•^*^-*^* 
nak kell lenni ; ha nem ilyen, valamint, ha testi erősza k által csi- 
kartatott ki, semmisnek tekindő A). 

A félelem által kényszeritetett jogügylet megtámadható és 
felbontható, de csak akkor, ha elégséges okből és elég nagy bajtó l szár- 
mazik, és jogellenesen okoztatott akar a szerződő Jé], akár egy har- 
madik által annak tudtával ; minek megitélésében a bajnak, eszközök- 
nek minősége, valamint a félőnek' személyisége és egyéb befolyással 
biró körülmények határoznak e). 

Tévedésa valóságtól eltérő hibás vélemény. Ha a tévedés más 
által okoztatik, tévesztés, de gyakran csalásnak is beillik. 

A tévedés akár tudatlanságból, akár a valóságtól eltérő véle- 
ményből származik, a jogügyeletnek csak akk or árt , ha az akarat va- 
lóssággal nem a jelenke ző jo^^letre v olt irány^zj^, p. o. ha valaki 
mástól elkér valamit, az átadó kölcsönként adja, az átvevő pedig aján- 
déknak véli; vagy ha valaki jószágát zálogba adni akarta, a másik 
pedig azt hitte, hogy eladja stb. — Tévedés fenforoghat a cselekvé s 
indokába n is; p. o. midőn valaki azt vélve, hogy tartozik, mint 
atyja örököse, magáról kötelezvényt ád, vagy fizet és később tudja 
meg, hogy a tartozás már megszűnt volt. Különösen pedig, ha a téve- 
dés a tárgy körül, vagy a mennyiben a jogügylet személyekre is vo- 
natkozik, azok u pyanazonosság a körül forog fen. Különben az csak 
akkor hat a jogügylet érvényességére, ha tévesztés, csalás által okoz- 
tatik, és a tévesztett cselekvőt hiba vagy gondatlans^ nem terheU f). 
— De a szabályszerűen kihirdetett törvények n e m tudásáva l magát 
senki sem mentheti g), ^ /' ^^•<t 

Az akarat nyilvánítását illetőleg: ennek szavakban /, '^-'^ f^'m^^xíj 
^V ^*gy érhető jelekk el, vagy hallga tólag oly cselekvények által kell 
történni, melyek az akarat felett kétséget fen nem hagynak. Az aka- 
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rat nyilvánitása rendszerint semmi formáh oz nincs kötve. Hol azonban 
a törvény bizonyos formák at, kellékeket rendelt, a mennyiben azok 
lényegesek , és meg nem tartattak, a jogügyletet semmissé, érvényte- 
lenné teszik h). 
É/, / >^ A jogügyleteknél azok, kik ügyeiknek saját személyükben! veze- 

tésére nem képesek, törvényes képviselőik által jelentkeznek i). De 
mások is, tak saj át személy ökben bár képességgel birnak , a mennyiben 
nem szorosan személyes ügyletekről van sző, megbizottaik, meghatal- 
mazottjaik által képviseltethetnek Te). 

^) „Jogügylet" nj o g ü g y" igabb időbeli szó és határozottabban 
fejezi ki azt, a mit a közönséges életben »ügy^ elnevezés alatt jelentünk; 
. p. o. Ügyei végett ntaz, sok ügyei vannak, néha pereket is jelent. Jogügylet 
azonban oly j o g i cselek vénytjfeltételez, mely bizonyos jogviszonyr a czéloz. így 
jogügylet a végrendelet is ; de leginkább a szerződések. — hj Alább a szerző- 
dések 217. §. kölcsönös végrendeletek 367. §. — c) Alább 204. 209. 219. 350. 
stb. §§. - d) Alább 224. 318. §§. — e) ü. o. és a 231. §.—/;/ ü. o. ~ 
g) Fennebb 16. §. Mentő körülmény lehet a birtoknál, és jóhiszeműséget szül- 
het. — h) P. 0. alább a 222. 351. és köv. §§. — *; P. o. gyányaik, gondno- 
kaik által, alább 334. és köv. 9§. — h) Alább 262. 263. 26«. stb. §§. — V. ö. 
alább a 224. 318. §§. 

65. §. A semmisség és erötlenités jogi következ- 
ményei. 

Hi-tt 2^HÍt A semmis jogügyletek ugy fö-, mint a mellékkötelezettségek 
tekintetében olyba vétetnek, mintha nem is tétettek vagy köttettek 
volna a). És a semmis jogügylet olyan marad, habár a semmisség okai 
később megszűntek 6/ EÍIenben az érvényesen megkötö tt jogügylet 
ilyen marad , habár később oly körülmények jönnek közbe, melyeknél 
fogva azt érvényesen megkötni nem lehetett volna c), 

A jogérvény e s jog ügyletek azoknak, kik azokből jogokat nyer- 
tek, közös egyezése s aka ratával megszünthetők d), 
' ' S ^.a/ Az erőtleni thető jogügylet pedig mindaddig a maga épségében 
'" ^''/f/ A fennáll, mig meg nem támadtatik . De ha az, kinek megér őtleniteni 
jogában áll, azt elfogadja, tettleg megerősiti, annyi, mintha erötlenitési 
jogáról önkényt lemondott volna e), 

a) És a felek előbbi állapotukba visszahelyezését vonják magok után, 
1. al. 69. §. — De meg kell különböztetni az út és mód tekintetében, melyen 
a semmiség kimondatik, az u. n. ^ ipso iur e" vagyis magokban véve semmis 
jogügyleteket, azoktól, melyek érvénytolenitési keresethe z kötvék ; az érvény- 
telenitési keresetet majd az érdeklett fél maga inditja meg, mennyiben vala- 
mit visszakövetel, vagy a követeléstől menekülni akar; majd az érvénytelen- 
ségi kifogást az ellenfél keresete ellenében használja. — így a nem törvényes 
korban tett bárminemű jogügylet semmis, valamint a nem teljes korban tett 
adóssági kötelezés is, mint a 66. §-ban említtetik, és ennek érvénytelenítésére 
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nincs is szükség; valamint gyakran az erőszak, félelem vagy tévedés miatt, 
mivel ezeket a teljesítést követelő ellenében kifogásként is lehet gördíteni. 
A kiskom Ságban kötött egyéb nem adóssági szerződések pedig revooálandók 
és félretétetbetők vagy erőtlenithetők. A végrendeletek kfllső kellékek hiányá- 
ból erőtlenithetők, belső kellékek miatt nemcsak erőtlenithetők, hanem félre 
is tehetők p o. 1836. 14. 8. g- Több példák alább 219. 299. 302. 310. 344. 
§§. V. ö. a 231. §. ra. alatt. - hj P. o. 1802 : 21. §. — c; Ha a szerződő fél 
később megtébolyodott, vagy p. o. a bekövetkezett nősztehetlenség a házas- 
ságban. — dj k mennyiben az által mások jogai nem sértetnek p. o. a pro- 
testánsoknál az elválás alább a 320. §. — ej Számos végrendeletek, szerző- 
dések, bár a törvény előtt semmisek vagy megerőtlenithetők, mégis foganatba 
lépnek, mert a semisség vagy megerőtlenités rendszerint magánérdek; de ha 
közérdek forog fenn p. o. a házasságban, ott a fellépés hivatalból is meg^r- 
ténhetik, v. ö. alább 322. §. — Ide vehető az is, ha erőtlenitési kereset az 
elévülési határidő alatt meg nem indíttatik ; p. o. a köv. §-ban v. ö. a 87. §. 

66. §. Különösen a kiskorúság. 1) A fiakra nézve. 

A kiskorúak cselekvényeik jogérvényességi kérdése magánjo- 
gunk legszövevényesebb kérdései egyikét képezi a). És nem ok nél- 
kül, mert az erre vonatkozó törvényeink majd egymással ellenkeznek, 
majd pedig homályosak, tökéletlenek, majd végre a jogtudományi 
irők által külőnfélekép magyaráztatnak, elannyira, hogy el lehet mon- 
dani magokról a nevesebb irőkről, hogy a hány az iré, annyiféle a 
vélemény h) ; azonfelül a jogélet ugy a felek közt mint a birőságnál 
oly jelenségeket mutat fel, melyek az irők véleményével sok tekinte- 
tekben ellenkeznek. Eisértsük meg tehát az e czélra szolgáld szabá- 
lyokat a következőkben : 

1) A gyermekkori jogcselekvé ny jogérvénynyel nem bir, és sem 
jogot, sem kötelességet nem alapit c). ^^-^/'-^ ^* .í < . *. </ 

2) Verboczy szerint a 12 éves fiuk ügy védeket vallhatnak, 16 éves 
korukban adósságokról és zálogokról, 18 éves korukban arany, ezüst- 
nemüekröl és egyéb ing[óságaikró l, 24 éves korukban minden javaikról 
szabadon rendelkezhetnek d). Ez azonban ugy látszik oly kiskorúakra 
szól, kik tettleg atyai vagy gyámi vagy gondviselői hatalom alatt nin- 
csenek, mivel Verböczynek ezen tana után keletkezett későbbi törvény 
e) azt rendeli, hogy az árvák törvényes korukig (24-ik életévökig, mivel 
a „legitima" szó itt mint gyakran másutt a „perfecta" teljessel 
felcserélt^tett) gyáms% alatt legyenek és azon időközben, (egyébiránt 
fenmaradván az árvákról szóló régibb rendelések) ingó javaikról magok 
nem intézkedhetnek ; ez azonban csak oda mutat, hogy a gyám az ily 
intézkedéseket megronthatja, mint tudta és belegyezése nélkül történ- 
teket, különben megállnak f), ^ //'^^' ^ ^^^ ^'ryt ^t / >. * - •'. kj 

3) A kiskorúaknak szHloik, gyám vagy gondnokaik beleegyezése 
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nélkül vállalt j^^nz beli kötelezéseik , adósságaik semmisek és érvény-^ 
telének g). — — - 

4) Az örökvalMsokra, egyéb szerződésekre, egyezésekre, melyek 
ingatlanok átrgházásá t, követel ések át- vagy el engedését tárgyazzák, 
akár a gy ám e gyez ésével, akár a nélkül történtek, a visszahúzás 
hiteles"" személyek, v^y liteles hely előtt megkívántatik, még pedig a 
teljes kor elérése előtt h), és a kiskorú ily jogviszonybői származott ke- 
reset ellenében a kiskorúság, illetőleg a visszavonás kifogásával élhet, 
maga pedig, a mennyiben fellépni akar, azon káros szerződését, miután 
az törvényileg ügy mint az adősságcsinálás nem semmis, félretétetheti, 
vagy érvénytelenithetí, mig e joga el nem évül. Ha a visszavonás a 
törvénye s időben elmulasztatik, az ily hiányos jogü gylet megergsödilc^ 
és teljes joghatálylyal bir i). 

aj Ezt Kövy is beválna I. Pogarassi a 46. §. végén. — h) ü. o. 33—46. 
§§. Frank. 293—235. §§. — cj I, 111. I. 126. 2. §. — dj I. 111. mást rendel 
az Tüj tkezéei rendt. 11. §-a . — ej 1715. 68. 10. §. — fj Mert a Dac. Ö.adin- 
valid. contract. Idmonclja, hogy a te^'es kor az I. 111. értelmében csak az in- 
gatlanokról, és nem az ingókróli szabad intézkedésre kívántatik ; mert a Sent. 
8. ad. ínvaL conbractnum etc. 1782-ról megemlíti, hogy a felperes az apai 
terheket azon idÓben vállalta el, melyben zálogkötésekre, javairól és jogairól 
ideiglenes czimeken rendelkezhetésre képességgel birt. Kétségtelen tehát, hogy 
Verbóczynek e tanát bár az írók mit mondjanak, az itéló székek is követték. 
— gj Ezt világosan kimonc^a az 1792. 17. és az 1802. 21. — E törvényeket 
némely irók mint Frank, Eövy a fennebb idézett helyeken mindennemű kö- 
tésekre kiteijesztik ; de az nem áll, mivel ezek csak pénzbeli adóságokról szól- 
nak, mert az 1802. 21. az 1715. 31-re, az 1723. 120-ra, és az 1792. 17-re hi- 
vatkozik; ez utóbbiról is kétségtelen, hogy csupán pénzbeli adósságokról 
szól; de annyival kétségtelenebb az 1802-ról, mely világosan nem csak az 
1792. 17-re, hanem a többi uzsorásokról szóló törvényekre is hivatkozik. — 
És miután az 1792. 17. világosan kimondja, hogy az atyai hatalom alatt álló 
kiskorúaknak pénzbeli kötelezéseik soha eróre nem emelkedhetnek, tehát ips o 
j u r e^semmisefc, kÖvetkezTk, hogy ezekre nézve a revocatiónak szüksége fen 
nem forog, nem úgy mint az egyéb kötéseknél, melyek revocatió nélkül meg^ 
erősödnek; mégis a tapasztalás azt mutatta, hogy ilyenek is revocáltattak. 
De ha a kiskorú a szerződés kötésekor tiazti rangba n volt, saját keresettel 
birt, a kötelezettség alól nem menekül ; akkor sem, ha önálló üzlette l bir ; 
vagy ha kártérítési k ötelezet tség forog fen. — hj Az I. 128. sz. alapján, noha 
azt is némelyek csupán a fassiókra, és pedig csak oly fassiókra akarják szorí- 
tani, melyekre a kiskorúak csábittattak ; azonban, hogy azt nemcsak a fassiókra, 
hanem minden egyéb káros tettekre, ügyletekre, milyenek itt a 4. alatt felsorol- 
tattak (a gJ szerint az adósságcsinálás kivételével) kell érteni : mutatják a dönt- 
vények, igazolják a táblai ítéletek. így Dec. 34. ad inv. fassionís. A Dec. 11. 
ad ezig. rat. tutelares az I. 128-ra hivatkozva kímoni^a, hogy bár ugyanaz csak 
a fassiókra szól, de mégis kiterjesztendő a gyámnak az árva által adott fél- 
mentő levélre (absolutionalisra) is, ha az a törvényszabta időben revocáltatott, 
mint ilyen tehát érvénytelen, és félrevetendő, s a gyám számadásra szorítandó. 
Ugyanott a Dec. 9. szinte az I. 128-ra hivatkozva p. kötelezést revocatió nélktíl 
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tnegerŐsödhetőnek mondja ; de ne feledjük, hogy mi ezen utóbbi döntvényt csak 
arra hivtuk fel, hogy igazoljuk, miszerint az I. 68. akkor is élő törvény volt, 
mert a mennyiben az obligatiórél szól, még akkor a revocatió arra is állott, mi- 
vel a döntvények csak 1769-ig terjednek, a pénzbeli kötelezésekről! törvények 
pedig t. i. az 1792. 17. 1802. 21. későbbiek lévén, azok az 1. 128-at e tekintet- 
ben mint fennebb a ^>nél megjegyeztük, megváltoztatták. Hogy a fassiók, per- 
alkuk, egyességek és hasonló kötések, a mennyiben lemondást, átruházást fog- 
lalnak magokban, a 4. pont értelmében mindenben az 1. 128. cziméhez illetőleg 
a teljes kor előtti revocatióhoz voltak kötve, különben megerősödtek : kitűnik 
a döntvények utáni időből is, vagyis 1769. óta. Jelesen a Sent. 7. ad inv. con- 
tract. stb. a törvényes időbeni revocatiót mint fenállót emliti. — Így a Sent. 39. 
n. 0. 1820-ról az 1. 125-re hivatkozik, de ez sajtóhiba, mert 128»at kell érteni, 
(mivel a 125 a fejedelem által adandó gyámról szól, maga a Sent. pedig a re- 
vocatióról) és kimondja, hogy a revocatiónak az I. 125-ben kiszabott időben 
megtörténte bizonyitva nincsen. — iJ így a 22. 48. Ítéletek is u. o. a teljes kor 
előtti revocatiónak szükségét kimonG^ák. Sőt legújabban a hszem. tábla is igy 
Ítélt 15944. 1868. — Az, hogy a gyám egyezésével történt-e vagy általa a sé- 
relmes kötés vagy ügylet : különbséget nem tesz ; mivel a gyám vagy gondnok 
káros tette is visszavonható az I. 112. 8. §. 127. 2. §. szerint. — Az érvényte- 
lenitésre nézve kiszabott 82 évi határidő a visszavonástól számítandó. 1. 128. 4. 
§. De az örökösöknek a kiskorúság s illetőleg visszavonás alapján az örökhagyó 
által kezdett pert folytatni, vagy azon czimen a keresetet megindítani nem 
lehet. — Dec. 14. de instituto Dec. 32. ad invalidat. — A revocatiónak 
a hiteles személyek vagy helyek előtt, és pedig személyesen megjelenve, szó- 
val kinyilatkoztatva kell történni. I. 128. 1. §. Felsorolva a tényeket, a köté- 
seket kelet, személyek s illetőleg tárgy és összeg tekintetében, a miről £iztán 
hiteles bizonyítvány adatik. — A törvény eme kedvezményét azonban a 20 
évet meghaladott bármily nem teljes korú kereskedők kereskedési jogviszo- 
nyaikban magukra nem alkalmazhatják. 1840. 16. 2. §. 1844. 6. l.§. Fennebb 
51. §. Kiskorúak az atya, gyám, vagy gyhatóság beleegyezésevei ipart is űz- 
hetnek, és ily esetben vagyunkról szabadon rendelkeznek. 1872. 8. 2. §. 

67. §. Folytatás: 2) A leányokra nézve. 

A leányokra nézve a gyermekkort illetőleg ugyanaz áll, 
mit fennebb a fiakra nézve mondottunk. De ezek már 14 éves ko- 
rukban adósságokról, zálogokról, arany-ezüstnemüekröl, 16 éves ko- 
rukban hitbérrol s minden ingó javaikról tetszésök szerint rendelkez- 
hetnek a). Pénzbeli kötelezettségek tekintetében áll ezekre nézve is 
az, a mi a fiakra nézve b). tígy szintén a visszavonásra, revocatióra 
nézve is c), de a visszavonást a szokás reájuk nézve nemcsak a teljes 
kor elértéig, hanem férjhezmentokig, sőt azontúl is egy év lefolytáig 
kiterjesztette d). — Az ily' káros tettnek visszavonása utáni megerőt- 
lenitese, vagy ha vissza nem vonatott, megerősödése tekintetében 
ugyanazok állnak, miket a fennebbi §-ban mondottunk. 

aj I. 111. 7. §. 16. éves saját fizlettel bíró nő önkép viseletre is jogo- 
sítva van. Sem. szék 32 1869. — hj Fennebbi §-ban 3. alatt. — cj Fennebbi 
§. 4. alatt — dj 1828. Bócz perben. I. 111. 8. §. habár gyámság alatt voltak 
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Í8, különbséget nem tesz, sőt maga az idézett §. is oda, vagyis az I. 112. 
118-ra tekint, melyekben a gyámságról intézkedik. És ezen 8. §. nem csnpán 
az erőltetett fassiókra, hanem minden egyéb káros kötésekre alkalmazandó, 
mindazt a fennebbi §-ban a hj alatt kifejtettük, és nem csupán az erőitetet- 
tekre, mivel az erőltetett kötést ezen okból magából 32 év alatt felbonthatni, 
hanem egyenesen a kiskoijuság okából. I. Frank. 295. Kövy 35. 36. §§. — Ezen 
és a fennebbi §-ban előadottak is eléggé tanusitják, hogy a kiskornak jog- 
cselekvényeik érvénye iránt intézkedni a törvényhozásnak főföladntai közé 
tartozik. 

68. §. A kik korengedélyt nyertek. 

A kik korengedélyt nyertek a), azoktől a jogot, hogy káros 
tetteiket visszavonhassák, mint a fennebbi §§-okban előadtuk, megta- 
gadni nem lehet, mivel a korengedély csak kedvezmény, melyet a tör- 
vény ad a különben korlátozott kiskorú javára, a^korengedélv tehát a 
kiskorú jogait bővithetij de meg nem ^szoríthatja b), 

a>)Eorengedélyt ad a belügyminiszter ő felsége nevében: 1) ha 
az atya gyermekét 24 éves korának elérte előtt az atyai hata lom alól vijá- 
g08an_felf[2aJ2adiija, és a gyámhatóság e felszabaditást a kiskorú előnyére tör- 
téntnek találja; 2) ha az atya 20 éves kort elért fiának saját háztartá s veze- 
tését engedte; 3) ha az atyai gondoskodásban többé nem részesülő kiskorú a 
20-ik évet már meghaladta, s a gyámhatóság a gyámnak, s a kiskorú leg- 
közelebbi rokonainak javalata folytán a korengedélyt megadhatónak véle* 
ményezi; végre 4) ha a kiskorúnak kfirpRked^fl^ va^y jpar^^y.lpf-- fnly^^Ai-ilaa. 
hatóságilag megengedtetett. Ezen eseteken kívül maga ő felsége, (mint előbbi 
törvényeink szerint) k. kir. udv. leirat 1862. jul. 26-ról, igazság és belügyra. 
1872. jan. 30. — bj Frank 295. §. 

69. §. A kiskorúnak bár semmis vagy erotlenitett 
cselekvényéböl felelőssége. 

Habár a kiskorúnak szerződései, kötelezései őt teljesítési köte- 
lezettsége aldl felmenthetik, (mint fenébb előadtuk), ebből mindazál- 
tal nem kö v etkez ik, hogy ő másnak valéságos k árával gazdagodha t- 
nék. Mert köteles azt a mit kölcsön-, zálog- vagy őrizet fejében más- 
tői bir, kiadni ; köteles a kárt, melyet okozott, megtéríteni ; nemkü- 
lönben szállásért, tartás és ruházatért fizetni, habár nem is az alku, 
hanem igaz becsű szerint. A kölcsönpénzt pedig, mig a kiskorú ke- 
zében van, vagy legalább javaiban beruházva találtatik, követelni 
lehet; mert a törvény csak a k iskorúak dtalmára, és nem mások ká - 
rára czéloz a). 

aj így Frank 295. §. Ide mutat a 25. felső itélet ad invalid. Tranaact. 
Tractatuum; — ide az 1868. nov. U-kén 14944. sz. hétszem. táblai itélet is. 
Sőt oly kiskorú, ki a kötelezettség elvállalásakor saját czége alatt hatósági en- 
gedély mellett önálló üzlettel vagy s^át szabad rendelkezése alá eső vagyonnal 
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bir, vagy tiszt, hivatalnok, fizetéssel: magát a kötelezettség ellen kiskorúsá- 
gával nem mentheti. Hszem. tábl. 6478. 24312. 8088. 1867. — V. ö. auszt. 
ptvkv. 151. 244. 248. 865. 866. §§. 



70. §. F.öltétetelek, idők, határidők. 

I. Föltétel a jogügyletekben jövendőbeli bizonytalan esetre 
vonatkozik, nem tehát olyanra, a minek szükségkép meg kell történ- 
nie, vagy a mi már elmúlt vagy jelen van. 

A törvényekkel vagy jó erkölcsökkel ellenkező cselekvénynek 
föltételül kitűzése a jogügyletet semmissé teszi q). 

A föltétel vagy elhalasztó, vagy megszüntető. Elhalasztó , ha a 
jogügyletnek érvénybe-hatályba lépte, megs zünte tő ; ha annak meg- - ^<^/^V»t- 
szünése attól függővé tétetik h), " ^ 

I Ha a föltétel bizonyos esemény nem teljesedésére vonatkozik, a 

fölte'tel maga beteljesedettnek tekintendő, ha a teljesülés már lehetet- 
lenné vált c), 

A föltétel teljesültnek tekintendő, ha az, ki annak teljesülése 
esetére valamire kötelezve volt, a teljesedést gátolja, hacsak a telje- 
sedés szabadságára nem volt hagyva, vagy az, ki annak teljesültéből 
valamely előnyt nyerendett, abbeli előnyéről lemondott d), 

n. Az idő, melytől a jogügylet hatálya föltételeztetik, és mely- 
nek bekövetkezése bizonytala n, föltételnek tekintendő ; ha bizonyos, 
akkor a jogügylet azonnal hatályos, és az idő csak a teljesitésre hat ; 
p. o. „mikor teljes kom leszesz'* bizonytalan ; — „Szent Jakab, Szent 
Mihály napra'' bizonyos idő. 

ni. Határidők azon t örvényszabta idő k, melyek bizonyos 
jogok gyakorlására, érvényesitésére kitüzvék, melyeknek hatálya a 
jogok különféleségéhez képest különböző e), A határidők rendesen a 
naptár szeri nt számittatnak mind kezdetökre, mind lejáratukra nézve, 
hacsak bizonyos esetekben erre nézve külön szabályok máskép nem 
intézkednek f). 

a) V. ö. alább 237 : 317. 7. 375. §§. — h) Elhalasató: p. o. Végrende- 
letben : ha a hagyomány valakinek féijhezmenetéhez köttetik. Szerződésben - 
ha az átadás valakinek visszüjövetéhez van kötve; szüntető p. o. valaminek 
használata adatik valakinek életidejére. Ily szüntető föltétel hallgatólag fog- 
laltatik a kiváltságos végrendeletekben, alább 359. §. stb. — c) P. o. „valaki- 
nek féijhezmenetére és ez meghalálozik. — d) Alább 212. §. — e) így a kivált- 
ságnál 1 év, ennyi a sommás visszahelyezésnél 88. §. — Az elbirtoklás és 
elévülésnéli idők 86. 87. 170., és a 283-^285. 346. 347. §§. stb. — f) Beadvá- 
nyoknál p. o. fölebbvitelnél, hol nem a napnak letelése, hanem az iktatói 
hivatalos órák határoznak. 
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71. §. Tiltott cselekvények, mulasztások. 

Mások jogait sértő cselekvények, vagy mulasztások, a meny- 
nyiben a cselekvő vagy mulasztó vétkes a^, felelősséget vannak ma- 
gok után. 

Amulasztás által különösen csak az követhet el jogsértést, a 
ki kö telességének eleget nem t esz. 

A ki csupán jogával él, vagy a másként sérthetőnek beleegyezé- 
sével cselekszik, jogsértést el nem követ. — Kik jogi cselekvési ké - 
pességgel nem birnak, azok hibájukért jogi felelősséggel nem tartoz- 
nak, valamint azok sem, kik oly lelki állapotban cselekszenek vagy 
mulasztanak, mely az akarat szabadságát bár múlólag kizárja ; de ha 
valaki önhibájából magának ily állapotot okozott, a mit abban mások 
sérelmére tesz, azért felelős h). 

A jogsérelem vagy elhatározott szándékból, vagy gondatlanság- 
ból, hibából származik. De a gondatlanságnak nincs helye oly esetek- 
ben, melyekben a jogsérelem lehetőségét még a leggondosabb 
házigazda sem gyanithatta, és igy az egész eset csak balesetnek 
merő szerencsétlenségnek tekinthető c). 

A kártérítésnél nemcsak a yj&l ^ f ^98 l^ ár^ mely által a már m^- 
lévö vagyon csorbul, hanem a megszűnt haszo n is figyelembe veendő ; 
de mindig csak a rendes haszon vagyis az, melyet a természet rendje, 
vagy a már tett előkészületek vagy körülmények várhatóvá tettek, 
lehet a megtérités tárgya. A megszűnt haszonból netán várandhatott 
haszon térítés tárgyául nem szolgálhat ; és ha csupán a kár maga tén- 
tendő meg, kárpó tlásnak, ha egyszersmind a megszűnt haszon 
vagy szándékos károsításoknál a szenvedély becs is, (pretium affectionis) 
teljes elégtételn ek neveztetik. 

Ha többen együtt szándékosa n kárt okoznak, mindannyian a 
kárositottnak egyetemlegesen kötelezve vannak ; fenmaradván annak 
ki a többiért fizetett, viszkeresete társai ellen. De ha csupán hibábó l 
és a részvétek meghatározhatók, mindenik csak a maga hibája által 
okozott kárért felelős ; ha a . részvét meg nem határozható, akkor 
egyetemleges kötelezettségnek van helye d), 

A kártérítési jog és kötelezettség az örökösökre is átmegy e). 

a) P. o. alább 213. 214. 226. §§. — h) Alább 278. 280. 286. §§. — c) 
p. 0. 222. 227. §§. — á) Alább 238. 283. §§. 1592: 16. 1638: 27. 1656: 31. és 
a külön törvények a külön eseteknél. — e) 1729 : 42. 3. §§. Dec. 16. de act. 
Deo. 3. de m%j. pofc ^ P, o. alább 29?, 295. §§. 
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V. CZIM. 
A jogokróL 

72. §. A jogok megkülönböztetése. 

A jogok különfélék. Fö megkülönböztetéseik azonban a követ- 
kezők : 

1) Dologi-, vagyoni vagy személyes jogok, a mint 
közvetlen tárgyát dolgok, vagyonnemüek teszik, vagy mások cselek- ^ 
vényei, teljesitései ; az első rendűek dologbani, a másod ren- -= e>t^*^f ^"^ 
düek dologhozi jogoknak is neveztetnek, a mennyiben t. i. a jo- ^ /Z^:4,fh'i 
gositott azokat tekintet nélkül bizonyos személyre, tehát átalánosan 

bárki ellenében, vagy csak bizonyos kötelezett személy ellenében ér- 
vényesitheti ; az első rendüekhez sorozhatok a birtok-, a tulaj- 
don-, a szolgalmi és zálogjogok, a másod rendüekhez pe- 
dig a követelési jogok; azonban a dologi vagyoni jogoknak 
közvetlenül dolog lévén tárgya, tulajdonképeni dologbani jogok csak 
ezek lehetnek, és igy a zálogjog magában véve dologbani jognak 
nem tekinthető, mivel az a személyes jog vagyis a személy ellenébeni 
követelés kifolyása ; de a mennyiben a dolog-vagyon bárki birtokosa 
ellen érvényesithető, csak annyiban dologi, illetőleg dologbani jognak 
mondható. Az előbbiek birtokkere setet az utóbbiak pedig személye s 
keresetet alapitanak a). 

2) A j(^ok továbbá vagy szorosan személyes, vagy va- 
gyonbeli jogok ; szorosan személyesek, a mennyiben attól el nem 
választhatók, másra át nem ruházhatók, p. o. a személynek holtiglani 
tartása, lakása, a személyes szolgalmak ; V) — ilyenek a személyes 
kötelezettségek is, a mennyiben egyéni képességen alapulnak. Az ily 
személyes jogok és kötelezettségek a személy halálával megszűnnek, és 
ugy mint más e rovat alá nem eső jogok s kötelezettségek az örökö- 
sökre át nem szállnak c). 

^ vagyonbeli jogok (jura reália) az ingatlan birtokához 
kötött és azzal járó jogok, ilyenek : a házhoz kötött kávéházi jog, az 
egyházpártfogási jog, a regálék A). 

3) Közönséges és különös jogok; különös jogok a 
törvény különös kedvezményei : mint a hajadonjog a családi hitbizo- 
mányokból, az özvegyi jog, a hitbér stb. ; e) a legkülönösebbek, mint- 
egy a törvényből kiválók a kiváltságok f). 

4) Már létező vagy csupán reménylhető jogok (jura 
virtuaUa) p. o. a várandó örökség. 
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aj A dologban! jogok máskép „absolut^, a dologhoziak pedig „relaÜT*^ 
jogoknak is neveztetnek. — Minden jognak szükségképi következményei a 
^kötelességek, a mennyiben mindenkinek kötelessége a jogositottat jogának 
törvényes gyakorlatában nem báborgatni ; sőt vannak jogok, melyek egyszer- 
smind kötelességekkel is járnak a törvény szerint; p. o. az atyai hatalom^ 
gyámság, gondnokság. De kötelezettségek csak cselekvényekből, s illetőleg 
kötelezettségek mulasztásából származnak. — hj Alább 199. §. — cj Alább a 
345. §. — dj Alább a 159. 185. 176. stb. §§. — ej Alább 388. 325. és köv. §§. 
— fj Fennebb 26. §. 



73. §. A jogok szerzése, gyakorlása, átruháztat ása 

és megsz&nése. 

I. A jogok megszerzetteknek tekintendők, mihelyt azon 
tények, körülmények, melyekhez szerzés tekintetében a törvény által 
kötvék, beállottak a). A megszerzés vagy arra irányzott cselekvény 
által, vagy a nélkül történik b). 

A halasztó felt ételhez kötött jogok a föltételnek beálltával, telje- 
sültével szereztetnek meg; a melyek pedig bizonyosan bekövetke- 
zendő időhöz vannak kötve, azok azon idő beérkezte előt t is meg- 
szerzetteknek tekintendők, az idő csak azok gyakorlatának kezdetére 
bir hatálylyal c). 

II. Jogai gyakorlására rendszerint senki sem köteleztet- 
hetik ; a gyakorlás csak a törvényszabta határokon belől történhetik, 
és a^ kinek a több szabad, szabad a kevesebb is d), 

A ki a jognak hasznát élvezi, rendszerint annak terheit is 
viseli e), 

in. A jogok, a mennyiben törvényes kivétel fen nem forog, 
jogügyletek vagy öröklés által másokra átruházhatók/). De senki 
sem ruházhat másra több jogot, mint a mennyi pt mag^ t jllet^.<y)» 

IV. A jog megszűnik, ha a jog és annak megfelelő köte- 
lezettség egy személyben egyesül , valamint a bizonyos időhöz kötött 
az üő lejártával, a megszüntető feltéte lhez kötött a foltétel telje- 
sültével. 

A gyakorlás elmulasztása által csak annyiban szűnnek meg a 
jogok, a mennyiben a törvény ugy rendeli h). 

Elvesznek a jogok a jogosított lemondá sa által. 

A jogokróli általános lemondás csak annyiban hatályos, a meny- 
nyiben a jogokat, melyekre vonatkozik, megtudhatni. Minden esetben 
a lomondás szoros magyarázatu i). 

aj Például szolgálhatnak alább az egyes jogok szerzésénél megkívántató 
kellékek. — Különös például a kiváltságok fennebb 27. §. — hJ Magunk cse- 
lekvése nem mindig szükséges, mivel mások szabad vagy tiltott cselekvéseiből 
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Í8 nyerüuk jogokat, p. o. szerződésből^ kártételből, néha egy bizonyos körül- 
ményből is erednek a jogok, a mint a születésből, illetőleg másnak halálából 
az öröklési jog. — c) Az első nemüekre például szolgálhat a hagyomány, mely 
csak valakinek házasodás esetére adandó ki, a második nemüekre : ha p. o. a 
hagyomány csak bizonyos száma évek lefolytával adandó át. — dj Jogszabály, 
— ^J Jogszabály. — fí Kivételek a szorosan személyes jogok, — fennebb az 
51. §. és alább p. o. 199. 252. 253. 275. §§. — gj Jogszabály. — hj Fennebb 
a 27. §. a kiváltságokról, alább 86—88. 185 §§. — ij Kivételül szolgálnak a 
családi jogok, a mennyiben egyszersmind kötelességek. — Az ily lemondások 
azonban más szerzett jogával nem ellenkezhetnek p. o. 320. §. 



74. §. A jogok biztosítása, megőrzése, védelme. 

L A jogok biztosítása, a hol annak kötelezettsége fenfo- 
rog, a biztositandő tárgy értékéhez mért összegben teljesítendő Leg- 
közelebbi módjai bizonyos összegnek biröi kézhezi letétele, kézi zálog - 
adása, vagy jelzálog a). ~— -.~-. 

Ilyenek nem létében a kezesség i), 

n. A jogok megőrzése, védelme egyelőre ellenmondás 
intés, visszaintés, ővás által történik. Az ellenmondás, ővás az ellen- 
mondó, vagy óvást tevőnek vagy saját- c), vagy mások tettei és azok- 
ból következtethető sérelem ellen van irányozva d). 

aj Alább 215. 267. 259. 191. és köv. §§., 283. 284. 326. §§. — h) Alább 
260. §. Ide vág a 229. 230. §. is. — c) P. o. a visszahuzás fennebb a m. 67. 
§§. — d) Ide vehetők a birói megintések, p. o. zálogváltásnál 152. §. adóssá- 
goknál 206. 244. §. Az elévülésnél 86. 87. §§. 



ok. 



75. §. A jogok érvényesítése. Keresetek, kifogás 
jogerejü ítélet, egyezség. 

A kereset általában a birói hatalom igén yl^fí vptpU> a jognak 
érvényre emelése végett. Ennek ellenébe állnak akifogások, v^yis 
oly tett dolgok és körülmények, melyek a keresetet egészben vagy rész- 
ben megerőtlenitik a). 

A keresetek, a mennyiben nem szorosan személyhez kötött jo- 
gokra vagy kötelezettségekre vonatkoznak, átmennek az örökösö kre is 
mind cselekvőleg, mind szenvedöleg 6). 

Ha u gvanazon czél elérésére többfé le kereset is vezet, a már 
megindított és teljesen czélhoz juttató a többit megszünteti. De ha 
azon többféle kerese tek tárgyukra nézve különböző kíterjedésüek, ha 
a kisebb mérvű kereset már bár keresztül van vive, az a nagyobbat, 
vagy egyik a másikat ki nem záqa c). 
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A kereseti jog elenyészik elévülés által is d). 

Ha a kérdéses jogviszony jogerejti vagyis végrehaithatő Íté- 
let által eldöntetett, az ítélet agy a peres felek , mint azok jogatődai 
közt a peres tárgy tekintetébení jogviszonyoknak mind keletkes^ése 
mind kiterjedése tekintetében zsinórmértékül s mintegy külön torvény- 
ként szolgál e), 

A per gyakran a feleknek bíróság előtti vagy bíróságon kívüli 
egyezségre által megszüntethetik ; és pedig törvényeink szerint oly ha- 
tálylyal, hogy az ilykép megszüntetett pert perpatvarkodás súlya alatt 
feléleszteni nem szabad f). Az egyezségre nézve ugyanaz áll, mit fen- 
nebb a jogerejü ítéletnél megjegyeztünk. 

aj A kereseti jog, mely a megsértett jognak helyreállítására, a jognak 
érvényesitéeére szolgál, magának a jognak kifolyába, és mint ilyen az anyagi 
jogba esik ; ugy szintén a jogvédelem is illetőleg a kifogások mások keresete 
követelése ellenében. — h) k keresetek, a jogok és kötelezettségek kifolyásai, 
ezekről pedig azt, hogy az örökösökre is átmennek: (71. 78. §§.) alább is látni 
fogjuk a külön eseteknél 248. 293. 295. §§. — c) Ezen elvek szabályozását 
lá^'uk a törvénykezési eljárásban. — d) Fenébb a 86. 87. §§. stb. — e) Mert 
a jogérvényes ítélet által a kétes vagy peressé vált jog megállapíttatik, és a 
bírói hatalom által érvényre emeltetik; ez által ujabb jogviszonyok is jöhetnek 
létre, vagy pedig az előbbiek végkép megszüntetnek vagy maga az itólet ki- 
mondása vagy végreh^'tása által. — Y. ö. alább 287. §. is. — f) Alább 801. §. 



76. §. Önsegély, önvédelem. 

Az önsegély, önvédelem a személy vagy vagyon jogta- 
lan megtámadőja ellenében a törvény által nem hogy tiltatnék, söt 
általában, valamint némely különös esetekben v íl^osa;P_Íg..igggLTOn 
engedv e, mivel erőszak ellen nyomban, vagy ha czélra vezet, íllo 
határok közt későbF is lehet eröszako t használni a)^ így az elfoglalt 
jószágot egy év alatt visszafoglalni, kártevőt &), ha szökésben van, és 
zálogot nem ád, illően letartóztatni, bérlet- vagy haszonbérnél a bér 
fejében az ingókat lefoglalni lehet stb. c). 

Mindenkinek joga van személyét, vagyonát, mások állatja i, 
barm ai ellené ben azok elűzése sőt megölése által is, ha a szükség ugy 
hozza magával, védelmezni d). 

A mennyiben mások dolga , vagyona a miénknek kárt okoz, vagy 
a mienk rendes használatát gátolja, azt elmozdíthatju k, szükség ese- 
tében iftegyonthatjuk, vi^ megsemmisíthetjük e). 

Mindenkinek joga van személye vagy vagyona biztonsága te- 
kintetéből oly intézkedésekhez, melyek által mások kárt nem szen- 
vednek. 
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Az önsegély vagy önvédelem azonban az illő s kellő határokon 
tűi nem léphet ; több erőt tehát mint mennyi a yédelemre vagy a jog- 
biztonságra szükséges, alkalmazni nem szabad g). 

a) Alább a 83. 88. 293. 296. §§. - h) Alább a 286. 287. §§. - c) 247. 
258. §§. — d) Alább 288. 284. 287. §§. — e) Számtalan etetek fordulnak elő 
p. o. vÍElefolyásoknál telkeken, szőlőkben. — fj Ide vehető a 101. §. ^ g) 
Példák alább a 294-296. §§-okbaii. 
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Ya^yoüjog. 

77. §. B ró'sz áttekintése. 

A vagyonjog azon jogviszonyokat adja elő, melyek tár- 
gyát közvetlenül dolgok (vagyis ingó, ingatlan javak) képezik, és azon 
jogok összege, melyek a dolgok, javak körül előfordulnak, és melyeknél 
fogva szabadság nyilik azok felett egészben, vagy bizonyos tekintetek- 
ben rendelkezni, vagyonjognak nevezhető. 

A fő jogviszonyok a vagyonjogban következők: a birtok-, 
tulajdon-, zálog és a szolgalmi jog a). 

a) A z auBtriai köz. ptky a dologbani és dologhozi jogok megkülönböz- 
tetéséből (1. fennebb a 72. §.) kündulTa azon részéhez, melyet mi itt a va- 
gyonjog alatt értünk, hozzáadja aa ftrft^r]^^ jogiif y (308. §.) A mennyiben az 
öröklés anyagi értelemben vétetik, vagyis mint a jog valakinek holta után 
örökölni, és ez utón vagyont szerezni, az igaz, hogy a szerzésnek egyik tör- 
vényszabta módját teszi; de a mennyiben az öröklés joga magát az örökség 
jogát, vagyis az elhunyt utáni örökségből származó jogviszonyokat jelenti : 
magában fogla^a az elhunytnak nemcsak összes vagyoni és követelési jogait, 
hanem egyszersmind átszálló kötelezettségeit is, melyek a törvény által szabá- 
lyozott jogalapokon, t. i. végrendelet, öröklési szerződés vagy a rokonsági és 
családi viszonyokra fektetett törvényes öröklés rendje szerint az örökösre át- 
8zálln|ik ; és a törvényhozás az öröklést illetőleg azon képviseleti intézmény- 
ből indul ki, hogy az elhalt után azonnal legyen más, ki őt átszálló jogaira 
s kötelezettségeire nézve képviselje; ha ez áll, minek állnia kell is: akkor 
az öröklési jog nem tartozik a vagyonjogba, hanem inkább a családi jogba, 
a melyből rendszerint kiindul; és magában foglalván az elhunytnak összes 
vagyoni és követelési jogait s átszálló kötelezettségeit, és rendszerint a csa- 
ládi jogviszonyból indulván ki : mindezeknek ismeretét már egyelőre föltételezi ; 
igy tehát m éltán kü lön ^észt ké p ez, mely a mint egyrészről az összes jogvi- 
szonyoknak zárkövét képezi, másrészről az ujaknak is melyek abból erednek 
és a jog vagyoni vagy követelési részébe vágnak, u t j a i t megnyitja. 
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L CZIM. 
A blrtokjog. 

78. §. A birlald, birtokos és a birtokjog. 

A ki más tulajdonát a tulajdonos nevére és hasznára a nélkül, 
hogy azt magáénak, tartaná, hatalmában vagy őrizete alatt tartja, 
birlalőnak (detentor) neveztetik a). A ki pedig más jőszágát, 
mint másét saját hasznára birja, p. o. zálog, bérlet folytán, birto- 
kosnak tág értelemben neveztetik. Mindezektől különbözik a b i r- 
tokos szorosan véve, a ki ugy jelenkezik, mint a valóságos 
tulajdonos és a tulajdonnal járd jogokat gyakorolja, a kinek tehát 
akarata, szándéka, hogy tulajdonosnak tekintessék h). £s ez a b i r- 
tok jogi értelemben, mely máskép teljesnek is neveztetik. A 
birtokjog pedig a birtokkal járd jogok összegét jelenti. ^ '>^-W»v/- •^ 

a) Az ausztriai törvény birtokosnak csak azt tekinti, a ki a dolgot 
ngy tartja hatalmában, mint magáé t ; a többit birlalőnak (Inliaber) nevezi. 309. 
318. ál9. §§. L. Frank 139. §. ő a szorosan vett birtokot teljesnek nevezi. 
h) Az ily birtokkal járnak a törvényadta külön jogok, melyekről alább a 83. 
§-ban szolunk. £ bírtok egyedül az, mely megerősödbetik (alább 86. §.) ille- 
tőleg tulajdont is szülhet. 100. §. „TJsus" I. 67. Dec. 11. 19. de jur. radic. Az 
elflő nemű birtokot az írok természetinek nevezik ; és tovább nem megy, 
mint a dolog birtokátől másnak elzárásáig ; p. o. a ki bitang marhát talál, azt 
természeti birtokában tartanc^a addig, míg a törvény értelmében fel nem jelenti. 
Polgárinak nevezik azt, ha a birtokhoz a szándék is a dolgot mint tul^ij- 
donát tekinteni vagy tekintetni, járul, p. o. a letevőnek polgári, a letétemé- 
nyesnek természeti birtoka van. Vegyesnek, midőn mindkettő egy sze- 
mélyben egyesül. — Kelemen IH. 14. §. Kövy, Fogarasi 480. §. 

79. §. A birtokszerzési képesség és a birtok 

tárgyai. 

Jl.,^>,*^-* r-t. .., 

Kik jogi cselekvényekre képességgel nem bimak, birtokot nem 
szerezhetnek q), ilyenek a gyermekkornak és kik elmebeli tehetségeik 
szabad használatában gátolvák ; hanem számukra gyámjaik s gondno- 
kaik birtokot szerezhetnek. Testületek számára azok kép- vagy ügy- 
viseloik, s átalában ugy azok, mint az egyes személyek tudva és akarva 
tt fflpdselőik által birtokot szerezhetnek, de csak a mennyire a törvény 
nem ellenzi h). 

Birtok tárgyai lehetnek mindennemű javak, jnefő ugy 
mint inatlanok , jogok, a mennyiben a közforgalomból kivéve nin- 
csenek c). 
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a) Mert náluk as akarat^ a Bsándék, mely a tuLydonképeni birtok lé- 
nyegét teszi, hiányzik, fennebb 78. §. ~ 6) A törvénytzabta korlátok közt, 
és áll azon főszabály: a mi átalában vagy bizonyos személyekre tol^idoiL 
nem lehet, a teljes birtok tárgya sem lehet V. ö. alább a 92. §. — c) Fen- 
nebb a 62. §. IX. — De ha az figyviselő hivtelen lévén, nem megbízója, hanem 
a maga számára szerezte meg a birtokot? az megáll, mivel a birtok csak 
tetti állapot, kivéve, ha az átadás világosan a megbizó számára történt Frank 
142. §. — V. ö. az ansztr. p. tvkv. 810. 311. §8-ait 

80. §. A birtokszerzés mődjai. 

A birtokszerzés módjai a birtok tálcára nézve külön- 
böznek, egyszersmind arra nézve is, a mint a bírtok közvetlenül, vagy 
közvetve szereztetik. 

Testi ingó dol gokjavak, természeti megfogás vagy őrizet által, 
az ingatlan ok pedig megszállás, körülhantolás, árkolás, bekerítés, 
jelölés vagy megmunkálás által vétetnek közvetlenül birtokba ; köz- 
vetve pedig átadás által a). 

Jogok birtokbavétele azok használata által történik, közvetve 
pedig az előbbi birtokostői átengedés által. A jog használata jelen- 
kezik, midőn annak birtokosa mástői valamit mint tartozást követel, 
és ez azt részére teljesiti ; ha valaki oly dolgot, mely másé, annak 
engedelmével saját hasznára fordit ; vagy ha tiltakozásra valaki fel- 
hagy azzal, a mit tenni különben jogában állna. 

Oly birtokjogok, melyek telekkönyv tárgyai, csak szabály- 
szerű be-, illetőle g átkeb elezés által szereztetnek meg c). 

A közvetett birtokszerzés azonban csak annyira terjed, a meny- 
nyire az előbbi birtokos birtoka terjedett d). 

a) Erről a kOv. §-ban, öröklés által is. — h) Tisztán fogjnk látni az 
elbirtoklásnál. — c) Anszt ptkönyv 821. 822. Sm alább 98. §. — d) Mert 
senki többet másra át nem ruházhat, mint a mennyit maga bir. 

81. §. Különösen az átadásről. 

_Ingatl an javak birtoka átadatik, ha az előbbi birtokos azt, 
ki a birtokot megszerezni akarja, a birtokba bevezet i, vagy azt neki 
a helyhez közel kimutatja, vagy ha az uj birtokos az előbbi birtokos 
akaratával a birtokba lép; telekkönyvezett ingatlanoké bekebe- 
lezés által. 

Ingóknál sem épen szükséges a kézről kézr e átadás, elég ha az 
ingok szemeink előtt számunkra letét etne k, vagy a zárnak, mely 
alatt tartatnak, kulcsai, átadatnak, (jelképes átadás), vagy ha a bir- 
tokszerző azokar az előbbi birtokos tudta és akaratával elviszi, bir- 
tokába veszi. 
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A ki előbb valamit más nevére birt, annak birtoka átadottnak 
tekintetik, ha a birtokos, kinek nevére a dolog biratott, birtokátadási 
szándékát kijelentette q). 

a) Az átadásról mint tulajdon szerzési módról alább 98. §. 

82. §. A birtok különböző felosztása. 

I. Jogszerű vagy jogszerűtlen birtok, (justa vei iu- 
jnsta possessio). Jogszerű a birtok, ha igazolható, vagyis, ha oly 
c z i m e n szereztetett, milyenen tulajdont is szerezhetni ; eredeti 
szerzésnél, p. o. elfoglalás, lelés ; közvetettnél mástdl, p. o. ajándék, 
csere, adás-vevés; és épen azért csupán birtok és nem vált tulaj- 
donná : mert az átadó nem volt tulajdonos, vi^ másként az átruhá- 
zás körül valami hiány forog fenn ; — ellenkező esetben jogszerűtlen, 
ha t. i. erőszakos foglalás, tolvajlás utján jött \étr eaj^, " — 

n. Jóhiszemű vagy rósz hiszemű; jóhiszemű, ha a 
birtoknyerö^igy hitte, hogy ahhoz teljes joga van, mert jó lélekkel 
vette ; rósz hiszemű, ha tudta»_hogy_jfígaJlincafin, mégis a birtokba 
lépett i^), p. o. tudta, hogy a kitől átvette, csak őrző vagy zálog- 
tartó volt. 

A birtoknak jó vagy rósz hiszeműségét peres esetekbén a birő 
határozza meg. Kétség esetében azonban az elővélemény a birtok 
jóhiszeműsége mellett áll. 

a) Törvényes vagy törvénytelen birtoknak is neveztetik a 
jogszerű, vagy jogszerűtlen birtok. Frank 139. §. — A czim magában foglalja 
a birtok jogalapját, mely közönséges életben módnak is mondatik. — De a 
jogéletben a czim gyakran csak jogot ad, és a birtok valóságos megszerzésére 
a czimnek, s illetőleg jogczimnek a bíró előtt érvényesitése szükségeltetik : 
innét származnak a követelések a dolog átadására, tejesítésére. — V. ö. 
auszt ptkönyv 316. 317. 320—322. §§. — 6) A jó '^'s rósz hiszemű bírtok tör- 
vényes foganatjai alább a 84. §-ban. 

83. §. A b i r t o k k a 1 j á r ó j o g o k. 

Minden birtokosnak különbség nélkül a) jogában áll birtokát 
védeni, az erőt erővel eltávoztatni, és a megtámadót v^y háborga ^ 
tót nyomban visszaűzni b), sőt ha ezen mód nem használt, vagy meg 
nem kisértetett, a bírósághoz járulhat visszahelyezési kere- 
settel eg y év és nap alatt rövid uton ^ kárát és költségeit, j^zontúl 
pedi^ rendes per utján, és a megszűnt hasznok megtérítését, c) sőt 
hatalmaskodás diját is követelheti d). A törvény megengedi, hogy 
egy év lefolyta előtt a jószágot visszafoglalhassa e). 

Az eljárás elvei szerint pedig: 1) birtokának oká t mindaddig 
senki sem tartozik adni, még az ellenfél bizonyítékaival nem ter- 
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heltetik. Ez az értelme a következő jogszabályoknak is: jobb a 
dolga, a ki birja ; a birtokos mellett harczol az elővélemény, vagyis, 
hogy azé a jészág, a ki birja /?. A birtokos mindaddig nem tar- 
tozik a jószágot kiadni, mig a rajta fekvő követelése ki nem elégite* 
tik fl'^. — 3) Sok perben nem a körül forog a kérdés, hogy kié a 
dolog, jószág, hanem ki bi ija^ ^ ? 

Mily ereje van a törvényszabta időn át folytatott birtoknak? 
azt az elbirtoklásnál illetőleg elévitésnél tapasztalhatjuk i)* 

Törvényeink pedig a birtoklást a kiváltságoknál különösen meg- 
kivánják h). 

aj Bérlőnek, zálogbantartőnak, letéteményesnek is. — 6; 1 : 68. — <;; 
1802 : 22., 1807 : 13. — dj lí. 26. 82. 1613 : 23, Ezekről alább a 294. §-ban. 
— ej 1: 68., de nem fegyveres erővel, vérengzéssel, hanem okosan, ha könnyű 
szerrel teheti, p. o. visszafordiija, a mit szomszédja elszántott, a mesgyét hely- 
reállilja, és hasonlók, mert ha valaki az önhatalommali visszafoglalásban meg 
is veretett, a törvény nem pártolja, Dec. 38. ad poenam viol. — fj Elvileg a 
Dec. 5. 6. ex jure radic. Dec 1. 2. 15. ad dand. contr. rat. — gj 1635 : 90. 
1647 : 125. p. o. szükséges költségeit. — hj P. o. a marhák behsijtásánál a 
hely tekintetében 1729 : 42. 9. 10. §. L. alább péld. 113. §. — *; alább a 86. 
§. — kJ innen van usus est anima privilegiorum" 1. fennebb a 27. §. 

84. §. A jó és rosz hiszemű birtok következményei. 

Midőn a birtokos a nyertes félnek a birtokot kibocsátani köte- 
leztetik: különbség van, amint jő vagy rosz hiszemű volt. iT jóhi- 
szemű birtokos csak a fenlévö termést és egyéb jövedelmet tartozik 
kiadni, a mit pedig felhasznált, elfogyasztott vagy eladott, arról fe- 
lelni nem tartozik, mert magát tulajdonosnak vélvén, azzal ugy bán- 
hatott, mint sajátjával ; de a fenlévo termést, gyümölcsöt még nem 
tarthatja, mivel rendszerint azé a haszon a kié a jószág. De a rosz 
hiszemű birtokos nemcsak a fenálló függő elválasztott vagy besze- 
dett termést, hasznot, hanem azt is, a mit beszedhetett volna, meg- 
téríteni tartozik. Söt ha kezén a dolog elveszett, még kárpótlással is 
tartozik, a tolvaj vagy rabló minden esetre, más pedig akkor, ha a 
jószág az előbbi birtokos vagy tulajdonosnál megmenthető vala. 

A dolog jószág árát a kiadó-birtokos csak attól követelheti, a 
kitől vette, kivévén, ha az máskép a tulajdonosra nézve elveszett 
volna, p. 0. ha ellenség kezéből megváltotta. 

A költségeket illetőleg : a szükségeseket minden birtokos visz- 
szanyerí, kivéve a rablót és tolvajt. A hasziiosakat a jóhiszemű bir- 
tokos beszámíthatja, ha a szokott mértéket túl nem haladják. Ha 
pedig oly tetemesek, hogy a tulajdonos azokat nem tette volna: azo- 
kat a jóhiszemű birtokos a tárgytól, ha kár nélkül lehetséges, elvá- 
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laszthatja, és ha a tulajdonos annyiba számítani nem engedné, mennyit 
a birtokos máskép kaphat. Ugyanez áll a kéjeimi kö ltségekre nézve 
is. A rósz hiszemű birtokos pedig mind a hasznos, mind a kéjeimi 
beruházásokat, költségeket csak elviheti. — De a termésre forditott 
költségeket is minden birtokos beszámitja a). 

a) Frank 141. §. 

85. §. A birtok tartama, megszűnése. 

I. A birtok fenlévőnek tekintetik mindaddig, míg el nem 
vesztetik. Es a mit többen közösen birnak, p. o. az erdőt a közbir- 
tokosok, a birtok közössége tart mindaddig, mig egyesre át nem 
megy. Többen u gyanaz on czimen , p. o. jószágot zálogban nembir- 
hattak, a honnét következik, hogy mig az elsőnek birtoka tartott, 
addig a másikra át nem mehetett, ha pedig a birtok másé lett, az 
elsdé fen nem maradhatott. 

II. Testi dolgoknak birtoka közönségesen elveszíttetik, ha az 
utóbbi megtalálás reménye n élkill elvesz, ha önként elhagyatik, vagy 
ideg en birtokba jut. Megbízott kezéből is elveszhet birtokunk, ha az 
a tárgyat eladja vagy tőle ellopatik, erővel elvétetik, s meg nem 
kerül. A ki a zálogbirtokost kiveti a birtokbői, még nem követke- 
zik, hogy a tulajdonos, illetőleg az, kinek nevére a záloífbírtokos 
bírt, szintén kizáratott, mivel ehhez oly tény kívántatik, mely egye- 
nesen a tulajdonos ellen van irányozva, ha p. o. a tulajdonos belépni 
akarván, kiszorittatik, vagy ha tulajdonos ellenébe óvás, ellenmondás 
tétetik, ez pedig azt sem ellenővással, sem tettleg meg nem erötleniti. 
A mit más által bírunk, vagyis ha helyettünk más van a birtok gya- 
korlatában, ennek oly tette által, mely a birtoknak maga részére 
leendő eltujladonitását vonná maga után, csak akkor vesztjük el a 
birtokot, ha tudtunkra esik és eltűrjük, mert birtoka okát senki meg 
nem változtathatja a). Ha a^dolog elveszettj^^és még remény van 
hozzá, hogy megkerülhet, annak birtoka elveszettnek nem tekintendő, 
ha a birtokosnak akaratja még fenáll, ha megkerül, további bírására. 
Valamint az sem veszti el a birtokot, a ki p. o. bírva megtébolyodik, 
mert jogait más képviselheti. 

Azon jogok és javak birtoka, melyek a telekkönyvek tárgyát 
teszik, elenyészik, ha azok a telekkönyvekből kitöröltetnek, vagy más 
nevé re jegyeztetnek be b). 

Más jogoknál megszűnik a bírtok, ha az ellenfél kinyilatkoz- 
tatja, hogy a mit eddig teljesített, többé teljesíteni nem akarja, ha 
más jogának gyakorlatát többé nem tűri ; vagy ha az iránti tilalomra, 
hogy valamivel hagyjon fel, többé nem ügyel ; a birtokos pedig' mínd- 

7 
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ezen esetekben a dolgot abbanhag^a, birtokának feutartása végett 
keresetet nem indit. A jognak paszta nem használása áltül a törvény- 
ben meghatározott elévülési eseteken kivQl azok birtoka el nem ve- 
szíttetik c). 

a) Est világosan láljuk az elbirtoklásnál, elévülésnél; mert az, ki más 
nevére bir valamit, p. o. zálogos, bérlő, azt soha el nem évitheti ; de igen is 
az, a ki a dolgot tőle szerezte meg és biija. Y. Q. alább a 87. §. — hj L. 
alább a 99. §. — c) L. alább péld. a 87. §. 



86. §. Az elbirtoklásról, elévülésről különösen. 

A mennyiben az e lbirtoklás által tulajdo nt is lehet szerezni, ez 
reánk magyarokra nézve uj intézmény ; és mint tulajdonszerzésmod- 
ról a tulajdonjognál fogunTszőlni a), 

Honi_^ tör vényein k elbirtoklást oly értelemben, hogy ab- 
ból tulajdonjog származnék, nem ismernek; hanem ismernek úgy- 
nevezett elévülést, elbirtoklás t csupán a birtok ra nézve, a mennyi- 
ben általa a birtokban maradni lehet b). £s ez nem egyéb, mint a 
birtoknak a törvény által meghatározott időn át szakadatlanul foly- 
tatása, mely ha betöltetett, oly kifogásként szolgál bármily köve- 
telő ellenében, hogy annak bármily jogezimen alapuló jogát örökre 
elenyészteti, és a birtokban levőt, bár birtoka hibás volt, abbau 
örökiti. Oka a birtokhoz jogot tartó részéről a törvényszabta idóii 
keresztüli hallgatásban, a~ birtokban lévő részéről pedig a törvény- 
szabta időn át folytatott s fenálló birtoklásban rejlik c). 

Az elévülésnek^ ide^eVerbőczy szerint az eladott, elfoglalt és 
akárhogy elidegenitett királyi javakban, jogokban (regá- 
lékban) 100, az egyháziakban 40, a nemesiekben 32, 
városi polgáriakban 12 betöltött év d). A falusiak el- 
évülése egy év és napra terjed e). Elidegenitett javakat a váro- 
siak is egy év és nap eltelésével, ugy mint a falusiak megtartani 
szokták f). 

Az ausztriai köz. ptkv szerint az elévülés valamely jognak, 
mely a törvény által meghatározott idő alatt nem gyakoroltatott, el- 
vesztése g). Mivel pedig mi csak a telekkönyvezett ingatlanokra és 
jogokra nézve vettük át az elévülést az auszt. ptvkönyvből h)^ te- 
hát csupán ezekre szorítkozunk. Ezeknél az elévülésre nézve szük- 
ség, hogy az elévitő birtokos a jogra nézve a nyilván könyvekbe be- 
kebelezve legyen, és akkor azon jogot az ellenmondás elle n három 
^v lefolyta alatt éviti el i). A szolgalmak és idegen földön gyakorolt 
jogok ellen, a mennyiben azok a gyakorló nevére bekebelezvék, há- 
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rom év alati kell a talajdonosnak nyilatkozni, különben ebbeli joga 
elévül h), 

a) Alább a 100. §. — h) Erről bővebben Frank a 143. §-ban a) alatt. — 
o; I: 78. 1. §. jogoknál azok siyakorlásában. — ^^T: 78. 2. §. — ^ l\ IS. 
4. §. Ezt Frank az elidegenített javakra érti, de foglalásokra hosszabb időt, 
vagyis 82 évet kivan. — f) Vli 15. Ezt is bár maga Yerbőczy kimondja a 
fennebbi 12 év ellenében, de Frank csak az eladott javakra érti. Lásd az idé- 
zett 143. §-t. Az auszt. ptvkv. hatálya alatti elévülési időszak 1858. jol. 23-ig 
terjed. — g) Auszt. ptkönyv 1451. %. — h) Ért. 21. 156. S§. — i) Ausztr. 
ptvkv. 1467. §. — k) U. o. 1469. §. 

87. §. Folytatás. Kellékei és kivételek. 

Hogy a birtok elévülést szüljön, szükség, hogy 1) való és tel- 
jes a), 2) szakadatlan és csendes legyen, és 3) törvényes kivétel alá 
ne essék, végre 4) az egy éves és napos birtokhoz még helyes jogczim 
és jóhiszeműség is kivántatik, a hosszabb birtoknál azonban mind- 
kettőt az idö hossza pőtolja &). 

A valőságos és teljes birtokot tekintve megjegyzendő : 1) a mit 
nem bimnk, azt el nem évithetjük, a ki tehát valamely jószágot nem 
egészben, hanem csak bizonyos részben bir, csak azon bizonyos 
részre nézve évitheti el, és ha birtoka egy részben 32, a másikban 
kevesebb évig tartott, sikere csak abban van, melyre nézve a 32 
évet betöltötte c). 2) A ki szerzési képességgel nem bir, elévitést 
sem használhat, valamint a mi a forgalombői ki van véve, elévités 
tárgya nem lehet d). A mit valaki más nevére bir, azt p. o. a zálo- 
gos-bérlő el nem évitheti, mivel birtoka nem teljes, és birtoka czi- 
mét senki sem változtathatja e). Midőn a birtok örökösökre átszáll, 
azok csak elődjük birtokába lépnek, és igy több joguk ez alapon nin- 
csen, mint a mennyi elődjüknek volt f). 4) A birtok egy által kezdve, 
más által, kire átraháztatik, folytathatik, és igy az elévülés be is tölt- 
hető g). Jogok csak gyakorlat által biratnak, ha t. i. e gyakorlatot, 
használatot más nem ellenzi h). 

Magának a birtoknak folytonossága meg is akaszthatik, és 
bizonyos idők alatt nyugodni, aludni mondatik. Igy az árva ellen 16 
éves koráig i) ; az ellen, ki az ellenségnél fogva van, vagy a fiu ellen, 
midőn apját számkivetésbe követi h). Mert az elévülés, mint fennebb 
megjegyeztük, egyik részről hallgatáson, másik részről birtokláson 
alapszik, az imént mondott eseteket azonban a törvény világosan 
kivette ; de semmi kétség, hogy az akadály megszűntével az elévülés 
ismét folyamatba jön. 

De ha az elévülés egyszer megszakittatott, az addig tartott bir- 
tok sikertelen lészen ; megszakad pedig : ha egyrészről a hallgatás^ 
másré-szről a birtok megszűnik. A hallgatást megszakasztja nem- 
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csak a kereset megindítása, hanem az ünnepélyes tiltakozás (pro- 
testatio) is, melyet hiteles helyeken vagy az ország rendes birái elótt 
szokás tenni í). Tiltakozni lehet a megyegyűlésen is, kir. városok- 
ban a tanács vagy biró előtt. Hasonló ereje van az ellenmondásnak, 
birői megintésnek, sőt adósságoknál a barátságos felszólításnak is m). 
A közös birtokra nézve egy által tett ellenmondás óvás a többi köz- 
birtokosoknak is használ. Mindez esetekben azonban az óvások, ellen- 
mondások és hasonlók csak a lejárt birtoklási időt enyésztetik el; 
ezeknek megtörténte után azonban az elévülés megkezdhető. — Ha 
pedig az elveszett birtokot a bírói ítélet visszaadja, vagy a megtáma- 
dottat megerősíti, a megszakadt elévülés az által megtisztul, és előbbi 
folyamába visszaesik. 

Kivétetnek az elévülés alól: 1) A szomszédok közt 
a határigazítás n). 2) Eözbírtokosok közt a közös haszonvételek ren- 
dezése vagy arányosítás o). 3) Rokonok közt a törvényes hitbér fize- 
tése, özvegyi és hajadonjog p). 4) Az osztály az osztatlanokban q). 

Az elévülés csupán magánosok érdekében lévén behozva, követ- 
kezik, hogy a kir. ügyész magánosok ellen magára a vagyonra nézve 
elévüléssel nem élhet, tehát ha valaki után öröklött, annak netáni 
elévitő birtoklását a kir. ügyész magára nem alkalmazhatja, és ha az, 
ki után a kir. ügyész öröklött, más jogát birtokát elévitette is, a 
tulajdonos azt visszakövetelheti tőle a fennebbi elvnél fogva. De akár- 
mily jogokra nézve a perindítás ellen ugy él az elévüléssel, mint a 
magánosok egymás ellen r). 

qj Vagyis olyan, mely különben tulajdont is szülhet, p. o. bafl^yomány, 
ajándék, kölcsön, adás-vevés, csere stb. V. ö. fennebb a 78. §. — b) I. 78. 
2. §. „oocupatis^ és I. 23. 1. §. a rósz hidzemű birtokosokat említi a lOO évi 
elévülésnél. — ej Dec. 13. de praescript. ■— dj Fennebb az 55. 62., alább 89. §§. 
Sent. 8. de pniescript. a káptalan elévitését nemes ember ellenében fentartotto. 
— ej így tehát a zálogos bérlő haszonbérlő letéteményes a tulajdonos vagy 
előbbi birtokos jogát el nem évitbeti, mivel nem sigát nevére bír ; de igen is 
az, a ki ilyentől nyeri a birtokot az a) alatti módokon ; és épen itt rejlik 
az é vülé s ha tály a, mely szerint az eleve hibás birtokot 
örökíti. — De van mégis törvényünkben egy sajátságos eset, melyben a zá- 
logbirtok is tulajdont szülhet, p. o. marhák behajtásánál, ha azok tulajdo- 
nosa az adott zálogot 15 nap alatt ki nem váltotta. 1729 : 42. 7. §. alá)*b 
284. §. — /> Ha tehát azok is csak a zálogos, bérlő stb. örökösei, nekik az 
elévülés nem használ. — gj l. 82. 3. §. Mindig teljes birtokot értve. — hj Dtc. 
15. 16. de praescript. — ij 1729: 36. 3. §. és 37. 5. §. Kelemen III. 481.1. - 
10 I. 79. A törvény által kivett idők: 1642-őt megelőzte 15 év, 6 hó 1542:22. 
(beszterezei). — 1622: 58. szerint vissza 18 év. — 1670— 1680-ig és a függó 
perekre 50 év 1650— 1700-ig (1681: 29. szerint); — 1703— 1711-ig 8 év (az 
1715 : 70. szerini) — Bővebben Frank I. 247. lapon. — IJ 1791 : 54. 4. §. 
I. 79. Dec. 11. de praescript. — mj 1729: 37. — nj L- 85. — (^ 1736: 12. 
1. §. Az előtt az osztályos atyafiak közt az ogyraásutáni öröklés. — |V I- ^^^ 
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az előtt a leányi negyed; a hajadoivjog most már csupán a hitbizományokban 
Ért. 3. §. alább 388. §. — qj I. 78. 5. §. — r) I. 37. 38. Kitonich c. 4. quaest. 
24. §. 17. 



88. §. A birtokbői eredő keresetek, perek. 

Az egy év alatti mérsékelt önhatalommali yisszahelyezésen ki- 
vül a) a törvény annak, ki a törvénytelen foglalás vagy háborgatás 
által jőszág- vagy bárminemű jövedelem-haszon-jbg birtokából ki- 
esett, vj^s s z a h e 1 j e z é si kere§fij;et adott 6), melynél fogva nem 
csak elveszett birtokát visszakapja, hanem minden kárát és költs^eit 
is megnyeri c). 

Tárgya lehet ingatlan agy, mint ingő jószág és joghasználat ; 
p. o. bormérés, faizás, legeltetés stb. Föczélja minden esetben a bir- 
tok helyreállitása : de azonkivül teljes elégtétel, a károknak, megszűnt 
hasznoknak és perköltségeknek megtérítése. 

A felperes részéről bizonyita ndó a törvénytelen foglalás, vagy 
háboiyat ás, és a valőságos birt ok ; következve a megvett jószágot, ha 
az eladó átadni nem akarja, nem ez utón, hanem a szerződés teljesité- 
sere irányzott keresettel kell érvényesiteni. 

Mivel pedig a birtoklás hibás is lehet, mint a kezdett erőszakos 
vagy alattomos birtok, szükséges, hogy a felperesnek keresetre vagy 
igazságos, vagy legalább nyilván és csendesen egy évig folytatott bir- 
toka volt légyen d). 

Az érdemre tartozik a kárnak, megszűnt haszonnak és a per- 
költségeknek megvitatása. ^^ 

A visszahelyezési rövidleges, vagyis sommás visszahe- ^ 
lyezési keresetnek e) (summaria repositio), helye van uj fog- 
lalás vagy háboritás esetében, melynek megtörténte óta mé g egy év 
lenemfolvt (1862: 22., 1807 : 13.). Bíró: a járásbiró /?. Á birósag 
tartozik egy év alatt eljárni és a visszahelyezósF sommás utón bevé- 
gezni g). Az eljárás végett illő' hatá rnapot rendel, a mennyiben szűk- 
ség, a helyszinére ; azt a feleknek szabály szerint Jbiriíl adja, a szükséges 
vizsgálat ot a helyszinén megteszi ; az illető feleket kihallgatja h). A 
jogkérdésbe, vagyis hogy kié a jószág, vagy kit illet a tulajdon : nem 
bocsátkozhatik ; a bizonyitékok az egy éves használat birtok és annak 
megháboritási ténye körűi forognák i). 

Ha a biró a panaszos foglalás valóságáról és annak törvény- 
telenségéről meggyőződött, előbb apa naszlót azonnal előbbi áUapotába 
visszahelyezte az elfoglalt jószágot annak jövedelmeivel együtt jissza- 
adatta, és egyenesen a foglalás által okozott valóságos kárát perkölt- 
ségekkel együtt megtéríttette ; a megszűnt haigwok és a következett 
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ránt az illetót a törvénj rendes atiára_at^aitotta h), és a vesztes 
i birtokon kival felebbezhetett ; de ez megszűnt, mivel az itéle- 
rdt. szerint birto kon belől fe le bbezhetfi k l). 
íidfin a termés vagy az elfo^alt ingő-javak már elenyésztek, 
^vitettek, azok becsárának megitélése lesz a visszahelyezés 
, miután a táigy, melynek birtokába visszahelyezés lenne esz- 
15, már nem létez ; de ha más hatőság körébe vitettek, akkor 
ihajtást megkereső levél utján kell eszközölni m). Előbbi eljárás 
alispán vagy szolgabirő a végbevitt vagy megtagadott vissza- 
ísröl jelentést tett a megye közgyűlésére, és ha szüks^es volt, 
7űlés hatalomkart is rendelt n). 

L vesztes fél jogát rendes per utján is kereshetij és pedig ha gon- 
hogy kár és költségek tekintetében tűlterheltetett, kártéritési 
:ezdhet ; ha pedig a jőszágot, dolgot is visszanyerni kivánjai 
lelyezést kérhet, de ezt már nem sommás, hanem joeudes utón. 
más visszahelyeztetésben győztes fél a jőszág visszanyerése 
fttalmaskodás díját, teljes elégtételt is követelhet o). 

L bérlet vagy haszonbérleti idő eltelte előtt a birtokbői kivetett 
i vagy haszon^bérlő szintéii rövid visszahelyezés] keresettel 
de azt csak ugy nyeri meg, ha igazolja, hogy szerződési kö- 
geinek mindenben eleget tett. És ekkor az eljárd biré köteles 
nek minden e viszonybél eredő kölcsönös követeléseit egyúttal 
isgálni és kiegyenlíteni p). 

^ rendes utu visszahelyezési pernek azonban b z eg y 
Ite után lehet helye, és pedig a szerint, a mint a kereset tárgya 
agy ingatlan, az iUető személyes vagy birtokbirőságok előtt r) 
Idig, mig e jog el nem évült. 

3e a használatbőli formaszerü visszahelyezési keresetek, 
lis repositionalis ex usu), s melyek azelőtt a közbejött bonyo- 
vagy jogbizonyitékok miatt táblai perek voltak, az 1852-dik 
9-ki pátens által jövőre megszüíitettek, a múltra nézve pedig 
anyiban engedtettek meg, mennyiben az ált. ptkönyv hatályá- 
izdetekor az előbbi birtoklás megszűnése őta 32 év el nem telt, 
setben is az ilynemű keresetek egy év alatt, vagyis 1854-ki má- 
ő napjáig voltak meginditandők, különben a kereseti jog el- 
ett s). Azoknak pedig, melyek a pátens hatálybaléptekor már 
atban voltak, és még végitélettel el nem láttattak, további 
iása csak azon foltét alatt engedtetett meg, ha az előbbi birtok 
Inte őta a kereset támasztása előtt 32 év le nem folyt és akkor 
anebb mondott egy év alatt, vagyis 1854. május l-ig kellett a 
ra felvételét kérni, különben a folytatáshoz! jog elenyészett t). 
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a) Fennebb a 76. §-ban. - hj 1542: 4. 5. 6. 1625: 44. 1681: 11.1802: 
22. — c) Dec. 6. Repoait. — A kereeet idegennek is átengedhető. Sent. 42. 46. 
ex jure rad. — dj 1729 : 42. 10. §. — ej 1802 : 22. 1807 : IS, — f) Polgári 
törvényt, rendt. 92. 93. §. — gj 1802 : 22. 1. §. hivatalvesztés alatt. — hJ 
1807 : 13. 1. §. — ví 1807 : 13. 5. §. — kJ 1807 : 13. 1. 2. §. - IJ Polg. tkez. 
rendt. 274. 287. §. — »U 1807 : 13. 3. 4. §. — n; U. o. 6. §. — oj 1807 : 13. 
2. §. — pj 1802 : 22. 4. §. V. ö. alább a 268. §. — rj Polg. tkez. rdtart. 18. §. 
— 8) Pat. 17. §. — tj Pat 27. 28. §. Ért. 20. §. — Az ausztr. ideigl. pprendt e 
tekintetben az u. n. birtokháboritási kereset és eljárás által intézkedett a 618 
— 636. §. A 624-626. §§-ok figyelmet érdemelnek. — A visszahelyezési kerese- 
tekről bővebben Frank 558—561. §§. A hatalmaakodásról pedig alább a 204. 
és köv. §§-okban. 



IL CZIM. 
A tulajdonjog. 

89. §. A tulajdonjog. Tulajdon ós tárgyai. 

Tulajdonjog alatt értjük a jogot valamely dologról, ugy 
állaga mint haszna [tekintetében teljes szabadsággal mások kizárásá- 
val rendelkezni, a mennyiben bizonyos megszorítások nem ellenzik. 
Az ily dolog tulajdonnak vagy sajátnak neveztetik a). 

Tárgya a tulajdonnak minden dolog, tehát ingd, ingatlan 
javak, jogok s illetőleg követelések. . 

És az ész szül]eményei is oly tulajdont képeznek, mely a 
törvény őtalma alatt áll h). Ez az u.n. irodalmi vagy művészeti 
tulajdon. 

a^ uralomnak is mondbaijuk, mert a toh^jdonos ura a dolognak^ 
jÓBzág-jognak. „A mennyiben bizonyos megszoritások nem ellenzik," mert 
tulajdonunknak csak azt mondhatjuk, a mit annak a törvény elismer, a tuleg- 
don e megszorításának eszméje tehát már magába a tulajdonba befoglalandó. 
— 10 Ért. 23. §., értve az iröi és művészeti szerzői tulajdont. — Ez csak 
elvileg van kimondva, részletesen a jövendőtől váratik. Addig a fél valamint 
a biró is segítsen magán a mint lehet. Erre nézve I. auszt. polg. tkönyv 
1164. 1171. §§. Függelék 72. számát. 

90. §. Teljes és nem teljes tulajdon. 

A tulajdonjogban következő külön jogok foglaltatnak : a b i r- 
tok-, használat-, szabad rendelkezés és visszakö- 
vetélés joga. Ha mindez egy személyben egyesül, t él j^es 
tulajdon, különben ha a haszonvétel például mást illet, 'límajdón' 
nem teljes, megosztott. A tulajdonnak nem teljes voltiá 'ázóii' 
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megszoritásokből származik, melyeket torvény, szerző- 
dés vagy végr endel et alapított meg. Ilyen megszorítás voITa 
jobbágytelkeknél, melyek mindamellett, hogy a jobbágyok hasz- 
nálatához voltak kötve, állagi tekintetben a földesúré voltak; de 
a jobbágyi viszony szülte megszorítások még most is meg vannak 
ott, a hol a rendbeszedés még meg nem történt a). Szerződés 
általi megszorítás példája a zálog, bérlet, haszonbér; végrendelet 
általi : a hitbizományok h), 

cQ Ezekről alább 167. és köv. §§. £ megszorítások azonban a tuky don- 
nák a meg nem szorított részbeni jogi természetét nem érintik. — l\) Alább 
az illető helyeken. 



91. §. Közös tulaj don. Eöz birtokosság. 

A még osztatlan javak, ingok, ingatlanok összege, tömeg, 
p. o. örökség, osztatlan hagyaték, közös tulajdonnak nevez- 
tetnek. A közös tulajdonosok együttvéve egy személynek tekintet- 
nek, és az egészre nézve a testületekre szőlő elvek szerínt létrejött 
közakarattal határozhatnak, valamint a kezelésre nézve is; azonban 
a kisebbségben maradt résztulajdonos a kezelés megosztását illetőleg 
saját osztályrészének elkülönitett kezelését nem követelheti o). De 
ha az egyes tagokat bizonyos az egészre nézve meghatározott, de 
még el nem különitett rész illeti, p. o. a házbői, jőszágből egyharmad, 
mindegyik saját részének tulajdonosa ; mialatt ha e részek még nem 
tudvák, a mennyiben akadály fen nem forog b) mindegyik a maga 
részének glkiUönitesét kivánhatja a körülmények szerínt természetben 
vagy értékben. 

Közbirtokosságnak pedig azon jogviszony neveztetik, 
melynélfogva bizonyos ingatlan jószágot annak külön részeire nézve 
többen birják akár mint csupán birtokosok, akár mint tulajdonosok, 
bizonyos meghatározott részekben Vs Vio stb. : de azonfelül némely 
közös jövedelmekre, haszonvételekre nézve, mint a regálék, legelő, 
erdő, vadászatijog, közösségben vannak ; a közös javadalmak szabályo- 
zását, felosztását (arány ositást) kérhetik, melynek elvei és eljárási 
mődja külön törvények által van szabályozva c). 

Ily közbirtokosságokban a közös épület kijavításához mindenki 
aránylag. járulpd .tartozik ; és ha birői megintés után is vonakodnék: 
a törvény utján d) a javítás költségeinek birtoka arányában, azon 
felül a kár és költségek megtérítésére köteleztetik, s ezek behajtásáig 
jövedelmi illetéke zár alá vétethetik e). Közös csősz bérét is aránylag 
viselik f), 



Digitized by VjOOQIC 



105 

a) Hszem. tábla 22285'1866. De ha csak ketten vannak a tulggdonoB- 
társak, és gondnoki kezelés forog fen azok egyike részérói, a másik ha belé 
nem egyez, ezt sajáija kezelésében korlátolni nem lebei — h) P. o. a családi 
házaknál, ingé hitbizományoknál stb. 1. ausztn polg. tvkv. 825. és köv. §§. 
Az osztályokról alább a 401. §. — c) Közbirtokosság „compossessora- 
tus^ a mi hazánkban igen gyakori. Az arány ositási perekről, miután azok 
még egyéb előismereteket is feltételeznek, alább a 186. és köv. §. A közbir- 
tokosok mint tul^'donosok megszorításairól és a tekintetbeni eljárásokról a 
101. és köv. §§-okban. — dj 1715 : 69. §. szerint az alispán előtt, az ért. 40. 
§-a folytán azonban a megyetörvényszék előtt. — e) Kir. kisebb haszonvéte- 
lekre szükséges épületek felállitásáról alább a 188. §. in. >- f) 1840 : 0. 29. §. 

92. §. Tulaj dx)nszerzési képesség és ennek korlátai, 
különösen a szerzést tiltő törvények. 

Tulajdont átalában mindenki szerezhet, ki birtokot szerezhet a). 
De vaunak a tulajdonszerzési képességnek korlátai is, igy a szegény- 
ségi fogadás u szerzetesek a szerzésre átalában képtelenek h), A szer- 
zést tiltó törvények (leges amortisationis) pedig különösen a 
nemesi javakat illetőleg azoknak egyházuk részérei szerzésétől eltilt- 
ják a püspököket, egyházak főpapjait még a kir. adomány utjáni szer- 
zéstől is, annyival inkább a vételtől, sőt még a zálogbirtoktői is c), 

a) Lásd fennebb a 79. §. 1. — h) Fennebb az 55. §. — (^ 1498 : 55. 
65. 1715 : 16. 4. 5. §. — Egyházi személyek egyházuk részére ingatlan javak- 
nak hagyomány vagy öröklés ulgain elfogadására is fejedelmi jóváhagyást 
kérni tartoznak; különben kereseti jog^k nincsen. — Az idegenek, nemtele- 
nek, zsidók korlátozásaik megszűntek fen. 36. 38. §§. 

93. §. A tulajdonszerzés módjai. 

Tulajdon szereztethetik eredetileg vagy átruházás utján 
átadás által. 

Eredeti szerzési módok az elf oglalásf-.elsaj átitás, a 
találás, a növedék. 

Átruházási módok az előbbi tulajdonos akaratából vagy 
a törvény rendeléséből, az első rendűek közé esnek a végrendeletek* 
szerződések, a másodrendűek közé a törvényes öröklés, jogerejü itélet, 
mindkét rendüekiiél az ezeken alapuló átadás^ ' " * 

Telekkönyvezett ingatlanokra és jogokra nézve 
a telekkönyvi bekeblezés o). 

Nemesi javak s jogok eredeti szerzésmódja a 
^Úi^^Stílöttláöy ; átruházási módja a magánbeirás, inspriptio, 
Jjrö kvallás , csere, peralku, melyről alább illető helyökön emlék- 
szünk h). 
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a) Ért 21. 156. §§. - h) alább 114. ée kOv. 135. 142. §§. — Ide lehet 
yenni as elbirtoklást, eléTülést íb, de csak telekkönyvi ingatlanokra nézre, 
ingókra pedig csak a mennyiben az az ausztriai törvények uralma alatt tör- 
vényesen betöltetett, az ekkint megszerzett tulajdon a betöltött elbirtoklás 
által igazoltatik. V. ö. ansztr. ptkv. 1451. 1452. 1465. 1466. stb. §$. alább 
99. 100. §§. 



94. §. Különösen elsajátítás, vadászat, halászat, ma- 
darászat. 

Elsajátításnak, elfoglalásnak tárgya csak az lehet, ami 
még senkié. Ez történhetik vadászat, halászat és madará- 
szat által, de csak annak részéről, a ki arra joggal bir, mert ezekről 
külön törvényeink vannak ; jelesen : 

A vadászatra nézve: a madarászatot is ide értve. 

I. A vadászati jog legújabb törvényünk a) szerint a földtulajdon- 
nak elválaszthatlan tartozéka. 

Saját földbirtokán a tulajdonos, vagy az a kinek az jogot vagy 
engedélyt adott, a vadászatot a törvény korlátai között szabadon gya- 
korolhaiga, ha birtoka egy tagban vagy összefüggő részekben legalább 
100 holdra (1600 négyszeg ölével) terjed, habár több határban fekszik, 
vagy utak vasutak, csatornák, folyók vagy patakok által hasittatik is, 
vagy ha a földbirtok 100 holdnál kisebb ugyan, de kertileg miveltetik, 
és kerítéssel vagy árkolattal el van zárva, belső telket, szőlőt vagy 
szigetet képez h). Az imént mondott tekintet alá nem eső földbirtokon 
a vadászat mikénti gyakorolhatása fölött az egy határbeli földbirtoko- 
sok többsége határoz, és ez esetben az évi tiszta jövedelem a tulajdo- 
nosokat földbirtokuk terjedelméhez mért arányban illeti c). Ha több 
kisebb birtokos birtokával egyesül, és az igy egyesitett birtok egy 
tagban legalább 100, (1600 négyszeg öles) holdra terjed, vadászati 
jogát azon szabadon gyakorolhatja. — Ha valamely külön vadász- 
területet képező nagyobb erdőterület által egy vagy több más birto- 
kosnak 1600 négyszeg öllel számítandó 100 holdnál kisebb teijedelmü 
birtoka körülvétetik, tulajdonosa a vadászati jogot az azt környező 
vadászterület birtokosának vagy haszonbérlőjének haszonbérbe adni, 
ez viszont haszonbérbe venni köteles, és ha ez iránt az egyesség nem 
sikerül, a rendes bíróság határoz d). 

Községekben, hol a bírtokszabályozás és urb. elkülönzés még nem 
eszközöltetett, a vadászati jog a közös legelőkön, erdőkben és náda- 
sokban a községet ; azon erdőkben és nádasokban, melyek volt f. úr 
tulajdonát képezik, habár a volt úrbéreseket illető faizási vagy egyéb 
szolgalmakkal vannak terhelve, kizárólag a volt f. urat ; irtványokon 
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udvartelki bérfizetés mellett birt (curialis, censualis) s egyéb urb. ter- 
mészetű tartozásokkal terhelt ingatlanokon pedig a jelenlegi birtoko- 
sokat illeti. 

Hol a szabályozás és urb. elkülönítés megtörtént, és a korábbi f . 
úr a vadászati jogot a volt úrbéresek tulajdonában magának jÖTÖre is 
fentartotta, az ily kikötés érvényét veszti. A volt úrbéresek azonban 
kötelesek, ha a földesúr a vadászati jog fentartásáért akár ingatlanban, 
akár más mődon bármi árt adott, e szolgáimat azon szabályok szerint 
megváltani, melyek az urb. természetű szolgálmányok megváltására 
kOlön törvény által megállapittattak e). 

A haszonbérlő a vadászati jog gyakorlásában csak ezen, és a 
mezei rendőri törvény határozatai által korlátolható ; köteles azonban 
minden kárért teljes elégtételt szolgáltatni, melyet maga tett, vagy 
megbizottjai, vagy azok, kiknek a vadászatot megengedte, okoztak f). 

n. A fővadak (szarvas, dámvad, vaddisznó) által okozott kárért 
azon birtokos vagy haszonbérlő, kinek vadászterületén a fővad tenyész, 
teljes kárpótlással tartozik ; de a kár a hatóságnak, elkövetésétől 8 nap 
alatt bejelentendő. Azon birtokos vagy haszonbérlő azonban a ki a 
szomszéd területén tenyésző' fővad lelőhetési jogát magának fentar- 
totta, kárpótlást nem követelhet. Ragadozó vagy kártékony állatok 
által tett károk, mivel ezek a birtokos által bármikor elpusztíthatok, 
meg nem téríttetnek g). 

Az átalános vadászattilalom tart február 1-től, augustus 15~ig. 

Ettől eltérőleg tilos a vadászat : 

a) szarvasbikákra okt. 15-től, dámvadbikákra november 15-től 
július l-ig ; 

b) szarvas, dámvad, és őztehénre febr. l*től okt. 15-ig;' 

c) őzbakra január 15-től apríl l-ig ; 

d) zergékre nov. 15-től július l-ig ; 

e) fajdkakasra június 1-től márcz l-ig, jérczékre pedig minden 
időben ; 

f) foglyokra jan. l-től,fáczán és túzokokra febr. 1-től aug. 15-ig. 

g) minden más madárra — kivéve a vándor és vizi madarakat, de 
a hol keltenek a párosodás és keltés időszakát kivéve ; továbbá a sere- 
gekben vonuló vadludakat, vadkácsakat, vad és szeUd galambokat, sere- 
gélyeket, keselyüket és sasokat, sólyomok, kányák, vércsék, héják és 
ölyvök minden nemeit, valamint a nagy suholyt s végül a hollókat 
szarkákat, varjakat és verebeket, melyekre tiltott időben is szabad va- 
dászni, — február 1-től aug. végéig áU a tilalom, azon hozzáadással, 
hogy a fenkitett időszak alatt sem a vadak fiait elfogni, sem a mada- 
rak fészkeit szándékosan érinteni, vagy tojásaikat elszedni nem szabad, 
kivéve ha a tojások a tulajdonosok vagy bérlők által épen a vad tenyész- 
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tése czeljiíből szedetnek. Tilalmi időszakban az első 8 napot kivéve 
vadat átalában, vagy ha a tilalom csak némely vadra vonatkozik, ilyet 
enni, vagy nyilv. helyen étlapra jegyezni nem szabad. — De 
lőben is tiltatik a foglyokat, fáczánokat, túzokokat és nyula- 
kkal, tőrökkel vagy bármi eszközökkel elfogni ; kivétel csak a 
Sk részére engedtetvén, kik azonban a rendes befogásokat ismert 
k által tartoznak végbevitetni h), 

ragadozó vagy kártékony állatokat, u. m. medvét, farkast, 
íűzt, vadmacskát, nyestet, vaddisznót, borzot, tengeri nyulat, 
•t, ürgét, görényt, menyétet, nyustot és vidrát saját területén, 
, a házi macskákat és kóbor ebeket bármikor elpusztítani min- 
i szabad azon esetben is, ha a vadászat bérbe volna adva ; ha 

a pusztítást vadászatilag akarja végbe vinni, erre a bérlő bele- 
it tartozik kieszközölni. 

lalmi időszak alatt vadászni senkinek sem szabad, kivéve a be- 
helyeket, hol a tulajdonos a vadászatot minden időben gyako- 

és megengedheti. 

vatalból tartatni szokott vadászatok jövőre nem gyakorolhatók, 
vadászat csak lőfegyverrel, vagy lóháton bárminemű ebek hasz- 
1 gyakorolható. — A jogositottakon kiviíl senkinek sem szabad 
atí területre bármi fajú ebeket bocsátani, kivéve a nyáj örök- 
ezek kötelesek ebeik nyakára oly nehezéket függeszteni, mely 
ik térdein felül egy hüvelknyi távolságra lóg alá. 
bzett vadat idegen területen űzni nem szabad, és ha a jogosul- 
idegen területre átmennek, ott az illető vadászatra jogosult' 
tartóztathatok mindaddig, mig gazdáik az okozott károkért 
ígtételt nem adtak i), 
'. A kihágásokat illetőleg. 

ki a tulajdonosnak, vagy a vadászat haszonbérlőjének enge- 
Ikül vadász, 10 frttól 50 frtig, és ha a vadászat lóháton tör- 

frttól 100 frtig terjedhető pénzbirsággal sújtandó. Ismétlés 

a birság 100 illet. 200 frtig terjedhet k). 
i az orvvadászat éjjel vagy kerített helyen vagy tiltott eszkö- 
örtéut, vagy ha az orvvadász álczázva avagy máskép ismerhet- 
ve találtatík, vagy ha nevét eltagadja, avagy azt ki tetten kapja 

félrevezetni igyekszik, vagy azt veszélyesen fenyegeti, ellene 

fog vagy eröszakot használ, 100 frttól 200 frtig terjedhető 
ágban elmarasztalandó, és a mennyiben bűnvádi eljárásnak is 
ilye, az külön meginditandó. 

i a haszonbérbe adott vadászati téren a tulajdonosok vala- 
a haszonbérlőt, vagy azt ki ennek engedélyével vadász, meg- 
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támadja, vagy akadályozza, annyiszor a mennyiszer 10 frttól 50 frtig 
terjedhető pénzbirságban marasztalandó. 

A ki tiltott időben vadász, 5 frttol 50 frtig — a ki a vadak fiait 
elfogja, a madarak fészkeit, — értve a nem ártalmasokét — elrom- 
bolja, tojásait elszedi 1 frttól 10 frtig, a ki tiltott időben vadat hordoz, 
árul vagy vesz, ha a vad nála találtatik 2 frttól 10 frtig terjedhető 
pénzbirsággal sujtatik, és az ily időben talált vad a helybeli szegények 
javára elkobzandó. Végre a ki ebét szándékosan valamely reá nézve 
tilos vadászattérre viszi: 1 frttól 10 frtig büntettetik. A felsorolt ese- 
tekben foglalt kihágások ismétlése az első izbeni birság kétszeregével 
büntettetik. És ha a vadban is kár okoztatott: a vadászatra jogosult 
egyúttal kártérítést is követelhet l). Kiskorúak, gyámság vagy gond- 
nokság alatt állókért, a kiszabott pénzbirságért a szülők, a gyám vagy 
gondnok felelősek. Egyszerre elkövetett több kihágásért a birság 
minden egyes kihágásért külön szabandó ki. Ha valaki a kihágás el- 
követésével szolgáit vagy napszámosait használta segédekül, az ezek 
ellen kiszabott pénzbirságokért szintén felelős. 

A pénzbirságok fele mindenkor a közbirtokost, illetőleg a vadá- 
szat haszonbérlőjét illeti, másik fele azon község szegényei javára esik, 
melynek határában a kihágás elkövettetett. Ha a kihágást a tulajdonos 
vagy haszonbérlő követte el, vagy nem tudatik, hogy a kihágás kinek 
tulajdonán történt, az egész pénzbirság a szegények javára esik ; ha 
pedig a kihágás ugyanegy alkalommal több határban kö vettetett el, 
a pénzbirság egyik fele a vadászati tulajdonosok, vagy haszonbérlők, 
másik fele pedig a községek közt egyenlően osztandó fel. 

A pénzbirság a vétkes fizetési képességére való tekintet nélkül 
szabatik ki ; egyszersmind az Ítéletben a fogság tartama is a pénzbir- 
ság be nem hajthatása esetére, öt frtnál kisebb pénzbirságnak mindig 
egy napi fogság felel meg ; magasabb birságnál minden öt frt egy napi 
fogsággal ér fel ; és ha ha a fogságban lévő a pénzbirságnak a szenve- 
dett fogság által még le nem rótt részét lefizeti, azonnal szabadon 
bocsátandó m). 

rV. A halászat, csikaszát és pióczaszedés mns 
vizében tiltva van ; sommás utón a kárnak kétszeres és a költségeknek 
megvétele alatt n). De Krassó, Temes és Torontál megyékben vannak 
községek, hol a volt jobbágyok nádlás fejében birt tavakban szabadon 
halászhatnak o). 

aj 1872. 6. kihirdeti febr. 19. 1872. — hj Ü. o. 1. 2. §§. és ha ez iránt 
kérdés támad, első sorban a járási szolgabíró, felebbvitel utján a megyei al- 
ispán határoz ; fenmaradván a magát sértve érző félnek a törvény rendes 
uia'a. - cj ü. o. 8. §. 1. al. §. - ŰJ 1872. 6. 3. §. - ej U. o. 4. 5. §§. - 
P Ü. 0. 6. §. — gj U. o. 7—9. §§. — h) U. o. 10-14. §§. — ij U. o. 16—20. 
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S§. A megye az elszaporodott vadak megkevesbitését vagy elzárását elrendel* 
heti 1804 : 20. 10. §. — IcJ U. o. 21. §. — l) U. o. 22—29. §§. — m) ü. o. 
80—83. §§. — n) 1840 : 9. 33. §. ezek mezei rendőri eljárás alá esnek. al. 
287-289. §§. - 0) 1886: 6. 9. §. 

95. §. a) A vadászat körüli eljárás. 

A vadászati kihágások elitélésére illetékes birőságok a kir. járás- 
birőságok a). Az illetőséget az elkövetés helye határozza meg ; és ha 
ez szerint több bir<5 lenne illetékes, ezek közQl a panaszlő szabadon 
választhat &). 

A biréság nem csak a vadászat tulajdonos vagy haszonbérbe adó- 
vevő panaszára, hanem ha tiltott időbeni vadászat, a vadak fiainak el- 
fogása, madarak fészkei elrombolása, tojásaik elszedése, tiltott időben 
vadnak árulása vétele, vagy vadnak valakinél léte forog fen : a közrend 
fen tartására hivatott közs^ vagy hatésági közegeknek feljelentésérc 
hivatalbői is tartozik eljárni c). 

A vadászat tulajdonosa vagy haszonbérlője, és a felvigyázó sze- 
mélyzet ugy a közrend fentartására hivatott közegek jogosítva vannak 
mindenkit, kit tilos vadászaton kapnak, ha magát fel nem ismerhetővé 
tette, nevét eltagadta, avagy állandó lakhelye nem tudatik, a legköze- 
lebbi községi hatósághoz kisémi, hogy itt kiléte kiderittessék d). 

Ha a biróságnál a tett elkövetése napjától számítandó 3 hó alatt 
panasz vagy feljelentés nem történt, a büntetésre vonatkozó kereset 
elévült ; de ha a büntető törvények alá tartozó eset forog fen : az elé- 
vülési idő is a büntető törvények értelmében határoztatik meg é). 

Az eljárásra nézve akihágásokra vonatkozó törvényes 
szabályok és gyakorlat szolgálnak zsinórmértékül /}, azon megjegy- 
zéssel azonban : hogy a felvigyázattal megbizott személyeknek hit 
allatti vallomása teljes bizonyító erővel bir, mig annak ellenkezője be 
nem bizonyittatik ; de hitletételre csak akkor bocsáthatók: ha nagy- 
korúak, hamis eskü, hamis tanúságtétel, tolvajsag, család, sikkasztás és 
rágalom miatt soha büntetve nem voltak, és az illető hatóság előtt 
felvigyázói minőségük eleve bejelentetvén, bizonyitványnyal vannak 
ellátva g). 

Ha többen társaságban követtek el vadászati kihágást, a kár- 
térítésért egyetemlegesen felelősek h). 

Az okozott költségek és károk minden egyes esetben megállapi- 
tandók, és az elmarasztaltaktól behajtandók. Viszont ha a panaszlott 
a vád alól felmentetik köliségei a magán vádló ellen megítélendők i). 

a) 1872 : 6. 42. §. - h) U. o. 38. §. - c) U. o. 34. §. - d) U. o. 37. §. 
— e) ü. 0. 41. §. bűnvádi elévülésünk eddig nincsen. — /? ü. o. 42. §. — 
g) ü, o. 35. 36. §. - ^^ ü. o. 39. 40. §. - i) ü. o. 39. 40. §. — Az uj vad. 
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tvény az eddigi törvényeket eltörli ; de az új ivénj hatályba lépte előtt el- 
követett cselekmények ügy a kártérítés mint a büntetésre nézve a korábbi 
tvények szerint itélendók meg. 

95. §. b) Előbbi törvényeink. 

1) Nemtelennek és idegennek vadászni nem volt szabad a). 

2) Földesúr a maga határában szabadon vadászhatott, de nem 
mások kárával, ennélfogva a jobbágyi vetésekben nem, mig az aratás- 
nak vége nem volt, a réteken sz. György napjától (apr. 24.) kezdve, 
mig a széna- és saxjutakarítás be nem végződött ; szőlőkben febr. 1-től, 
mig a szüret végét nem érte b). 

3) Nemes ember, vagy a ki nemesihez hasonlő szabadsággal birt, 
más határaiban is vadászhatott, de nem csoportosan hajtőkkai vagy 
pénzkeresetre, hanem csak maga asztalára, akár maga egy-két szolgá- 
jával, akár küldöttei által c). Továbbá a tenyésző vadat kimélni kellett: 
t. i. szarvasbikát 15. szeptembertől 1-ső júniusig, tehenet 4. januártői 
1-aő szeptemberig ; nőstény őzet 1-ső martiustől május közepéig ; nyu- 
lat 1-ső februártői martius végéig d). A tilos azonban mindenkor 
kivétetett. Minden földesúr birtokának csak fele részét tehette tilalom 
alá, és azt sem a megyei hatőság tudta, vizsgálata és engedelme 
nélkül. A tilos részt a megyei küldöttség jelenlétében felállitott táb- 
lák jelölték e). De a megsebesitett futővad után tilosba lépni, és azt 
onnét elvinni szabad volt, nemkülömben, midőn a kutyák a vadat űzve 
átszöktek, azokat onnét visszahívni, de nem ott a vadászatot foly- 
tatni, ellenben az átfutott kufyát, kivévén a szőlőben, lelőni vagy 
elfo^a letartóztatni nem volt szabad f). Nemes ember pedig útban 
lévén, a szabadon járő vadat mindig és akárhol elejthette és elvihette ; 
kirévén foglyokat és fáczányokat, a hol ezek gonddal vagy költséggel 
tartattak g). 

Kártevő akármily vadat nem tilos határban szabad volt akárkinek 
elfogni, elejteni, agyonlőni, de a jobbágy tartozott azt földesurának 
odaliagyni, ez pedig minden kárt megtéríteni szőbeli per utón költ- 
ségekkel együtt, más utón még hatalmaskodás dijával is h). Rf^adoző 
állatok ellen a megyei hatőság tisztileg is vadászatot rendelhetett i). 

Törvényszegő vadász, ha nemes ember volt, hatalmaskodás díját 
fizette k) vagy szőbeli per utján a kárt költségekkel együtt kétszere- 
sen megtérítette l). A kutyák által okozott kárt pedig egyszeresen, de 
költségekkel m). Hatalmaskodás diját fizette az is, a ki a nemes vadászt 
ebbeli törvényes jogában háborgatta n). A nemtelen törvényszegő 
büntetése kiszabását pedig a törvény a birőra hagyta o). Végre nemes 
ember fegjrverét elvenni, vagy azt emberre szegezni a birő által kimé- 
rendő büntetés alatt tilos volt p). 
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A madarászaira nézve a fáczányok, a foglyok, a császár- 
madarak, fajdtyukok fogába nemteleneknek és idegeneknek, fáczánoké 
és foglyoké, a hol ezek gonddal vagy költséggel ápoltatnak, minden- 
kinek tiltva volt. 

A vadászatbői következő keresetek keletkezhettek : 

1) Hatalmaskodási (1802: 24.) az ellen, ki tilalom vagy 
tiltott idSben vadászott, felperes volt a vadászat tulajdonosa, alperes a 
vadászd, biró (előbb az alispán) utőbb az egyes birő. 

2) Hatalmaskodási az ellen, a ki a törvény által megenge- 
dett médon vadászó nemest akadályozta, ebét elvette ; felperes volt a 
vadászd nemes, alperes a vadászat tulajdonosa, birdság, törvény és el- 
járás mint fenn. 

3) Tiszti ügyészi vagy fenyitő per az ellen, ki vadászd ne- 
mesnek puskáját elvette, reá puskát sütött vagy öt meglőtte ; felperes 
volt a tiszti ügyész, alperes a puska elvevője vagy a ki lőtt. A kereset 
alapja 1802 : 24. ; birdság, mint az 1) alatt, tárgya bűntett esetén 
kivül : büntetés a bird belátása szerint. 

4) Kárkövetelő per, a) a kárositotté a vad tulaj- 
donosa ellen, a vadak által okozott károk megtérítése végett 
1802 : 24. 10. §. Azelőtt, mig a jobbágyi viszony fenállott, ha a föl- 
desúr rövid utón becs szerint a kárt meg nem téritette, a tiszti ügyész 
tartozott azt hatalmaskodiis dijával együtt a földesúron megvenui, 
utdbb a kárt követelő, ha a vadászat tulajdonosával vagy bérlőjével ki 
nem egyezett, kárkövetelési igényével előbb az illetékes közigazgatsisi 
tisztviselőhöz folyamodhatott (1865. httdtanácsi intéz. 15377. sz.) legk 
utdbb a törvény rendes utján indulhatott (polg. tvkez. rendt. 93. §.) 
b) Kárositotté a vadász ellen a mezei rendőri eljárás utján 
az 1840: 9. 15. 16. §. szerint. 

aj 1504 : 18. 1729 : 22. 1802 : 24. 1. §. Az 1751-ki Regulám, mílit. sze- 
rint a főbb katonatiszteknek is meg volt engedve a vadászat, de csak 1) me- 
zőn és berkekbeui nem nagyobb erdőben, és a hol erdő nem volt, a berkekben 
és nádasban sem ; 2) azon határban, a hol feküdtek ; 3) kellett, hogy a va- 
dászni akaró a jelenlévő földesurnái kívánságát jelentse ; 4) mulatság okáért, 
tehát nem embere által; 5) tilos helyeken és időkön kivül. Vaddisznókra 
nézve a tilalom 2-ik februártól 16-ik octoberig tartott. Fogoly és fáczán va- 
dászata, nemkülönben halászat, kivéve nagyobb vizekben mulatság okáért, 
egészen tiltva volt. — Az 1865. márt. 2-ki 15377. sz. httótanácsi intézmény 
szerint tenyésztés tekintetéből tiltott idők voltak : nyulakra febr. 1-től sep- 
temberig; szarvasokra jan. 1-től septemberig; őzekre febr. 1-től júniusig; 
f^jdmadarakra és fáczáuokra mart. 1-től septemberig; foglyokra febr. 1-től 
septemberig. — Az áthágok még hivatalból is a törvényes 12 firtos birsággal 
annyiszor a hányszor büntetendők voltak. — hj 1729 : 22. 2. §. 1802 : 24. 5. §. 
1840: 9. 15. §. — cj 1802; 24. 2. §. — d) U. o. 4. §. — e) 1729: 22. 2. S.g. 
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1802: 24. 2. §. - f) 1802: 24. 6. §. g) I72í) : 22., 1802: 24. 7. §. - hj 
1802: 24. 10. §. 1840: 9. 16. §. -- i) 1802: 24. 11. §. — k) 1802: 24. 8. §. 
— \J 1840: 9. 15. §. — w) ü. o. — n) 1802: 24. 8. §. — o) M.o.—p) 1802: 

24. 9. §. 'I 

j 

] 
96. §. A tal álás. — Bitaugma rh ák. ^ 

I. Találás tárgyai az elvesztett, elhagyott, elrejtett, beásott, \ 
befalazott ingók, juely utóbbiaknál az idők régisége miatt a tulajdo- | 
nőst tudni nem lehet. Vannak továbbá földben rejlő oly tárgyak is, }, 
melyek eddig senkié nem voltak, p. o. a föld gyomrában lévő használ- j 
ható tárgyak, hova a fémek is tartoznak ; ezekről azonban minőségük :i 
szerint a földtulajdonos jogainál emlékszünk a), y\ 

Az elveszett dolgot a találó magáévá nem teheti, hanem azt j 

az elévülés ideje alatt igaz urának kiadni tartozik h). Az elhagyott i 

csak ugy lesz az elfoglalóé, ha az elhagyás' felett kétség vagy kérdés ;^ 

nem támadhat. Elrejtett dolgoknál, a mennyiben az elrejtés régi idő- 
ből származik, figyelembe jön azoknak érték vagy régiség, vagy 
mindkét t^kintetbeni jelentősége ; az ily dolgok kincsnek nevez- 
tetnek. 

A talált kincsnek felét a föld ura, felét a találó nyeri ; ha 
pedig értéke 150 forintot meghalad, három egyenlő részre osztatik: 
a föld ura, a találó és a kir. kincs között. A minek pedig régiségi, 
tudomány tekintetében értéke van, az a nemzeti múzeumba tétetik, 
és az illetők annak becsára szerint elégittetnek ki. A ki pedig a kin- 
cset gonosz szándékkal eltitkolja, a maga részét egészen elveszti, ha 
pedig csak tudatlanságból vétett, illetősége '/s részét. Az eljárás a 
kir. kincstárt illeti c). Azonban más jószágán kincset keresni a tulaj- 
donos engedelme nélkül vagy ellenére kártérítés, és ha birói letiltás 
ellenére történt, hatalmaskodás súlya alatt tiltatik d). 

II. Bitangmarhák a szolgabirónál vagy városkapitánynál 
bejelentendők, és három hónap után árverés utján eladandók, áruk 
pedig a költségek és kárpótlás levonásával a megyei vagy városi 
pénztárba tétetik, honnét a magát jelentő igaz tulajdonosnak bár mi- 
kor kiadatik e). 

a) Alább a 101. §. — h) Az elveszett okiratokra nézve 1. Polg. törvkez. 
rendt. 41. 529—533. Az 1803. martius 28-ről kelt 599. 8z. pátens szerint a b e- 
mutatóra szóló bizonyos lejárata állampapirosoknál a hirdetmény ugj bocsá- 
tandó ki, hogy a megsemmisítés mindig 1 év és 6 hó és 3 nap elmultával lép- 
jen hatályba azon naptól kezdve, melyen a kötelezvény vagy sselvény lejár, 
vagy ha kérvény a lejárati idŐn túl adatott be, a hirdetvény kibocsátásától ; a 
fennebb kijelölt időn belől azonban az illető pénztárnál a fizetés akadály nélkül 
történik. — A bemat:itóra szóló oly állampapírosokra nézve, melyek a tőke 
vistizafizetését illetőleg bizonyos időre nem dzólnak, vagy a fizetés bizonytalan 
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nek törvényes hat4Ílya csak 3 év múlva 
kötelezvény utolsó kamat szelvénye lejárt, 
a helye, vagy ha a hirdetvény kibocsátiísa 
;vény ujabb szelvények végett még a penz- 
r kibocsátástóli három év után. Csak ezen 
, megsemmisítési határozat után van helye 
•tat követő uj szelvényekkel együtt. Afen- 

papirossal vagy szelvényekkel megjelenik, 
papirosok megsemmisítésére azon hely első 

hol az illető könyvek vezettetnek. Bőveb- 
oesterr. alig. Civil-Rechtes" az 1428. §-ho7. 
vények semmitésére a pesti e. b. kir. váJ- 
. leirat lcS62. febr. 15. — c^ Kir. resol 

1814. Kelemennél III. 32. §. De semuii 
: mutatkozik, feljelenteni és kihirdettetni 
at is ; de ily esetben arról, hogy a találó- 
;tr. törvény erről is intézkedett, és *** oo-it 
halad a jutalom, a fölözettől csak ^>Wit 
az 1729 : 42 8. §. — ej 1840 : 9. 28. §. 



lék. Egyesülés. 

c mindaz, a mi valamely dologból 
rul a nélkül, hogy azt a tulaj donos- 

emberi munka vagy mind- 
az, melyet a természet maga munka 
i földön, a tenyésztés az állatoknál. 
) e i s z a p o 1 íí s által is (alluvio) c-s 
k ; a folyó ereje által egy darab föld 
étik ; az ily elszakasztott föld előbbi 
ligetet a vizpart tulajdonosai a folyó 
gtartva maguk közt megoszthatják, 
szakasztó egyenes vonalak huzatnak, 
láthatd b). Ugyanaz történik akkor 
, előbbi medrét szárazon hagyta c). 
'^etemény vagy termés, mint vegyes 

ék p. o. nyers arany ezüst felmun- 
Ts anyag növedéke. 
szolgál , hogy a járulék ko- 
m sequitur suum principale), és igy 
másé, sajátunk növekedik, hogy a 
lett: kétst'get nem szenved. 
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De gyakran történik az életben, hogy többek tulajdona egye- 
sül, összevegyül szándékosan vagy tévedésből, vagy épen vak eset- 
ből ; egyesül p. érezek összeforrasztása, beszövés befoglalás által, 
összevegyítés által hig vagy száraz tárgyaknál. Átalakításoknál, 
p. o. arany ezüst ékességeknél, melyek másébői készültek. — Ilye- 
sek körül sok kérdések támadhatnak, majd egyszerűek, majd szö- 
vevényesebbek, és miután mi ily esetekre törvényekkel nem bírunk, 
tartsuk meg a következő szabályokat d) : 

1) A ki hibátlan, maga tulajdonának elválasztását vagy helyre- 
állítását kívánhatja, ha nagy kár nélkül megtörténhetik. 

2) Ha az nem kivihető, a becsesebb jőszág magához vonja a 
kisebb becsüt, de ugy, hogy a ki saját vétke nélkül a magáét veszti, 
kárpótlást nyerjen. 

3) Ha az érték egyenlő: a vegyes vagy egyesült egész kö- 
zössé válik. 

4) Ha az egyik fél vétkes, a hibátlan félen áll a választás a 
dolog átvétele vagy a kárpótlás között. 

Átalános vélemény, hogy az épület azé, a kié a fold, bár másé- 
ból épült vagy más építette. De ebből egyéb kérdések is támadhatnak, 
melyek elintézésére példákként e) a következő szabályok szolgál- 
hatnak : 

1) Ha valaki tulajdon földén épít idegen anyagokból, az épület 
ugyan tulajdona marad, azonban még a jóhiszemű építkező is tarto" 
zik a károsítottnak az anyagszereket és ha azok megszerzésében rosz- 
hiszemüleg járt el, minden kárt megtéríteni. 

2) Ellenben, ha valaki saját anyagszereívei a tulajdonos tudta 
s akarata nélkül idegen földre épített, az épület a földtulajdonosé 
leend. A jóhiszemű építkező követelheti a szükséges és hasznos költ- 
ségek megtérítését ; a roszhiszeraü csak ugy, ha az a fold tulajdonosá- 
nak túlnyomó hasznára történt. Ha a földtulajdonos az építkezés felől 
tudott, és attól a jóhiszemű építkezőt azonnal el nem tiltotta, csak a 
földnek közönséges értékét követelheti. 

3) Ha az épület idegen földön és idegen anyagszerekből készült, 
annak tulajdona ez esetben is a földtulajdonost illeti. A földtulajdonos 
és az építkezők közt ugyanazon jogok és kötelezettségek keletkeznek, 
melyekről fennebb emlékeztünk, és az építkező az anyagszerek előbbi 
tulajdonosának tartozik jó- vagy roszhiszemű czélzatához képest ezek- 
nek értékét illetőleg kárát megtéríteni f). 

aj I: 87. 3. §. 1655: 81. — hj Kelemen egy képen a III. 40. §. — cj 
1840: 10. 9. §. - dj Frank 137. §. auszt. ptkönyv 414. 415. §. — ej Tüze- 
tesebben a zálogoknál, az épületekről alább a 148. §-ban. — fj AuBzt. ptkv. 
416—419. §§. — Mi az épitkezésröl mondatott, arra is áll, ha valamely fold 

8* 



Digitized by VjOOQIC 



116 

idegen maggal bevettetett, w^gy idegen ni5 vény ékkel be ültettetett, ba a növé- 
nyek már gyökeret vertek, auszt. ptkönyv 320. §. — Ha a fatörzse több tuliy- 
donoBok határvonalán áll, köztük a fa közös 421. §. Minden tulsydonos kitép- 
heti saját földéből az idegen fa gyökerét, és az ő légiire felett függő ágakat 
levagdalhatja, vagy a gyümölcseit is leszedheti. 422. §. — Követjük ezeket az 
életben, bár világos törvény nélkül. 

98. §. Az átadásról. 

A tulajdonnak e^y kézről a másikra átmenete a tulajdonszerzés- 
nek fő- és leggyakoribb úgynevezett átruházási módja. Erre nézve 
szükséges 1) az egyik fél részéről a tulajdon valóságos átengedése, 
átadása ; a másik fél részéről pedig valóságos elfogadás, átvétel. Az 
átadás és átvétel módjairól fennebb a 81. §-nál szólottunk. Itt azon- 
felül még megjegyezzük, hogy ha valaki házát, földjét eladván, ben- 
marad mint bérlő, illetőleg haszonbérlő, ilyenkor az átadás az akarat 
kijelentésével és mindamellett teljes sikerrel megyén végbe. — 2) 
Szükséges, hogy az átadott dolognak maga az átadó valáságos ura 
vagy ennek arra törvényszerű megbízottja legyen ; ilyen lehet a gyám, 
a gondnok, a végrehajtó biró ; vagy az átadásra teljesen meghatalma- 
zott. — 8) Az átadásnál kijelentendő a szándék, melynélfogva ezután 
az átadott dolog az átvevőé legyen, valamint az átvevő részéről is, 
hogy azt mint ilyent veszi át ; de az átvételre maga helyett mást is 
meghatalmazhat. 

99. §. Telekkönjvezett ingatlanok s jogok szerzés- 
módja. 

Telekkönyvezett ingatlanok és jogok tulajdona csak a telek- 
könyvekbei beiktatás által szereztetik meg a). Erre nézve szükséges: 

Hogy a szerzési ügylet az e végre rendelt nyilvánkönyvekbe 
beiktattassék, a mi bekebelezésnek (betáblázásnak) neveztetik b). 

Erre pedig mindenekelőtt szükséges, hogy az, kiről a tulajdon 
másra átruházandó, már maga is mint tulajdonos bekebelezve legyen c). 

Paraszt telkeknek szerződés általi átruházására nézve elegendő, 
ha az átadó a telekhatóság előtt megjelenik, és a szerzési ügyletnek 
nyilvánkönyvbe való bek;eblezését eszközli d). 

De ha az átadó személyesen meg nem jelenik, valamint minden 
városi vagy nemesi javakat érdeklő esetekben is a szerzési ügyletről 
Írott okmány szerkesztendő, a szerződő felek és kéfc hitelt érdemlő fér- 
fiak mint tanuk által is ahürandó e). 

Az okiratban a tulajdont átadó és átvevő személyeket, az át- 
adandó jószágot határaival együtt, a szerzés czimét, továbbá a kötött 
ügylet helyét és idejét határozottan ki kell tenüi, és az átadónak vagy 
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ezen, vagy külön okiratban engedelmet kell adni arra, hogy az átvevő 
mint tulajdonos bekebeleztethessék f). 

Ha ingatlan javak tulajdona jogérvényes birói Ítélet, osztály levél, 
vagy valamely örökség következtében ruházandó át, ezen okiratok be- 
keblezése szintén megkívántatik g). 

Szintúgy nem elegendő valamely hagyományozott ingatlan jó- 
szág tulajdona megszerzésére, hogy az örökhagyó végrendelete átalá- 
ban bekebelezve legyen. Kinek ilynemű követelése van, kell, hogy a 
hatóságnál a hagyomány különös beiktatását eszközölje h). 

Ha az, ki valamely ingatlant tulajdonul igényel, erről bár hitelt 
érdemlő, de a bekebelezésre nézve előszabott kellékekkel ellátott ok- 
iratot nem bír, hogy előtte senki előjogot ne nyerjen, a telekkönyvbei i 
feltételes beiktatást mégis eszközölheti , mely előjegyzésnek 
(praenotatio) neveztetik. Ezáltal feltételes tulajdonjogot nyer, s 
mihelyt az előjegyzést igazolta, a törvényes rend szerint benyújtott 
előjegyzési kérvény idejétől fogva igazi tulajdonosnak tartatik i), 

A megtörtént előjegyzés mind azzal, ki azt eszközlötte, mind 
ellenfelével is személyes kézbesítés által közlendő. Az előjegyeztető 
tartozik a kézbesítés napjától számítandó tizennégy nap alatt a tulaj- 
donjog bebizonyítása végetti rendes keresetet megindítani, ellenkező 
esetben az eszközlött előjegyzés az ellenfél részére kitörlendő lészen A). 

Ha a tulajdonos ugyanazon ingatlant két különböző személynek 
engedte át, azt illeti, ki a bekebelezést előbb kérte l). 

Mihelyt a tulaj donjogróli okirat a telekkönyvbe beiktattatott, az 
uj tulajdonos lép a jogszerű birtokba m). 

Ki valamely dolgot tulajdonul megszerez, a vele járó jogokat is 
megnyeri. Oly jogokat, melyek az átadó személyére szoritvák, ez át 
nem adhat. Átalában senki másra több jogot nem ruházhat, mint a 
mennyivel maga bír n). 

Az ingatlanok tulajdonával a nyilvánkönyvekbe bejegyzett raj- 
tok fekvő terhek is átvétetnek. Ki e könyveket meg nem tekinti, 
hanyagságért minden esetben maga lakol. Az előbbi tulajdonos elleni 
más követelések és igények az uj szerzőre át nem szállnak o). 

Mi itt az igatlan javakról mondatott, az átalában minden telek- 
könyvi jogokra nézve megtartandó p). 

aj A 81. és 98. §§-baii előadott átadás szabályai a nem telekkönyvezett 
ingatlanokra nézve állnak; alább a 137. és 251. §§. Ott azonban, hol már 
telekkönyvek léteznek, az e §-ban felsorolt szabályok állnak az orsz. birói 
Ertek. 21. 156. §§-ai értelmében, melyek szerint ideiglenesen az országgyűlés 
intézkedéséig fentartatnak az ausztr. ptkí5nyv mindazon rendeletei is, melyek 
az 1855 dec. 15-ki telekkönyvi rendelettel kapcsolatban állván, a telekkönyvek 
tárgyát képező valamely dologi jog szerzésére, elidegenitésére, vagy elenyész- 
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ugyanazon jogokat élvezik a nem teljes mind fő, mind haszon- 
vevő tulajdonosok is, de csak a mennyiben az a mások jogával nem 
ellenkezik. 

A tulajdonosnak abbeli jogával, miszerint sajátjának birtokából 
minden mást kizárhat, össze van kötve azon jog is, melynélfogva 
letartóztatott sajátját mindenkitől tulajdoni keresettel követelheti c). 

Különösen azonban a földtulajdonból sokféle jogok, de egy- 
szersmind megszorítások is származnak. Ugyanis : 

A földtulajdonosé nemcsak a fold szine, hanem rendszerint az 
is, a mi alatta vagy rajta, vagy fölötte találtatik. Övé p. o. az agyag, 
mész, kő, kőszén d)^ de só és nemesebb érczbányákról külön tör- 
vények vannak e)^ valamint a talált kincsről is, miről fennebb szó- 
lottunk /). Övé mindennemű viz akár a fold alatt, akár a föld szi- 
nén, nevezetesen minden vízforrás, álló, vagy lefolyó viz, kivéve a 
nagyobb folyókat hajózás tekintetében ; kutakat is ásathat, habár az 
által szomszédjáé kiürülne. Nem különben telkét bekeríteni, fákat 
ültetni, épiteni, teljes szabadságában áll, habár szomszédjának nem 
tetszenék is. 

Vannak azonban a tulajdonosnak megszorításai is g)^ a vizek, és 
csatornák, vizáradás eltávoztatása, futó homok gátlása tekintetében ; 
továbbá ide esik a kisajátítás ; végre az erdörend megtartása, melyek- 
ről egyenkint h). 

a) A mennyiben a törvénynyel, vagy mások jogával nem ellenkezik. V. 
ö. a köv. §§. — h) Lásd alább, p. o. 103. 110. §§. — c) Erről alább a 108. §. 
— dj Ért. VII. Bányaügy 1. §. Kir. udv. rend. 1862. sept. 3. — e) Minden só- 
bánya, akna, vagy forrás koronái tulajdon. Külföldi sót behozni tilos, azonban 
Árva, Liptó és Tarócz megyék lengyel sóval, Horvát- és Tótország tengeri só- 
val élhet. 1548; 29. 1715: 112. 1830: 10. A só árának felemlése szükség ese- 
tén kivül az országgyűlést illeti, 1791 : 20. A só árát ujabban az 1868: 11. 
szabályozta ; drágábban eladása elkobzást, és 500 frt büntetést von maga után, 
1729 : 6. megyei törvényszék előtt kir. vagy megyei ügyész felperessége alatt, 
mely büntetéspénz, a mint a kir. vagy megyei ügyész a felperes, vagy me- 
gyei pénztárba foly ; egy harmada a feladót illeti ; de a hamis feladó szintén a 
fennebbi büntetésbe esik. — A regi arany, ezüst és egyéb érczbányák a koro- 
nái javak közé számíttattak, ül. VII. 1. 2. 3. 1608 : 22. kor. e. A magán földes- 
urak birtokain talált érczbányákat néha királyaink hasonbecsü jószágokért be- 
cserélték. A bányák mivelése magánosoknál meghtigyatott bányabér-, és a kir. 
kincstár elővételi joga fenntartásával ; de a mivelési jogot különösen kell meg- 
szerezni. — Mindezekről bővebben a bányajog. — f) Fennebb 96. §. — g) így : 
például ha a szomszéd épiteni akar, vagy épületét igazítja, az arra megkíván- 
tató készületeket, állást, járást illő kárpótlás mellett meg kell engedni ; ugy 
szintén az alantabb fekvő telek tulajdonosa a magasabban fekvő vizének a föld 
alatti csatomán való levezetését megengedni köteles ; de gödröket, vermeket 
pinczéket ásni ngy, hogy azok más telkébe beszolgá^janak, vagy a szomszéd 
épületét veszélyeztessék, nem szabad ; és hasonlók, melyek iránt jobbára a köz- 
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LtoHÁ^k int«-7k»«in»^k- — ' • A ;« H-wS^trlki áUomáDTok tulajdon- 
buÜJi ^i^^t4::b«'ni ázertiLinb^LÁpt tiii*j lntgszo^iti^l alább a 1Ő4. 156. 
l|raliiiakr.»l. mint a tuLy<lí>c m^-g^zoritáifainkk ^^grik jelentékeny 
bb a III. czim alatt. 

102. §. A Tizekről é> csatornákról. 

ek természetes lefolvá-át és letolvhatását más kn'rával akár- 
i és alakban gát4»lni tiltatik. Nem szabad tehát uj gátakat, 
yiziműveket általában ugy építeni, hogy azok vagv áradá- 
lajőzás tekintetében niHsnak ártsanak : de a fenlévő műveket 
[masak, a birtokos Tagy niesrigazitani. va^ egészen meg- 
oteles a), 

szintén vizáratlások tekintete'beu tartoznak nemcsak a hely- 
tokosok, hanem a vizmentébeu e^^ók is. ha a túlnyomó rész 
tt, gátak, töltések, ^gyéh vé<lmiivek épitése'ben résztvenní, 
kiki birtoka és remélhető haszna arányában a törvényhatö- 
jszitett knlcs szerint munkával és költséggel hozzájáruljon 
bb, ha a remélt és valóságos haszon közt különbség mutat- 
Itségigazitásnak is van helye rj. Ha pedig a viz folyásának 
Ital valaki vagy határának egy részét, vagy a viz hasznát 
gesz kára megtéritését kívánhatja d). 

aént mondottak csak azon vizí munkálatokra vonatkoznak, 
yesek vagy községek által az 1840: 10. t. czikket meg- 
^ azután az említett törvény értelme'ben készültek, vagy 
>gnak, mivel az űj törvény e) vízszabályozási, ár- 
t é 8 i társulatok alakítását is megengedi, és ezek működésé- 
én intézkedik. 

51 : 14. 1840: 10. - bj 18m7 : 17. Ib3ó: 3<i. 1840: 10. 6. 7. 8. §. 

10. 7. §. — d) U. o. 9. §. Az eljárásról alább a 100. §. — A 

sátornak és töltések ótalmáról az 1827 : 33. intézkedik. — ej 1871 : 39. 

103. §. A futóhomok gátlása. 

tóhomok folyását fatiltetvények ví^y más akalmas módok 
^agy több határbeli birtokosok egyesített erővel gátolni, és 
8 költségeket birtokaik és a várt haszon vagy eltávoztatott 
iban közösen viselni tartoznak, és ha barátságos utón köz- 
ezség nem sikerül, a bíró határoz aj, 
!44 : 10. 2. §. Az e^árásról alább a 111. §. 

104. g. Kisajátítás. 

játitás a tulajdonnak ama niegszoritása, melynél fogva a 
a közjó tekintetéből a törvény által meghatározott vállala- 
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tok és munkálatok létesitévsére okvetlenül sziilíséges területeket tulaj- 
donul vagy csupán ideiglenes haszonélvezetül határozott vagy határo- 
zatlan időre teljefr kártalanitás mellett átengedni köteles a), 

A törvényben kimondott vállalatok és munkálatok : vasutak (gőz- 
és lőerőre), közutak 6), csatornák ; folyók szabályozása, vizek és mo- 
csárok lecsapolása ; futóhomok gátlása, hidak, kikötök épitése ; távirdák 
felállitása ; parti rakhelyek, raktárak (dockok) készítése és a hadi erő- 
ditési munkálatok. 

E vállalatokra szükséges előmunkálatok csak a m. kiv. köz- 
munka és közlek. minisztertől nyert engedély alapján eszközölhetők c). 

Az előmunkálatokat tenni szándékozók tartoznak az engedély 
felmutatása mellett ebbeli szándékukat az illető hatóságnak bejelen- 
teni; ennek megtörténtével a szükséges felméréseket s anyagkutatáso- 
kat mindenki tartozik birtokán ingyen eltűrni ; a thatóság pedig köte- 
les az akadályokat elháritani ; a birtokosoknak ezekből eredő kára 
sommás utón teljes elégtétel által pótoltatik ; és ha valaki még ezután 
is ellenkeznék, hatalomkarral is szőrit tathatik d). 

A kisajátításnak csak akkor van helye, ha a vállalat már enge- 
délyeztetett e), és azt sem az ingatlannak, sem pedig a tulajdonos vagy 
birtokosnak minősége, sem a birtokon lévő épületek beruházások nem 
gátolhatják. Ellenben a haszonélvezet kisajátítása csak a földterületre 
engedtetvén meg, az épületekre és ipanntivekre ki nem terjed. 

Az engedély kisajátítási jogot ad nemcsak az engedélyezett válla- 
lalat létesítéséhez okvetlenül szükséges területre : hanem az ahhoz 
szükséges kő, kavics, homok, föld, tégla, víz előállitására vagy leveze- 
tésére megkívántató terekre és ezekhez vezetendő utakra is. 

I. Akisajátitási terv. A kisajátítási tervbe csak az okvet- 
lenül szükséges terület vehető fel tekintettel arra, hogy a szomszéd- 
birtokosok birtokának használata meg ne nehezíttessék, tehát az átjá- 
rók, vízvezető árkok a tervbe beveendők. 

A birtoknak a tulajdonosnál maradt része használható vagy leg- 
alább oly értékű maradjon, mint a kisajátítás előtt volt ; és hacsak ^/i 
része sajátittatik ki : a tulajdonos a feiülniaradó V* résznek kisajátítá- 
sát is követelheti ; kivéve, hol a tagosítás még meg nem történt, ha 
csak be nem bízonyittatik, hogy nem is fog megtörténni, vagy arra 
miután p. o. beltelek vagy szőlő nem fog kiterjedni. — Épület és vízmű 
azonban mindig egészen tárgya a kisajátításnak. 

A tulajdonos az egész birtoknak a kisajátítási tervbe fölvételét 
követelheti : 

a) ha az épület az ahhoz tartozó udvar kert beltelek kisajátítása 
folytán előbbi czéljának vagy rendeltetésének megfelelőleg többé nem 
használható ; 
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b) ha valamely gazdasági, gyári vagy iparüzlethez tartozó több 
épület közöl egy vagy a hozzájok tartozó beltelek esik kisajátítás alá, 
8 ezáltal a fenállott üzlet lehetlenné válik ; 

c) ha valamely belteleknek csak része esik kisajátítás alá, felma- 
radü része pedig előbbi czéljának megfelelni nem képes ; vagy 

d) szolgalommal fogna terheltetni ; végre 

e) ha a tulajdonos valamely eddig a beltelekkel kapcsolatban volt 
jog vagy üzlet gyakorlatától akár egészen megfosztatnék, akár annali 
folytatása tetemesen költségesebbé válik. 

Mindezen esetekben a tulajdonosnak fennebbi követelési joga 
megszűnik, ha a kisajátitó a beltelket egy azzal érintkezésben lévő más 
birtokból olykép ajánlkozik kiegészíteni : hogy az egy részének kisa- 
játitása után is előbbi czéljának bebizonyithatólag meg fog felelni. 

Ha a vállalat üzlete tűzerővel jár : 

a) a vállalat vonala és épitkezési terének megyéje a tűzbiztos 
anyaggal fedett épületektől legalább 6 ölnyi ; 

b) fazsindely vagy deszka- fedélzetű épületektől legalább 15 ölnyi, 

c) nád- vagy szalma-fedélzetü épületektől legalább 40 ölnyi, 

d) szérüs kertektől és lobbanékony tárgyak készitésére vagy 
eltartására szolgáló épületektől legalább 50 ölnyi sugár távlatban 
jelöltessék ki. Ezen szabályok a vállalatok körül — ezek elkészülte 
után — teendő minden magán épitkezésekre is zsinórmértékül szol- 
gálnak. 

Ha valamely vállalat tervének elkészítésekor területi nehéz- 
ségek miatt a fennebbi távlatokat vagy nem, vagy csak súlyos áldo- 
zatokkal lehet megtartani : köteles a kisajátitó a kijelölt sugártávol- 
ságokon belől eső épületeket a tervbe felvenni és kijelenteni, hogy a 
nem tűzbiztos fedélzetű épületek tetőit, ha ez az épület kára nélkül 
eszközölhető : tűzbiztos fedélzetekkel fogja ellátni ; azonban a fentar- 
tás és idővel szükséglendő javitások terhe a tulajdonosé. — Ha ezen 
átalakitás nem lehetséges: az ily épületek és művek a kisajátítási 
tervbe szintén felveendők g). 

Az előmunkálatok alapján s az imént meghatározott elvek sze- 
rint minden határra nézve külön a vállalat tervrajza, s a kisajátítási 
összeírás elkészítendő, a melyek együtt a kisajátítási tervet 
képezik h), 

A tervrajznak ki kell tüntetnie a kisajátitandó vonal hosszában 
fekvő birtokrészleteket helyszinelésí vagy helyrajzi szám szerint; a 
tervezett vonal külön színnel tüntettessék elő, és az egyes alkatrésze- 
ken fekvő épületek betűkkel, a szolgalmak pedig kereszt alakú jegyek- 
kel jelöltessenek meg. 

A kisajátítási összeírásnak a tervrajzzal teljes ösz- 
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haugzáfiban kell lennie. Rovatai: 1) sorsza'm, 2) birtokos reve, 3) 
helyezinelési vagy helyrajzi száma, és ott, hol telekkönyvek nem 
léteznek, telekjegyzokönyvi lapszáma azon birtokrészletnek, melyből a 
kisajátitás történik ; 4) a dűlő, a melyben a földterület fekszik, és a 
mivelési ág, melyhez tartozik; 5) az egész birtokrészletnek térfogata, 
a mennyiben az a telekkönyvbe vagy adó- földkönyvbe van bejegyezve; 
6) a kisajátitandő részletnek hossza, szélessége, ugy összes térfogata 
ölekben ; 7) a kisajátítandó egyéb tárgyak leirása ; 8) a kisajátitási ár, 
és pedig a kisajátítandó földterületre, úgy egyéb tárgyakra nézve kü- 
lön és összes sommázata; 9) észrevételek. Az összeirás végén a válla- 
lat részére szerzendö jogok, mint például : az élelmezési kavicshordási 
jog stb. ; továbbá a szolgalmak, úgy az átjárási utak, árkok, hidak 
stb. jegyzékbe igtatandók; és pedig, ha e jogok vagy szolgalmak 
valamely épülettel vagy egyéb alkatrészszel jogilag, avagy természeti- 
leg össze vannak kötve, számszerinti hivatkozással az illető alkatrészre 
vagy épületre i). 

n. A kártalanitást illetőleg: ennek valódinak és tel- 
jesnek kellvén lenni, megállapításánál nemcsak a kísajiítított ingatlan- 
nak értéke vétetik számításba, hanem azon értékveszteség is, melyet 
az ingatlan megcsonkítás, részekre szaki tás vagy szolgalmakkal ter- 
heltetés által szenved ; meg azon költségek is, melyek megkívántatnak 
arra, hogy a birtok, melyből egy rész kisajátittatott, az előbbi módon 
továbbra is használható legyen ; végre azon költségtöbblet, melyet a 
megmaradt birtokrésznek a kisajátitás utáni használata az előbbi álla- 
pothoz hasonlítva igényel. 

A kisajátitás alá eső ingatlanon találtató függő termés, ültet- 
vények s egyéb elmozdítható tárgyak a kártalanítási összeg megálla- 
pításánál számba nem vehetők. Ezekért a birtokost a kisajátító ellen 
külön kártérítés illeti Jc). 

A kártalanítási összeg, egyezség esetét kivéve, mindig szak- 
értők véleménye alapján a biróság által állapítandó meg, és pedig 
rendszerint folyó készpénzben ; ingatlanokban csak egyezség utján, 
8 a fenébb I. alatt említett részletes kisajátítási esetekben ; az in- 
gatlanok értéke egymás iriínyában szintén becsű által határoztatik 
meg, és ha a kárpótlásul adandó birtok értéke a kisajátított birtok 
értékénél csekélyebb, a különbözetet a kisajátító készpénzben tar- 
tozik ráfizetni. Ellenben a kártalanítandó természetben oly kárpótlást 
semmi esetben se köteles elfogadni, a melynek folytán ö tartoznék 
felttlfizetni. 

Haszonbérlők és használati élvezettel vagy egyéb szolgalmi 
joggal birok igényei a kisajátítási eljárást nem gátolhatják, és csak a 



Digitized by VjOOQIC 



124 

kártalanítási összeg haszonvételére terjedhetnek ki, a mennyiben en- 
nek megállapitása ellen alapos kifogásaik nincsenek. 

Azon időponttői kezdve, a melyben a kártalanítási összeg jog- 
érvényesen megállapittatott, ennek lefizetéséig vagy letéteményezéseig 
5^/q-os kamat is fizetendő, hacsak az előbbi tulajdonos a használatot a 
kisajátító általi tettleges átvitelig nem folytatná, mivel ekkor az 57o-os 
kamatok a tettleges átvétel napjától folynak l). 

aj 1868: 55. l. 12. 5. 31. §§. Ez által előbbi fciaajátitáBi törvényünk 
(1836 : 25. 1840 : 38. 40.) melyekben a munkálatok és vonalok szorosan meg 
voltak határozva : változott ; — az ideiglenes haszonélvezeti kistyátitásról szó- 
lunk tüzetesen alább a 111. §-ban. — hj Előbb ezeket a tvhatóság kárpótlás 
nélkül készítethette vagy tágittathatta ; 1548: 49. 1625: 13. — c^ 1868: 55. 
1. §. 2. — dj U. o. 10. ll.§§. —ej Az engedélyt országos és olyan vállatokra, 
melyek egynél több batóeág területére terjednek ki, a törvényhozás ; külön- 
ben községi, városi és megyei vállalatokra az illető község, város, tvhatóság 
meghallgatása mellett a közlek. minister adja meg ; valamint akkor is, ha vala- 
mely vállalat több tvhatóságokra terjed ki, és ezek megegyeztek ; ugyan ai 
engedélyezi az országos és lóvonatu vasutakat, végre a hadi erődítéseknél szük- 
séges kisajátitásra is az illető közegekkel ktt előleges megállapodás folytán. 
U. o. 3. §. - fj U. o. 1-9. §§. — Cl) ü. o. 12-20. §§. - hJ U. o. 21. §. - ij 
ü. o. 22—24. §§. Az összeírás egybeállitásánál, ott hol telekkönyvek léteznek, 
a tkvi hatóság közreműködni köteles, és a vállalkozó az egybeállitáa megkez- 
dése előtt a vonalba eső birtokrészeknek helyszineléui számait kimutató kér- 
vény alapján az egyes telekjkvekben az igtatószám feljegyzését (.telekk. ren- 
delet 161. §.) kérheti azon czélból, hogy később jogokat szerző más személyek 
irányában a kisajátítás kellőleg közzététessék. — P) ü. o. 31—33. §, hivat- 
kozva az 1840 : 9. t. czikkre, talán a 10-dikre ? mert a 9-ik a mezei rendőr- 
ségről szól l — IJ U. 0. 34-44. §. — A pestvárosi körutat illetőleg 1. 1871 : 42. 



105. §. Az erdők iránt. 

A közjó tekintetéből különösen tiltva van az eTdök pusztí- 
tása a vágási rendnek mellőzésével, és pedig nemcsak a közbirto- 
kosságokban, hanem magános tulajdonosok erdejében is. Ha a tör- 
vényhatóság ezt tapasztalja, zárt és gondnokot rendelhet és a további 
kihágásokat meg is büntetheti a). 

cO 1791 : 57. 1807: 24. 1836: 12, 16. Erről azonban alább is a 112. §• 

106. §. A határokról. 

Határoknak széles értelemben vétetnek minden jelek, vonalok, 
melyek által egyik föld darab a másiktól elktilönittetik ; ilyenek belső 
telkeknél a falak, gátak, melyekre nézve különösen törvényeink nem 
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lévén, szokásaink a közrendtartási Iiatőságok istápolása mellett, a 
szomszédok közt keletkező kérdéseket megfejtik. 

A mennyiben pedig törvényeink a határokról intézkednek, azt 
már kölsö telkekre, birtokokra kell érteni, vagyis azon majd termé- 
szeti, majd csinált jelekre és vonalokra, melyek egyik földterületét a 
másikétéi elválasztják. Ilyen jegyek: hegy, völgy, szikla, patak, 
folyó; készitett jelek : hancsikok, határdombok, kőrakás, oszlop stb. 
E határjeleknek jó karban fentartása a szomszéd birtokosoknak érde- 
kében áll ; és e végre szokássá vált a határjeleket időről-időre úgy- 
nevezett határjárással, melyben a szomszédok és a törvényes 
bizonyság is részt vészen, megujitani; különösen a kezdő és végző 
jelek, és az azoktól vett vonalba eső kisebb jelek, ha már elenyésztek 
vagy megromlottak, helyrehozatnak ; és ezáltal a szomszédok a határ- 
villangásokat megelőzik, eltávoztatják. De ha valakinek kérelmére tör- 
ténik a határjárás, arról alább szólunk a), 

aj L. alább a 113. §-t. - I : 86. 3. §. 1802: 23. 2. §. 



107. §. A tulajdonjog elenyészte. 

A tulajdonjog elenyészik, ha a tárgy maga elvész; különben 
a tulajdonos akaratja által ; p. o. ha azt oly szándékkal elhagyja, 
hogy többé neki nem kell, vagy tulajdonát másra átruházza, tehát 
átadás által a). Továbbá a törvény által b)^ és végre birói Íté- 
let által. 

A telekköny vezett igatlanok és jogok csak a telekköny vbőli ki- 
törlés által veszíttetnek el c), 

a) Láad fennebb a 98. §. — h) Fen. li)4. §. — ^ Fen. 99. §. 



108. §. A tulajdonjogból és a körül keletkező 
keresetek, eljárások. A) tulajdoni kereset. 

A tulajdonjogból, legyen az teljes vagy nem teljes, a mennyiben 
azzal birtok is jár, ugyanazon keresetek támadnak, melyek a birtok- 
bői a). Különösen pedig a tulajdonból származik atulajdoni kere- 
set; a tulajdon körül a mennyiben megszorításokkal is jár, támadnak 
azon eljárások, melyek a vizek, csatornák szabályozása, vizáradás el- 
távoztatása, futóhomok gátlása, a kisajátítás, az erdő pusztítás meg- 
akadályoztatása, végre a határok körül a törvény által szabályozvák. 
Bzekről egyenkint. 
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Tulajdoni kereset. Ennek helye van a tulajdon minden 
birtokosa ellen h). (^zélja a tulajdon megnyerése. Ingóságoknál sze- 
mélyes, ingatlanoknál birtokkereset c), A felperes tartozik bebizonyi- 
tani, hogy a kereset tárgya az alperes hatalmában van, és az 6 
tulajdona. Ingd dolgoknál annak mindazon jelei leirandók, melyek 
által az minden hasoiinemü dolgoktól különbözik d)] és a mit igy 
körülírni nem lehet, mint más pénzével összekevert pénz, közfor- 
galmi papirosok : csak akkor tárgyai a tulajdoni keresetnek, ha 
oly körülmények állnak elő, melyekből felperes tulajdoni jogát be- 
bizonyithatja, és melyekből az alperesnek tudnia kellett, hogy a 
dolgot magáévá tenni joga nincsen e). Ha pedig a felperes a más 
által letartóztatott tulajdonának szerzését eléggé bebizonyitani 
ugyan nem képes, de az érvényes czimet és a valódi módot, melyen 
annak birtokához jutott, igazolta f) : azért mégis minden más birto- 
kos irányában, ki birtokának vagy épen semmi, víigy csak gyengébb 
czimét tudta kimutatni, igazi birtokosnak tekintetik. — Ha az al- és 
felperes valódi birtokukra nézve egyenlő czimmel birnak, az alperest 
illeti a birtoknál fogva az elsőség g). — A ki valamely dolgot más 
nevében bir, a tulajdoni kereset ellen magát azáltal oltalmazhatja, 
hogy elődét megnevezi, és magát az iránt igazolja h). Ha az alperes 
a keresetlevél kézbesítése után a birtokában volt dolgot tovább adta, 
tartozik azt a felperesnek, ha ez a harmadik ellen nem akar fordulni, 
saját költségén visszaszerezni, vagy annak rendkivOlí árát megtérí- 
teni. — A megszűnt hasznok és kár, valamint a viszonkereset tekin- 
tetében az érdem a körül forog, a mint a birtokos jó vagy rósz hi- 
szemti i). 

Ha pedig ingatlan a tulajdon tárgya és telekköuyvezve van, a 
birtok megnyerésére elég bebizonyítani, hogy a tulajdonos mint ilyen 
be van kebelezve. Más ingatlanoknál a szerzést egyéb módon kell, p. o. 
örökvallással, átadással igazolni. 

a) L. fennebb a 88. %. — h) A tulajdoni keresetnek leggyakoribb faja 
nálunk az igény kereset; ez többnyire Verb. Előb. 5. cziniére szokott 
épittetni, mely mindenkinek a mafláét megadatni rendeli. Birői végreh^táeból 
származott igénykeresiiteknél azonban a Polg. tvk. rendt. 463—468. §§-ai 
követendők. — Közöb tubydonjoggal birt ingatlanon létező ingok, közöseknek 
tekintendők, mig az ellenkező nem bizonyittatik. Htszcm. tábl. 858. 167. — cj 
Az auszt. ptkönyv 367. §-a értelmében tuliydoni keresetnek nincs helye vala- 
mely ingó dolog jóhiszemű birtokosa ellen, ha ez kimutatja, hogy azon dolgot 
vagy közárverésen, vagy valamely afféle forgalomra jogosított iparostól, vagy 
fizetésért oly személytől szerezte, kire azt felperes használat, őrizet végett, 
va.gy bármi más czélból maga bizta. Ez esetekben a jóhiszemű birtokos nyeri 
meg a tulajdont, és az előbbi tulajdonost csak azok ellen illeti a kártalanítási 
jog, kik neki e részben felelősek. De ha (a 368. §.) bebizonyittatik, hogy a 
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birtokos vagy már a megszerzett dolog természetéből, vagy annak csekély árá- 
ból, vagy elődének ismert személyes sajátságaiból üzletéből, vagy más viszo- 
nyaiból annak birtoka jóhiszcmiüsége ellen alapos gyanút meríthetett volna, 
mint rósz hiszemü birtokos a dolgot a tulajdonosnak átengedni t^irtozik. — 
Kzek az életre tanulságos §§-ok. — dj Ingatlanoknál, a mint azok a telek- 
könyvben jelentkeznek ; különben, ha nem telekkönyve zvék, szomszédaival, 
határaival, kiterjedésével. - ej P. o. ha értékpapirosokon átruházások, nevek 
és hasonló jelek, megjegyzések jelentkeznek. De bizonyos névre szóló, és e 
név forgatmányával ellátott értékpapírok jóhiszemű vevője ellen még a for- 
gatmány hamissága esetében sincs helye tulíydoni keresetnek, hacsak a papi- 
rokra vonatkozó alapszabályok az átruházásra nézve mást nem tartalmaznak. 
Htazem. tábl. 28592. 1867. — fj Olykép, hogy az az elévülésre nézve is elég- 
séges lenne. Ha a tulíydonképi kereset feletti határozás büntető törvényszék 
alá tartozó tények be vagy nem bizonyításától függ, az érdemleges határozás 
a bűnvádi eljárás befejeztéig felfüggesztendő. Hszem. tábl. 6235. 1867. — pj 
Lásd Stubenrauch magyarázatát az ausztr. köz. ptkv. 372 — 374. §§-hoz. — 
hj U. 0. a 375. §-hoz. — L. fennebb a 84. §-t. 

109. §. B) I. A vizek és csatornák szabályozása kö- 
rüli keresetek és eljárás. C) Gátrendörség. 

I. Az 1840 : 10. t. ez. intézkedéseiből indulva a)^ ha egyesek 
vagy községek által az imént említett törvényt megelőzőleg készült 
munkálatok által b)^ a vizek természetes lefolyásának gátlása miatt 
panasz tétetik ; az illető megye, városi vagy kerületi tanács a hely- 
szinére küldöttséget rendel, melyhez a tiszti földmérnökőn és vizépitő 
mestereken kivül a felek is alkalmazhatnak maguk részéről vízi épitö- 
mestereket; a küldöttség mindnyáját kihallgatván, és ha szükséges, 
rajzokat és egyéb terveket is készíttetvén, figyelve (az 1715: 14. t. 
czikk értelmében) arra is, vájjon lehetne-e, és mikép a viz lefolyását 
gátló mesterséges építményt ugy megigazítani, hogy azáltal a víznek 
szabad folyás nyittatván, a szomszéd birtokos kára megelőztessék : 
mindezekről véleményes tudósítását a közelebbi közgyűlésre beadja ; 
az illető törvényhatóság határozand, és pedig ha a gátat vagy akár- 
mily épitvényt c) oly módon megigazíthatni, hogy a szomszéd birto- 
kosok kára mellőztessék, és ezen javaslatot a viz szabad lefolyását 
gátlő tulajdonos elfogadja : ez azt egy esztendő alatt végbevinni kö- 
teleztetik ; a végzéstől fogva eredendő károsittísokért minden esetre 
jót állani tartozván, ha pedig azt egy év alatt véghez nem vinné, vagy 
ha az igazítása az építménynek akként, hogy azáltal a szomszéd birto- 
kosok kára elhárittatnék, a szakértői vélemény szerint nem lehető : 
ezen esetekben az illető törvényhatóság a víz lefolyásának szabad utat 
nyittatni rendel d). 

Ha ebbeli végzéssel valamelyik birtokos meg nem elégednék, 
a törvény re 'des útjára hívatkozhatik, és ez neki a végzés végre- 
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cor engedtetik meg: ha az eltöröltetendő vizi 
ragy törvényhatósági határozattal nyert hely- 
littatott fel , vagy más , uem egyenesen az 
: körülmények miatt lett káros; elleuesetben 
5 épitmény tulajdonosa költségén szabad út 
lek útjában álland, minden kárpótlás nélkQl 
:ifogás és ellentállás kizáratik ; csak a birtokon 
arad fenn a lerontott vizépitméuy tulajdonosá- 
jtlásra nézve is. Azon esetekben pedig, melyek 
>8 per utján elítélendők, nemcsak az épületbe 
inem a megszűnő haszonért is tökéletes kárpót- 

a törvény útjára hivatkoznék, a tiszti ügyész 

1751 : 14. értelmében) a törvényszék előtt 

, és az ellene hozott megyei végzéstől kezdve 

íget, valamint a perköltségeket is kétszeresen 

perben hozott Ítélet, és a végrehajtás után a 
;átló akadályok a panaszló folyamodására a 
}t egyszerűen elmozditandók, az okozott károk 
megtérítése mellett f). 

edig másoknak akármely módon kárt okozható, 
latokat az illető tvhatóság hire és ennek ktil- 
a és jóváhagyása nélkül véghezvinni tilalmaz- 
ol az érdeklett felek nyilatkozataiknak 30 napok 
ík felszólitandók, mit elfnulasztván, kihallgatot- 
ndők. Ha pedig az előző jelentés elmulasztatnék : 
íra küldöttség neveztetik épen ugy, mint fen- 
I, tudósítását is ugy adja be, melyre az eljáró 
y iránt határoz, az eddig okozott károkat és 
téti. 

elentésre az illető tvhatóság az építményre az 
ja azért, mert az előleges vizsgálatok után 
i építményt tenni szándékozó annak munkába 
listeriumhoz folyamodhatik, tervének a helyszi- 
batását és az építményre engedelmet kérhet, mit 
tmény t megteheti, de csak ugy, hogy ha az ido- 
[)anasz emeltetnék, ez iránt a fennebb mondottak 
helye g). 

izás vagy átmetszések miatt a folyó ágya vál- 
Me ezáltal csorbul, vagy kik a folyóból eddig 
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mint parttulajdonosok hasznot húztak, az 1836: 25. 3. §. értelmében 
tökéletesen kármentesitendok h). 

Sommás visszahelyezés utján eszközöltetik kárpótlása annak, 
ki a vizek rendezése vagy csatornázása által a többi kőzbirtokosok 
birtokához aránylag a többi felett károsodott, ha t. i. az egyeztetés 
nem sikerül i). 

Közbirtokosságban, mihelyt annak nagyobb része vagy ezek 
folyamodására a megyei közgyűlés valamely tő, mocsár vagy folyő 
viz rendezését, leeresztését elhatározná : annak végbevitelét senkinek 
a közbirtokosok közül az okozott kár és költségeknek az illető szolga- 
birő által rövid utón megveendő kétszeres megtérítésen felül 200 frt, 
vagy egy hdnapig terjedhető fogság büntetés alatt akadályozni nem 
szabad k). 

A kiszárítandó földnek az illető közbirtokosok közti tagos fel- 
osztása az arányosság szerint eszközöltetik l). 

II. Azon gátak és védmüvek, melyeket egyes birtokosok vagy 
községek saját erejűkből birtokuk védelmére az 1840 : 10. t. ez. értel- 
mében m) emeltek, vagy emelnek egyedül az illető birtokosok vagy 
községek gondviselésére bizatnak ugyan, de azok megrongálása a 
gátrendőrségi törvény w) alá esik ; jelesül tilos 

1) a gátat leásni, ki völgy élni, bevágni, átszúrni, róla gyepet 
szelni, vagy a gátba czövekeket, rudakat vagy egyéb tárgyakat beverni ; 

2) a gát tetejére vagy lejtőjére anyagszereket lerakni, fát vagy 
csemetét ültetni. By ültetések az ármentett oldalon is csak a gáttól 
négy ölnyi távolságra engedtetnak meg ; 

3) a gát s a vízmeder között már meglévő vagy megkezdett ül- 
tetvényeket rongálni ; 

4) az ármentett oldalon a gát aljától tiz ölnél, a viz felöli olda- 
lon pedig öt ölnél közelebb árkot vagy földet ásni, vagy a gát menté- 
ben az ármentett oldalon a földet két ölnél közelebb felszántani, vagy 
a járáskelést annál szűkebb térre szorítani ; 

5) a gáton vizlecsapoló árkokon keresztül az átjáró helyeken 
kivül szekerezni, lovagolni, vagy marhát hajtani, az árkok medrét el- 
rekeszteni, azokban halászati v^y kender — len áztatási készülékeket 
felállitani ; 

6) a vizmérőket és az átjárókon a korlátokat rongálni ; a véd- 
eszközök, anyagok és szerszámok rakhelye közelében, vagy a gátig 
terjedő avarban tüzelni o). 

Eme tilalmaknak gondatlanságból megszegése sommás eljárás 
utján a mezei rendőri törvények szerínt — azonban a testi fenyíték 
kizárásával — fenyíttetik meg. Ismétlés esetében azonban a tettes 
három hóig terjedhető fogsággal is büntettetik p), 

9 
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Szándékos rongalís eseteben, vagy h\ valaki az áradís alatt, 
\z áradás elleni ve'delem közben a védgátat át — vagy bevágja, 
% zsilipet rontaná, bűnvádi eljárásnak van helye, és a tettes 6 
erjedhető börtönnel feuyitendo.r). 

a) L. fen. a 102. §. végén, b^ Mivel az 1871 : 89. tczikk értelmében 
; társulatok munkálatait a mondott törvény szabályozza. — cj Gát, töl- 
gok, malmok, vagy bárminemű védművek. — dj 1840: 10, 1. §. — e) 
l. §. - U. 0. 8. 4. §. - gj U. o. 5. 1. §. -hj U. o. 9. §. - ij U.o 
- kJ ü. 0. 6. §. — V L. alább a 186. és köv. §§. - - m; 1840: 10. 
)Í. — nj 1871 : 40. - oj ü. o. 14. §. - pj ü. o. 15. §. -^ rj ü. o. 



110. §. D) A futóhomok elfojtását illetőleg. 

A futóhomok gátlását illetőleg : o) ha az illetők közt ma- 
ton az egyesség nem sikerül, akármelyik birtokos az illető tör- 
atóságho^ folyamodik; sot midőn jobbágyföldek, közlekedési 
ik vagy nagyobb térek veszélyeztetnek, a kellő intézkedéseket 
ényhatóság folyamodás nélkül is megteheti. 
Először is küldöttséget rendel, mely nzsgálat után tapasztal - 
iogy a homokforrás másoknak is kárt okoz, az illető feleket, és 
nyire szükséges, műértőket is kihallgatva, barátságos egyességet 
:öl ; vagy ha ez nem sikerül : kimeritő javaslatot készit mind a 

5 munkákat és az évenkint szükséges költségeket kivetve, mind 
sztás kulcsát kidolgozva, és végrehajtó egy vagy több 
gatót vagy felügyelőt kijelölve. Erről jelentést tesz, azt a leg- 
bbi közgyűlés vagy tanácsülés vizsgálat alá veszi és határoz ; a 
em elégedőnek szabadságában áll az ügyet végrehajtás előtt a 
ly szerint (előbb a helytartótanácshoz), most a közmunka és 
:ed. minisztériumhoz fölebbezni, mely határozatát köteles az 
törvényhatósághoz három hónap alatt leküldeni c), 

Ba pedig a szükséges költségek felosztására nézve a megállapi- 
ilcsban mindnyájan meg nem egyeznek : ezen kérdés választott 
elébe vihető, ugy hogy a folyamodó kettőt, az ellenfél tizenöt 
att szintén kettőt válaszszon ; és ezek együtt elnöknek egy ötö- 
a mulasztó helyett pedig a törv^ényhatóság; és a választott 
határozata csak rendes per utján és birtokon kivül változ- 

6 d). 

áigok a végrehajtó igazgatók vagy felügyelők tartoznak óven- 
5 illető birtokoiok gyűlésében, mely a kerületi szol^abiró vagy 
}i, várjsl kapitány elnöklete alatt tartatík, mind a manka folya- 
miad a bevett vagy kiadotl; értékről számot adni; és ezen 
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számadások további megvizsgálása végett a tett észrevételekkel együtt 
a törvényhatóság elébe terjesztetnek e). 

Ha pedig valaki a határozat végrehajtásán gátolná, tiszti ügyész 
felperessége alatt az okozott kárnak és költségeknek kétszeres meg- 
téritésén felül száz forinttal, vagy egy hónapig tartandó fogsággal 
büntettetik. A kétszeres kártéritést a szolgabiró rövid utón is meg- 
veheti. A kivetett költségeket pedig a végrehajtó igazgatók szóbeli 
sommás per utón is megvehetik /). 

Egyes határ érdekében a kerületi szolgabiró, kerületi vagy városi 
kapitány járhat el kiküldetés nélkül is g). 

Ha pedig az ügy több hatóságot érdekel, kölcsönös egyezés utján 
intézkedhetnek ; ez nem sikerülvén, az intézkedés a ministeriumra hárul 
a fennebi szabályok értelmében h). 

aj V. ö. femiebb 103. §-t. 1807 : 20. 1840 : 10. 2. §. — hj U. o. 3. §. 
— c; U. 0. 4. 5. §. — dj U. 0. 6. §. — ej U. o. 7. § — /^ U. o. 8. §. — 
gj ü. 0. 9. §. - hJ ü. 0. 10. 11. §§. — A futó homoíos földek aránylagOB fel- 
osztása akként eszközöltetik, mint a kiszárítandó vizek utáni földeké, az alis- 
pán által sommás utón 1840 : 10. 11. §. Alább 186. 187. §. 

111. §. E) A kisajátitási eljárás. 

I. A terv megállapitása a). Amennyiben a terv meg- 
állapitása felett a felek köztegyesség létre nem jött: az elkészült terv- 
rajz és összeirás a közlekedési ministerhez két példányban benyúj- 
tandó ; a ki azok egyikét az illető törvényhatósághoz beküldi és egy- 
úttal a kisajátitási terv megállapitására tárgyalási határnapot tüz ki, 
bizottság elébe, melynek tagjai : a közieked. minister által kiküldött 
hivatalnok mint elnök, és az illető tvhatóság által kiküldött két kép- 
viselő ; ha pedig a minister hivatalnok kiküldetését szükségesnek nem 
találja : mind a határnap kitűzése, mind a bizottsági elnöknek kineve- 
zése a thatóságot illeti. E bizottság előtt mind a közlekedési minister, 
mind a vállalkozó, mind az egyes érdekelt felek jogi és műszaki egyé- 
nek által magukat szabadon képviseltethetik. E bizottság határoz 
mindazon igények és észrevételek felett, a melyeket a felek a kisajátitási 
terv iránt a törvény alapján netán emelni fognak. 

A thatóság a kitűzött tárgyalási napról legalább 8 nappal előbb 
mind a vállalkozót, mind a községelőljáróságot értesiti, egyszersmind 
a kisajátítási tervrajzot és összeírást a község elöljáróságának meg- 
küldi azon figyelmeztetéssel : hogy azokat minden érdekelt fél meg- 
tekintse és a terv ellen észrevételeit írásban vagy az e czélra nyitott 
jegyzőkönyvben, avagy a határnapon a bizottság előtt szóval is adja 
elo ; ellenkező esetben jogilag az fog vélelmeztetni, hogy a nem nyi- 
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latkoző érdeklett a kisajátitíísi tervet a maga részéről elfogadta; to- 
vábbá figyelmezteti, hogy a kisajátítás megállapítása fölött a bizottság, 
habár senki sem jelennék is meg, érderaüeg fog határozni. Ezen érte- 
sítést a község elöljárósága köteles a községbeli birtokosokkal közölni, 
illetőleg a helybeli szokás szerint kihirdetni és a kihirdetést hivatalo- 
san bizonyítani, mely bizonyítvány az iratol<hoz csatolandó. 

A hirdefroény a hivatalos hírlapban is egyszer közzé teendő. 

A kitűzött határnapon tartozik a község elöljárósága a község- 
nek, valamint az egyeseknek netáni észrevételeit tartalmazó nyilat- 
kozatokat vagy jegyzőkönyvet, és a kihirdetésről szóló bizonyítványt 
a bizottság elnökének átadni. — Ha a községi jelentésből az tűnnék 
ki, hogy valamely érdeklett fél távolléte miatt nem nyilatkozhatott, 
és ez érdembeni megbízottja az eljárjís megkezdésekor sem jelent- 
keznék : részére az eljáró bizottság által azonnal és lehetőleg a tárgy- 
gyal megismerkedett gondnok neveztessék, a ki a terv iránt a távol- 
levő érdekében nyilatkozzék. 

A kitűzött határnapon mindenekelőtt a községnek, azután sí>r- 
szám szerint az érdekletteknek észrevételei vétetnek tárgyalás alá; 
az egyesség mindig megkísértetik, és ha létrejő, jegyzőkönyvbe véte- 
tik, ha pedig nem sikerül : az eljáró bizottság a felek kölcsönös meg- 
hallgatása, érveik megfontolása és a hol szükségesnek látja, nyomban 
teljesítendő, és jegyzőkönyvbe veendő szemle után érdemleges hatá- 
rozatot hoz, melyben megállapítja: hogy a tervezet mely részben 
hagy atik helyben s viszont mely részben és minő változást szenved ? 
Ezen határozatot szóval rögtön kihirdeti és az írásba foglalva az ira- 
tokhoz csatoltatik. A meg nem elégedő félnek jogában áll a határozat 
ellen a közlekedési niinisterhez folyamodni; köteles azonban a fel- 
folyamodást az eljáró bizottsághoz a kihirdetéstől számítandó 24 óra 
alatt Írásban benyújtani vagy előtte kijelenteni, mi jkvbe vétetik, és a 
bizottság által a felfolyamodás, illetőleg jkv az eljárásra vonatkozó' 
minden iratokkal és térképszeletekkel együtt 3 nap alatt a közlekedési 
ministerhez felterjesztendő, a ki is az eljárást megsemmisítheti vagy 
annak pótlását, avagy ujabb adatok szerzését elrendelheti, s a felmerült 
kérdések felett egyetértőleg az igazságügy ministerrel, jogérvényesen 
határoz. Ha felfolyamodás folytán uj adatok kívántatnának, ezek 8 nap 
alatt megszerzendők és felterjesztendők. 

Ha a kisajátítási tervezetben akár egyesség, akár a fennebbi utak 
bármelyikén változások teendők : a bizotság ezek eszközlése iránt kése- 
delem nélkül intézkedik, és az ekkép elkészült tervezetet e szavakkal : 
, egyezség* vagy „végérvény es határozat folytánmeg- 
állapittatott," hitelesiti és az illetékes törvényszékhez azonnal 
beküldi. 
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Azonban a megáDapitott terv alapján, az abban felvett területe- 
ken az épite&i munkálatok a törvényszék eljárása előtt is azonnal meg- 
kezdhetők, ha ezt a közlekedési minister szükségesnek ítéli, a következő 
feltételek alatt : hogy a területeken létező építményeken a vállalkozó a 
kisajátításnak befejezte előtt semmit sem változtathat, ha a kártérítési 
árra a kisajátító és tulajdonos között egyesség jött létre, és a kisajátí- 
tandó ingatlanon telekkönyvíleg bekebelezett terhek vagy feljegyzett 
igények nem léteznének, a kisajátító tartozik az egész kisajátítási árt 
a tulajdonosnak azonnal lefizetni ; ellenkező esetben pedig a kisajátító 
köteles mielőtt az építkezési munkálatokat megkezdené, a munka alá 
veendő terület után a adótelekjegyzőkönyben felvett tiszta jövedelem- 
nek harminczszoros összegét tetszés szerint készpénzben vagy magyar- 
országi közhitelpapirokban, vagy a magyar földhitelintézet értékpapír- 
jaiban, a pesti tőzsde árfolyama szerint azon thatóság leiétí pénztárába 
letenni, melynek területén a kisajátítandó ingatlan fekszik b), 

II. A kártalanítási összeg — egyesség esetét kivéve — 
mindig szakértők véleménye alapján a bíróság által állapítandó, és a 
kisajátítási tárgyak értéke a becsléskor létező árak szerint határo- 
zandó meg. £ meghatározás alapjául a tiszta jövedelem, a helybeli 
árak, haszonbérek és egyéb a közönséges adásvevésnél számbavétetní 
dzokott körülmények szolgálnak ; de a tulajdonos külön előszeretete 
vagy a kisajátítandó tárgyak értékének valamely beállható változás- 
ból, vagy épen a munkában lévő kisajátítás folytán létrejövendő vál- 
lalatból remélhető emelkedése számításba nem vétethetik; valamint 
azon javítások sem, melyek a birtokos által a terv megállapítása után 
tétettek ; hanem ha ezek nyílvánvalólag a kisajátítónak is hasznára 
szolgálnak. 

Ha a kisajátítandó területnek áUapota a foganatosított építkezési 
munkálatok által oly változást szenvedett, hogy annak korábbi minő- 
sége a becsléskor fenállott állapot szerint meghatározható nem lenne : 
a minőség a kisajátítás után a tulajdonosnál megmaradt, s hason 
mivelésí ág alatt lévő részeknek s ezek hiányában a szomszéd terii- 
leteknek minősége szerint határoztatik meg. Mindkét félnek azonban 
jogában áll a polgári eljárásban meghatározott bizonyítékok által 
igazolni, hogy a kisajátított terület a fen megjelöltektől különböző 
minőségű volt c), 

A kártalanítási eljárásra azon törvényszék illetékes, a mely a 
kisajátítandó ingatlannak bírtokbíróságát képezi. 

A tszék, mihelyt a végérvényesen megállapított terv hozzá be- 
érkezett, a helyszínére tárgyalási határnapot tüz ki, erre a kisajátítót 
és az összeírásban foglalt tulajdonosokat vagy azok törvényes, vagy 
meghatalmazott képviselőit (gyáuijait, gondnokait) hirdetmény ileg 
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megidézi, a távolleyök vagy ismeretlen tartőzkodásnak pzámára hiva- 
talbői gondnokot nevez, s ezt a hirdetménybe beigtatja. Az idézésben 
mindig kifejezendő, hogy az érdeklettek elmaradása a kártalanítás 
fölött hozandó érdemleges határozatot nem gátolja. 

A tszék a tárgyalás vezetésére kebeléből egy tagot s e mellé egy 
tollvivöt küld ki ; ha pedig az eljárás több községben eszközlendö : a 
tszék a szükséghez képest több küldöttséget is nevezhet ki, melyek 
ugyanazon időben külön-külön községekben végzik az eljárást. 

A birói küldötts^ a hirdetményi határnapon a helyszinén meg- 
jelenvén, mindenekelőtt az összeirás sorrendje szerint a kisajátitő és az 
érdeklett tulajdonos közt az egyezséget köteles megkisért^ni ; ha ez 
sikerül, jkvbe vezetteti s ezt a felek által aláiratja. — Ezen egyeztetést 
folytatja mindaddig, a mig a kísérlet minden érdekelt fél irányában 
meg nem történt. — Az egyeztetés befejeztével a küldöttség azon fele- 
ket, kiket kiegyeztetni sikerült, felszólítja, hogy a kártalanítási összeg 
meghatározására szakértő becsüsöket nevezzenek. 

Az épületekre, az iparmüvekre, vizi s egyéb építményekre, ugy 
szintén az ingatlanok külön mívelési ágaira, a mennyiben e czélra 
különös szakképzettség kívántatnék, külön-külön szakértők neve- 
zendők. 

A szakértőknek a törvénykezési rendtartásban kijelölt kellé- 
kekkel szükséges bírniok ; az érdeklettek, vagy azok, kik a kisajátí- 
tandó területre nézve telekköny vileg kitüDtetett jogokkal vagy igények- 
kel bírnak, mint szakértők nem alkalmazhatók. 

A kisajátítónak jógában áll a becsű eszközlésénél rendesen alkal- 
mazott szakértőit nevezni meg, kik azonban minden hecsü eszközlése 
előtt a tvktzési rendtartásban meghatározott esküt letenni titrtoznak. 
Ugyanazon község hasonérdekü ) irfcoktulajdouosai egy-egy szakértőt 
együtt VHlaí-ztnnak; ha megegyezni nem tudnának, a viszonlagos 
többség dönt; ha pedig egy vagy több szakértő egyenlő mennyiségű 
szavazatot nyerne ; ezek felett uj szavazás tartandó, és ha ez ered- 
ményre nem vezetne: az egyenlő szavazattal biró szakértők közöl egyik 
sorshúzás utján fog megválasztatTíi. Ha pedig valamelyik fél szakértőt 
választani vonakodnék : helyette a birói kiküldött fog szakértőt ne- 
vezni. — Az idézett, de se személyeseii, se képviselőik által meg nem 
jelent érdeklettek azon jogvéleleni alá esnek, hogy a távoUétök alatt 
végbement kártalanítási eljárásban megnyugosznuk. Ha a szakértőt- 
ellen valamelyik félnek kifogása van : azt ott rögtön tartozik előadni. 
Ily kifogások felett a biró azonnal határoz, illetőleg uj szakértő válasz- 
tását eszközli. 

A biró minden szakértő bizottsághoz elnckül egy harmadik szak- 
értőt nevez ; ezután a becslő- bízottságokat megalakultaknak kijelenti, 
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8 felhirja a feleket, hogy rz szoknak adandd utasításra r.ézve kivánd- 
maikat szőval terjeszszék elő ; ezek lényeges pontjai jkvbe igtattatván, 
azok fölött nyomban határoz; ehhez képest az utasítást a becslö- 
bizottságok számára megállapítja, a becsű teljesítésére határnapot tüz 
ki, s erre a szakértőket a mulasztásnak a törvénykezési eljárásban 
meghatározott következményeire figyelmeztetve, szőval vagy írásban 
megidézi s ennek megtörténetét a jkvben feljegyzi. A kitűzött határ- 
napon a bírd a szakértőket az utasításra figyehneztetve megesketi, s 
meghagyja nekik, hogy a becstit az összeírás sorrendje szerint teljesít- 
sék ; a szakértők leletei jkbe vétetnek, s mind általok, mind a netán 
jelenvolt felek vagy képviselőik által aláíratnak s a birdi kiküldöttség 
által a jkv bezáratik d). 

Mihelyt valamely községben a becslési eljárás befejeztetett: a 
birdi küldöttség a felvett jkvet a reá vonatkozd iratokkal együtt a ki- 
küldő tvszék elé terjeszti, mely azt legfölebb 8 nap alatt elintézi. 

A tvszék a kötött egyességek s illetőleg a szakértői becsű alapján 
a kártalanítás kérdésében érdemileg határoz ; vagy ha ez a fenforgd 
hiányok miatt nem volna lehetséges, az eljárást a szükséghez képest 
részben vagy egészben megsemmisíti s uj eljárást rendel, e határozat- 
ről az érdeklett feleket, s ott hol árvák va<^y gondnokság alattiak is 
érdekelvék, a gyámságot, hitbizományi vagyonnál pedig a hitbizo- 
mányi hatdságot is értesíti. 

Az érdemleges intézkedést tartalmazd határozatnak magában 
kell foglalnia : a kisajátitaudd ingatlan pontos körülírását, és a kár- 
talanítás mddjának s a kártalanítási összegnek pontos meghatáro- 
zását. 

A tvszék érdemleges határozata ellen minden érdekelt fél a kéz- 
besítés napját követő 3 nap alatt semmiségi panaszt nyújthat be, mely 
az illető bírdság által további 3 nap alatt a kir. semmitő törvényszék- 
hez felterjesztendő. 

Semmiségi panaszt csak az érdemleges határozat után, s csak a 
fennebb meghatározott eljárási formák megsértése miatt, és ha az 
érdemleges határozathozatalánál a ivkezés szabályai megsértettek, lehet 
emelni. 

Ha valamely községben kisajátíttatni kért minden tárgy kárta- 
lanítására nézve jogéi vényes határozat keletkezett: a tvszék az össze- 
írás azon rovatában, mely a kártalanítási összeg mennyiségének kité- 
tele végett nyittatott, a megállapított összegeket birtíílag beiktatja, s 
ott, hol e kártalanítás természetben eszközöltetik, ennek mddját az 
észrevételek rovatában kimerítően kitünteti, s az ílyképen kiegészített 
táblázatot hivatalos alakban a kisajátítd ré^^zére kiszolgáltatja. 

A kártalanítási végzés jogerőre emelkedése után a kísajátitd a 
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tervben felvett birtokterQleteket, a mennyiben még meg nem történt, 
azonnal tettleg birtokába veheti ; s ha bárki által háborgattatnék, folya- 
modására az illető közigazgatási hatóság a hatalomkart azonnal elren- 
delni tartozik e), 

A kártalanitási összeg kiel^itése tekintetéből a tvszék azokat, 
kik a tkkvben azon földterületre nézve, mely egészben vagy részben 
kisajátitás alá esik, tulajdoni igénynyel vagy zálogjogilag vannak be- 
kebelezve, vagy előjegyezve, vagy a kártalanitási összegre bármi czim 
alatt igényt tartanak, hirdetményileg — az előbbieket kQlön-ktilön is 
felhiyja, hogy igényeiket bizonyos záros határidőig, — mely egy hó- 
napnál rövidebb és két hónapnál hosszabb nem lehet, — annál bizo- 
nyosabban jelentsék be, minthogy a később jelentkezők észrevételeire 
s igényére semmi tekintet nem lévén a kártalanitási összeg annak és 
azon mennyiségben fog kiadatni a kinek nevére és a mely összeggel 
az az egyedi kimutatásban ki van téve ; a be- vagy feltilkebelezett téte- 
lek pedig azontúl a kisajátított teriüetről hivatalból lefognak jegyez- 
tetni. 

A mely területekre nézve a hirdetményi határidő lefolyása után 
semmi igénybejelentés nem történt, azokra nézve az illető tvszék mint 
tkkvi hatóság a vállalat képviselőjét 8 nap alatt értesíti, hogy a kisa- 
játitási összeget azoknak, kikre nézve az az egyedi kimutatásban irva 
van, s ugyanazon mennyiségben kiszolgáltathatja ; egyszersmind pedig 
felszólitja, hogy 15 nap alatt vagy a nyugtát a tvszéknek bemutassa, 
vagy pedig az egyedi kimutatásban foglalt kárpótlást birói letétemény 
gyanánt a tvszéknél tegye le. E végzés az illető jogosultnak is kezéhez 
adandó azon megjegyzéssel, hogy a pénzfelvétel megtagadása esetében 
a kárpótlás mint birói letétemény az ő költségén fog kezeltetni. 

A nyugta vagy hiteles letéti-jegy felmutatása után a kisajátitott 
területen, ha az egy egészet képez, mely valamely előjegyzésnek be- 
vagy felülkebelezésnek vagy feljegyzésnek külön és önálló tárgyául 
szolgált, ezek törlését a tvszék elrendeli ; de ha az csak egy részét ké- 
pezi az illető tkkvi testnek, mely terhelve van : azon rész amúgy is 
lejegyeztetvén, külön tehertörlési intézkedésnek szüksége fen nem 
forog. 

A hirdetményi határidő meg nem tartása esetében, s igy az el- 
rendelt letörlés ellen semminemű perorvoslatuak nincs helye f). 

Az igények tárgyalására határnap tűzetik ki, melyre a vállalat 
képviselője is mindenkor megidézendő. 

E tárgyalás csak a következő kérdések körül foroghat : t. i. jog- 
érvényes-e az egyesség vagy birói határozat, melynek alapján a kár- 
talanitási ár kiszániittatott, és helyesen történt-e a kiszámitás a kisa- 
jatitási ár és a kisajátitott területhez képest ; ki és mily részben van a 
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kártalanitjísi öszeg felvételére jogosítva; és ha tkvileg terhelt földterü- 
letnek csak egy része esik kisajátítás alá : számszerint mennyire olvad 
le azon tehertétel, a mely a fennmaradt területet továbbra is terhelni 
fogja. — A tárgyalás jkvileg vezettetik s 8 nap alatt befejezendő; 
ezután a tvszék 8 nap alatt határoz, és ha a kárpótlási összeg felvétele 
iránti jogosultság egy más per elintézésétől függne : az összeget vagy 
a felek közös egyetértésével kijelölt személy vagy pedig birói kezekre 
adatni rendeli. Ezen határozat ellen a polg. perrendtartásban megen- 
gedett minden perorvoslatok alkalmazhatók; az ily ügyek azonban a 
felebbviteli biróságoknál soron kivül veendők elő. 

A jogérvényre emelkedett határozat folytán a tvszék hivatalból 
végzésileg felszólitja a vállalat képviselőjét, hogy a kifizetést, illetőleg 
letéteményezést 15 nap alatt teljesítse s ennek megtörténtét igazolja; 
a mennyiben a vállalkozó a tkvi érdeklettek beegyezésével a kifizetést 
előbb nem eszközölte g). 

A kisajátított birtok előbbi tulajdonosait illető különféle jogok és 
kötelességek tekintetében megjegyzendők még a következők ; 

1) Ha a vállalat, melynek létesitése végett a kisajátítás történt, 
az építésre engedett határidő alatt foganatba nem vétetik, jogosítva 
van az előbbi tulajdonos a kártalanítási összeg visszafizetése mellett 
ingatlanát visszakövetelni és a birtokon netán okozott roszabbodásért 
kártérítést igénybe venni. 

2) Ha a vállalat létesítése közben kitűnik, hogy a kisajátított tér 
nem elegendő : pótkisajátitásnak van helye az első kisajátítás szabályai 
szerint. 

3) Ha a vállalat befejezése után oly egyes részletek maradnak 
fen, melyeket a kisajátító áruba bocsát : ezekre nézve az előbbi tulaj- 
donosokat a visszavásárlási jog illeti ; a kisajátitó tehát tartozik ezeket 
joguk gyakorlására felhívni, ezek 30 nup alatt határozottan nyilat- 
kozni, különben az vélelmeztetik, hogy jogukról lemondottak ; másokra 
ily terület tulajdona csak akkor kebeleztethetik be, ha egyúttal igazol- 
tatott, hogy a visszavásárlásra jogosult ebbeli jogával a törvényszabta 
határidő alatt élni nem kivánt. És ha a visszavásárlás az egész kisajá- 
tított tárgyra kiterjed, az egész kártalanítási ár azonnal visszafize- 
tendő ; különben csak azon hányada, mely a visszavásárlott területre 
esik. Mindkét esetben az időközbeni rosszabbodásért árlevonás köve- 
telhető ; de a kisajátító a javulásért vagy értékemelkedésért áremelést 
nem követelhet; és ha a kisajátitónak a területen ültetvényei vagy 
más tárgyai volnának, melyek onnét az ingatlan romlása nélkül elvi- 
hetők : jogosítva van ezeket 90 nap alatt elhordhatni. 

Az imént felsoroft pontok körül felmerült bármi kérdések hirói 
elintézése a tvkezési rendtartásban szabályozott jkvi eljárás szerint és 
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az illető birtokbirősííg által eszközlendő. És ha időközben a személyek- 
ben változások történnének, a jogelődök nyilatkozatai a jogutódokra 
nézve is kötelezők maradnak h), 

in. Midőn valamely tér csak határozatlan időtartamra 
használatul szükségeltetik valamely vállalathoz i) : ha maga a vállalat 
még nincs engedélyezve, azt az illető közigazgatási hatőságtél kell 
kérni, a tervrajzot, a kisajátítás szükségét vagy czélszerűségét bizonyító 
adatokat mellékelve le), 

A folyamodvány az illető tulajdonosokkal, törv. képviselőikkel, 
az illető község elöljáróságával is eleve közöltetvén, küldöttség által a 
helyszínén tárg3'altatik, és ha egyesség nem sikerül, mindkét fél észre- 
vételei és adatai véleményes jelentés kíséretében az illető hatóságoknak 
bemutattatván, a kérelem felett határozat hozatik. Ez ellen minden 
érdekelt fél a közlekedési mínisterhez folyaraodhatik, ki ha ujabb vizs- 
gálat szükségét nem találja, a kért engedélyt az igazságügymínisterrel 
egyetértőleg végleg megadja vagy megtagadja l). 

Az ideiglenesen kisajátított tárgyért az egyesség vagy határozat 
jogérvényétől számítandó időponttól kezdve előleges félévi részletek- 
ben haszonbér fizetendő. 

A birtokbavétel előtt a tárgy értéke szakértők által állapitandd 
meg akkor is, ha a kisajátított tárgy a tulajdonos bírásába visszabocsát- 
tatik. A két becsű egybevetése után mutatkozó értékkevesbedés külön- 
beni közigazgatási végrehajtás terhe alatt azonnal megtérítendő. Az 
értékemelkedésért azonban a kisajátító semmit se követelhet: és ha az 
ideiglenes kisajátítás nem az állam vagy valamely hatóság, hanem 
valamely vállalat vagy egyesnek részére eszközöltetik : az illető tulaj- 
donos jogosítva van követelni, hogy részére az idővel a netáni érték- 
kevesbedésért járó kártalanitásra nézve kellő biztosíték nyujtassék. 

Az évi járadékok, valamint az értéknek megállapítására nézve 
ugyanazon elvek és szabályok állnak, melyeket fennebb előadtunk. 

Mivelés alatti kőbányák és kőfejtési telepek ideiglenesen ki nem 
sajátíthatók. 

A tárgy értékkevesbedéseért járó összeg bekebelezett terhek vagy 
tulajdoni igények esetében a ttvszélnél leteendő, mely erre nézve 
ugyanazon szabályok szerint jár el, mint a kártalanítási összegre nézve 
fennebb előadatott. 

Azon körülmény, hogy az országút vagy más vállalat, melynek 
czéljára az ideiglenes kisajátítás szükségeltetik, más thatóság terüle- 
tén létezik, mint a kisajátítandó tér, az ideiglenes kisajátítást nem 
gátolhatja. 

Midőn a vállalat csak úgy létesíthető, hogy az a már előbb 
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Weajátitós utján létrejött vállalat területét átszelje, ezen vállalat tulaj- 
donosai e szolgalmat eltűrni kötelesek. A kárpótlás felett végér- 
vényesen a közieked. és igazságügyi minister határoz m), 

a) Fennebb 104. §. I. - hj 1868: 55. 21. 25. 30. §§. éktbe lépett 1S69. 
jan. 1. — rj ü. o. 34. 35. §. — dj U. o. 41—54. §§. Nagyobb épületeknél 
vagy ipprműveknél a szakértők leleteiket iráBbun is benyiijthalgák ; ezek a 
jkvhez mellékeltetnek, s ez a jk\ben is megjegyez ti tik. ü. o. 55. §. — i'J Ü. 
0. 30. 55—61. §§. semszék. 505 872. - fj 1868: 1. 17-21 §§. — fl) ü. o. 
22 — 27. §§. — A gőzmozdonyu vasutak és híijókázhatí5 csatornák egy köz- 
ponti telekköny\be is felveendők lévén, ezek inlnt az 1868 : 1. 1. ez. tüzetesen 
intézkedik; s mielőtt ez megtörténnék, a hitelc&itétjt az egész vonalra nézve 
a közlek. ministerium egy küldotije, a központi telekké'nyvi hatóságnak egyik 
hivatalnoka, és egy a minit te rium által kinevezett szakértő, az egyes hatá- 
rokra nézve pedig az illető tszék elnöke által kiküldött tszéki tag, és azon 
telekkvi hatóságnak egyik hivatalnoka telje siti, melynek vezetése alatt az 
illető határ telekkönyve áll. 1868. 1. 8. §. — A mennyiben a kisajátitott 
területek telekkönyvezés tárgyát képezik p. o. lóvasutak, bánya vasutak : azok 
egy vagy több alkatrészre osztandók, külön helyszinelési szájnokkal ellátan- 
dók, és a vállalkozó nevére a községi telekkönyvben felveendők. Ott, hol 
telekkönyvek még nem léteznek, az e^áró birtokbiróság a kisajátitási terv 
közlése mellett az illető telekkvi igazgatóságot ezen felvétel czé\jából értesiti. 
1E68 : 55. 63. v<. — hj U. o. 64—70. §§. A közterheket a kisajátító viseli a 
kia^átitott területek után azon naptól, melyen a kártéritési árt lefizette vagy 
biiói kézbe letette; a mennyiben tehát ezek már előlegezve volnának az 
elcbbi birtokos által: ennek megtéríteni tartozik. — ü. o. 71. §. Az e körül 
felmerült kérdéseket a hitelesítő küldöttség intézi el, és közigazgatási utón 
végre is hajija. U. o. 72. §. és 1868: 1. 8. §. — Ha a kisqjátitás olyan vál- 
lalat miatt történt, a mely azonnal vagy idővel az államé lesz, az arra szo- 
rosan vonatkozó minden beadvány, jegyzőkönyv, nyilatkozat, határozat és fel- 
folyamodás dij-, bélyeg- és illetékmentes ; és a letéteményezett összegekért 
ily esetben dij nem jár. De e mentesség az adásvevési illetékek s nyugtákra 
ki nem te ijed. Az eljárás folyamában felmerült költségeket a biróság álla- 
pilga meg és a kisajátító viseb*, esetleg előlegezi. U. o. 73. 74. §§. — ij U. o. 

75. §. az 1. §-ban előszámlált munkálatoknál 1. fennebb 104. §. elején; víz- 
szabályozási, átvezetési, alagcsővezetési stb. munkálatoknál a kellő anyagok 
ircgszerzése, lerakása, árvizek akadályozás?, hajók vontatása, átalában vala- 
mely közszfikség fedezése végett. — kJ U. o. 76. Vizimunkála toknál szakértők 
leletei által kimutatandó az is, hogy a létrehozandó mű által se áradás, se 
elposványitás nem okozhatok, se mások jogai se'relmet nem szenvednek, ü. o. 

76. §. — IJ U. 0. 77. 78. §§. Ideiglenes kisajátítás kérhető — de mindig c6ak 
teljes kártalanítás mellett — a folyók medreiben található anyagokra nézve 
is, a mennyiben azok törvényszerűleg a psrti birtokosok tulajdonaiul tekin- 
tendők; a hajókázható folyamok zátonyaira azonban ki nem terjed. 79. §. 
— mj ü. 0. £0—87. §§. — A Buda-Pest t*rület^n eszközlendő kisajátítások 
iránt, oly vállalatok czé^ából, melyekről a jelen törvény szól: külön törvény 
intézkedik. 1. 1£67 : 56. t. ez. A bányászati czélokra szükséges ki sajátítasz ok- 
r<rl a bányetfriény intézkedik, ü. o. ^8. ^9. §§. — A vasutak és csatornák 
ífrítícntoeitott tílekkényTezéeml 1. U68: I. min, rend. 28. és 40. sz. 1869. 
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112. §. Folytatás, l) Az erdők pusztítása iránt. 

A mennyiben a törvény még a magánosok külön birtokaiban is 
a közjó tekintetéből az erdörendet fen tartani és a pusztításokat gátolni 
igyekszik, már a megyékben is különös erdő felügyelőket rendel kine- 
veztetni ; és ha pazarlást vagy a közbirtokosok közt fenforgö villongás 
miatt pusztítást tapasztal, tiszti ügyészi kereset terhe alatt 
megtiltja az erdő pusztitásit ; mi nem használván, az erdőt birói zár 
alá vétetni rendeli, és a ki azt megtöri, 200 forintban, károk és költ- 
ségekkel együtt, hová a tiszti ügyész fáradsági díja is tartozik, elma- 
rasztal tátik a). 

aj 1791: 57. lí<07 : 21. 1—8. §. A megye az erdőt megvizsgáltatja, ha 
szükség zár alá veszi, vágási tervet állapit meg, gondviselőt rendel, ez kezeli 
a vágatást és kiosztást, ha az arányosítás már megtörtént; ha nem, akkor a 
levágott fát eladja, árát zár alá veszi, a közbirtokosok annyi fát kaphatnak, 
mennyire szükségük van, akár készpénzért, akár jövőre betudásul. Ha kihágás 
történt, illetőleg «ártörés, a megye a tiszti ügyészi keresetet megrendeli és 
azután a fennebbi büntetést kimondja. A zár mindaddig tart, mig oka meg- 
szűnvén, a megye által fel nem oldatik. — A községek az erdők fentartását 
biztositü kezelési módról szabályrendelet áltd kötelesek gondoskodni. 1871. 18. 
109. §. fen. 54. §. 

113. §. Folytatás. G) Határperek. 

Rövidleges határper. Felperes : a megsértett határu 
föld birtokosa. Alperes : a határos szomszéd ; alperesek ugy, mint fel- 
peresek többen is lehetnek. Bírd : az egyes hiró, mivel az eljárás som- 
más a), A kereset alapjai : 1635 : 20. 1802 : 23. A bíró feleket a hely- 
színére megidézi, meghallgatja, és bár valamelyik meg sem jelent, a 
villongásokat azonnal felállitott ideiglenes határjelekkel, a régi fenn- 
lévöket azonban sértetlenül hagyva megszünteti. Fenmarad a felébb- 
vitel rendes útja b), A bírót eljárásában gátolni nem szabad ; ily eset- 
ben az eljárd bírd jelentésére hatalomkar rendeltetik, azonfelül a gátld 
tiszti ügyészi és a háborgatott fél hatalmaskodási kereset alá eshetik. 

cO Mivel a polg. törvkez. rendt. 93. §. i) pondja szerint mindennemű ha 
tárjárási és mesgyeigazitási keresetek a sommás eljárás tárgyai, s egyes bírák 
elé (u. o. 92. §.) tartoznak. — Előbb ugyanazon megj'ében az alispán, két törv. 
hatóság közt a nádor volt; 18u2 : 23. 4. §. Az o. birói értekezlet ez esetben 
biróküldést rendel. 40. 42. §. és ennek lesz helye a jövőben is, ha a kérdés 
egyes biró hatáskörén túl esik. — hj Előbb birtokon kivül ; a Polg. tvkez. 
rendt. 287. §. értelmében azonban birtokon belől. — cj 1802 : 23. 3. §. — 
Határpert használatból, melynek bírósága ugyanaz volt régente mint a rövid- 
legesé, s melyben legalább egy éves kizáró békés birtokot kellett oklevelekkel, 
vagy a helyszínén, a kétes földön meghiteltetett tanukkal igazolni, és ha 
mindkét fél egyenlőn bizonyitott, a kétes fíJldtér megfeleztetett, s a felebb- 
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vitelnek csak birtokon kivül volt helye : az ősiségi pátens értelmében ausztr. 
polg. tvkönyv. életbeléptétől számítandó 1 év alatt, és csak akkor lehetett 
megkezdeni, ha az előbbi birtoklás megszűntétől az ausztr. ptvkv hatályba 
léptéig 32 év el nem telt, a nélkül, hogy a birtokos ellen formaszerű per in- 
díttatott volna. — 1852. nov. 29. pátens 17. 26. §., o. b. értekez. 20. §. E 
perekről bővebben Frank 521. §. — A jogbUi határper pedig az Ősiségi pá- 
tens 26. §-a értelmében tí^bbé meg nem indíthat), sem a mennyiben azt a 
pátens végitélettel befejezve nem találta : többé nem folytatható. — A jogbóli 
határpert az indította, ki a használatbáli perben egészen vagy részben vesztett : 
^8 régi kiváltságon alapuló használatot tudott igazolni, az L 13. 30. 84. alap- 
ján ; tárgya az elszakasztott rész, Üec. 2. metál, ex jure. A bizonyítás térkép- 
pel, mely az e\jár5 királyi táblai előadó által a helyszínén hitelesíttetett; 
, érvényes használ ittal erJsitett kiváltsággal fJrtént. L. Dec. l. 3. metál, ex usu. 

I. Szelet 

A nemesi javakról. 
114. §. Előleges megjegyzések. 

A nemesi javak őrökbirtok jogát (a mennyiben azt a sz. korona 
yisszaháromlási jogának fentartásával ilyennek mondani lehetett), csak 
kir. adomány utján lehetett megszerezni ; minden más úgynevezett 
czimen, módon szerzett nemesi birtok csak ideiglenes, vagyis addig 
tartó volt, miglen abban a szent korona visszaháromlás joga fel 
nem éledt. 

Szólunk tehát először is a kir. adományról, mint örökbir- 
tokjogról, azután az időleges birtokjogról, milyent az örök- 
vallás, csere, érdemd íjazás és peralku szült. 

Végre a nemesi zálogról, mint a birtoknak honi törvé- 
nyeink szerint egy külön neméről. 

115. §. A kir. adományról. A kir. adomány rend- 
szere átalában. 

A kir. adomány rendszere, mint a magyar magán- és közjogra 
egyenlőn fontos jogi intézmény fenállott a legújabb időkig ; mert az 
1844 : 4. t. ez. a nemesi javaknak csak birtokképességére hatott ; az 
1848: 15. pedig csupán az ősiségét törölte el elvileg, a kir. adományi 
javakról azonban emlitést nem tett. 

Az 1852. nov. 29-ki cs. nyilt parancs azonban kimondá: „hogy 
a kir. és nádori adományozásoknak az ezelőtti magyar államjog szeiint 
létezett rendszere hatályon kivül léptetendő, és ezen rendszerből az 
adománylevél szerinti örökösök hiánya, s az eddigi törvényekben ki-* 
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jelolt hűtlenség miatt származott háromlási jog (successio físci regii 
ex defectu, vei ex nóta) eltöröltetik" a). Továbbá: ,az ált. polg. tvkv 
hatálybalépte napjától kezdve az öröklött és szerzett, az adományi éa 
más vagyon, s a íi- és leányág közötti különbség sem az élők közti, 
vagy a halál esetérei rendelkezési jogra, sem pedig a törvényes örökö- 
södésre befolyással nem bir' h). 

Bekövetkezvén az országbirői értekezlet, ez is nyiltan kimondja, 
hogy 9 a királyi adomány os és nem adományos, a fi- és leányági javak 
és az ezekből származható jogviszonyok közti különbség, úgy a leányi 
negyed- és hajadoni jog, mint a fiágiság kifolyása az 1848: 15. szel- 
lemében megszűntéknek tekintendők* c). Ez lényegére nézve annyit 
tesz, mint a fennebb idézett pátens kimondása. 

Ezeknél fogva jelenleg az adományról csak mint múltról szél- 
hatunk. 

q; 1. §. — hj 5. §. — c) Ért. 3. §. ide véve a 4. 7. 18. §§-kat ie. 

116. §. A kir. adomány, adománylevél és kellékei. 

A kir. adomány oly kiváltság volt, melynélfogva valakinek 
nemesi birtok örökös joggal adatott. Azon oklevél, mely az adományt 
magában foglalja : adománylevélnek a) neveztetik. 

Kellékei voltak 1) hogy mint kiváltság törvényes, koronás feje- 
delemtől jöjjön h)^ azonban a nádor is, mint kir. helytartó adhatott 
adományt bizonyos korlátok között c), 2) Az adományos a jószág- 
nyeréstől törvényeink szerint tiltva ne legyen d). 3) A jószágra nézve, 
hogy az adományozás alá tartozzék e) ; végre 4) hogy az adomány- 
levél a kiváltságok kellékeivel birjon, és hogy törvényes iktatással 
vagyis bevezetéssel megerősíttessék f). 

a) „Litterae seu privilégium donationis." — h) 1791 : 8. 82. §• és fen- 
nebb a 27. %. - cj Alább a 181. §. - d) Alább a 117. §. - e) Alább 118. §. 
— f) I. 82. 

117. §. Kik nem nyerhettek kir. adományt. 

A jószágnyeréstől tiltattak 1) az idegenek ha nem honfíusittat- 
tak a), 2) Egyházak és egyházi személyek, ha csak a király különös 
esetekben őket a törvény ezen tilalma alól fel nem menté b), 3) Szabad 
kir. városok és egyéb községek c) ; azonban az uj törvény d) előtti 
régi jószágaikat megtarthatták, és kimondatott, hogy azokat senki 
meg ne nyerhesse, sőt ha nyerné is, az adomány érvénytelen legyen. 
3) Titoknokok, ügynökök, ügyvédek, kik hivataluknál vagy a meg- 
bízásnál fogva mások ügyeit kezelvén, megtudták, hogy a jószág a kir. 
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adományozásra yisszaszálloti, szintén kir. adományt érvényesen nem 
nyerhettek e). 

Ezeken felül megkívántatott, hogy kir. adominy csak érdemek 
jutalma legyen f)- 

a) 1715 : 23. — b) Fennebb a 92. §. — c) 1542 : 3;i. ~ dj 163« : 35. 
3. §. — <; Dec 31. ad dand. v. recip. contrad. 16)9: 36. 1655. 22. Dec. 30. 
a. o. a gyanút cakűvel kellett elháritmiok. — fj Ezeket szokás magukban az 
adoinánylevekben felsorolni. Lásd az adománylevél szerkezetét Franknál a 
146. §-ban és a 147. §. k.) 

118. §. Adományra valő jőszág. 

Adományra valő jószágok voltak 1) a melyek már jogUag és 
tettleg a kir. ügynökre visszaszállottak, az adományos magszakadása 
vagy hűtlenség miatt, és mint ilyenek a kir. ügynök kezében talál- 
tattak, habár magánosoknál zálogban voltak is. 2) A melyek csupán 
jogilag szállottak át a kir. ügynökre, mivel bár a magszakadás vagy 
hűtlenség esete már beállott, de a jószágok még magánosok kezein 
voltak a). 

De koronái javak, egyházak, magánosok, testületek által teljes 
erős joggal birt javak kir. adományzás tárgyai nem lehettek h). 

a) I. 18. 4. §. - h) 11. 9. bővebben Frank 148. §. 

119. §. A z adomány levél záradékai. 

Az adománylevél záradékai, melyek majd az okot, minél- 
fogva a jószág a kir. ügynökre visszaszállott, majd a jogtartamot, 
melylyel a jószág adatott, az adomány részeseit fejezték ki, következők 
voltak : 

1) Az okot tekintve, melynél fogva a jószág visszaháromlott, ez 
ritkábban fordul elő, p. o. világosan megnevezettnek magszakadása 
vagy büntette, melyek a jószág részei, határai felsorolásánál kitétet- 
nek ; többnyire csak ez áll : adományozásunk alá tartozó N. N. földet, 
vagy a mint adományozásunk alá tartozónak ismertetik, nem ritkán 
hozzá téve .egyszersmind egész és minden királyi jogunkat, a melyet 
azon birtokban bármikép birunk, és bármily utakon, módokon vagy 
okoknál fogva felségünket illetné. " 

2) Az adomány részeseit, vagyis a jogtartamot illetőleg követ- 
kező záradékok fordulnak elő: , hívünknek és minden örököseinek, 
minden maradékának, ^ vagy „ mindkét nemű örököseinek és utódjai- 
nak. *" Ritkán : örököseinek, utódjainak, hagyományosainak és enged- 
ményeseinek; de csak mindenkor annak hagyományosai és enged- 
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tendok, kiiipk adatott a jőszág. — Sokszor ez áll : „előbb 
ík é5< maradékainak, azok kihaltával nőnemű összes mara- 
;• — de ha ugy szól: ^hogy a fimaradekoknak örökösen, 
kradékoknak pedig beirási joggal X. összegig,** akkor a 
ék csak addig birhatta a jószágot, mig a kir. ügynök a ki- 
ít ki nem fizette. Sokszor pedig az adományos neve után 
következik: .és áUala fítestvéreinek Jánosnak, Pálnak és 
leinek, utódjainak. *" 

nek úgynevezett együttadom anyósok is, ugyanazon ado- 
pn, egy jószágra közös viszonos örökösödés nélkül, kulon 
B közösen is, a mi férj és feleségre, valamiut testvérekre 
izerint állott, ha csak a levélből m^ából az ellenkező ki 

katlan záradékok erönélküliek, ilyen : a mi királyi kezeink- 
lisan becsúsztatott. Ezt pedig: más joga sérelme nélkül 
amely kir. várunkhoz vagy egyházunkhoz nem tartozik, ha 
)lna is, beérteni kellett a). 

.ebben Frank 15«. §. 

visszaháromlás okai. Különösen A) a mag- 
szakadás. 

) ok volt, melynélfogva a jószág a kir. ügynökre, s illetőleg 
nyozásra visszaszállott, t. i. a magszakadás és a 

sakadás ugyan tulajdonkép lemenő fiörökös nélküli kiha- 
le az adománylevél záradékaira tekintve azt jelenti, midőn 
iz adománylevél záradéka alkalmazható volna, nem létez a), 
az adományos jószág a kir. ügynökre, a szent koronára 
és mint visszaháromló uj adományzás alá esett ; mert az 
tságos örökös arról királyi jóváhagyás nélkül érvényesen 
ídhetett b) ; és nem is tett különbséget akár volt az utolsó 
örökös a jószág birtokában, akár nem, mert ha bár ő maga 
a jószágot el is adták, az mégis a kiváltságos örökös mag- 
tán visszaszállott, és a kir. ügynök azt bármikor az elé- 
latfc elfoglalhatta, vagy a király azt a felkérSnek e jogezimen 
latta r). 

batni a zárulékokat a fennebbi 119. §-ban. — hj Erről aldbb a 
I. 65. 1715: 26. stb. — cj i: 13. 4. 26. §. Bővebben Frank 
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121. §. B) Bűntett. 

Az adomfínyos j<5«i7,aí( visszabároralásának, — de átaláhan min- 
den vagyon vesztésének, — másik fö oka a bűntett. Be nem minden 
bűntett, hanem csak a törvény által vagyonvesztéssel sújtott bűntet- 
tek értendők, ezek pedig: a felségsértés és hűtlenség szo- 
ros értelemben a). 

Felségsértés azon bűntett, melylyel valaki belfSldi a tör- 
vényes király személyes sértését, vagv az ország csendje és alkotmánya 
háboritását czélozza, va<2fy legalább azt, ki erre törekszik, vele egye- 
tértve nem akadályozza, fel nem fedezi ; — bár a czélzd terveinek kö- 
vetkezései nincsenek b). 

A hűtlenség szoros értelemben c) a következő eseteket fog- 
lalja magában : 1) kik nyilván a királyi hatalom és ország független- 
sége ellen feltámadnak és ellenszegülnek. 2) Birák és hiteles helyek, 
midőn hivatalos eljárásnkban hamis leveleket költenek. 8) A kik ha- 
mis pénzt vernek vagy olyant körölbelől ötven forintig tudva és nyil- 
ván használnak d), 4) Kik fosztogatás és az ország felzavarása véfl^ett 
akármiféle embereket behoznak és felfogadnak. 5) Nyilvános eretne- 
kek, a kik elkárhoztatott eretnekséghez ragaszkodnak. 6) Az ország 
és ahhoz kapcsolt részek végvárainak gonoszul elvesztői és az ellen- 
s^nek átadői. 7) Kik fegyvert és háború idején élelmet szolgáltat- 
nak a törököknek és egyéb hitetleneknek, kik ezen ország irigyei és 
ellenségei. 8) Azoknak háborgatói, letartóztatéi és fosztői, a kik el- 
hagyva kárhozott felekezetöket Törökhonbői az országba és ahhoz 
kapcsolt részekbe maradó szándékkal menekednek. 9) Harminczado- 
sok és mások, a kik a kir. jöved^ílem rövidségére idegenekkel össze- 
.<«zövetkeznek, hogy a kiolvasztott aranyat ezflstöt kihúzhassák és tit- 
kon az országbél ki is viszik e), 

aj Némelyek ide számiiiíák az eskUsz^'gést és hamis eakfit is : maid ál- 
talában, majd a kir. kincs ellenében a II : 30. alapján, sőt maga Verbőczy is 
1511-ben másnak hamia esküje okából kir. adományt nyert. Azonban már az 
1567: 17. t. ez. is csak becsület vesztés re mutat, és a hamis e<íküvök vagy es- 
kflszegők, kivéve a hü 'lenség esetei k'Szül a 2-kat, becstelenségi büntetésbe 
esnek. — Lásd Frank 155. §. állítása t4mogatás4ra felhozott példák az 1567 : 
27., és főleg az 1722. előttiek. — bj 1715. 7. M4r sz. István II. könyv. 5. fej. 
— I: U. — c; 1723: 9. EHbbi törvények 1462: 2. 1495: 4. 1486: 32. I: 14. 
Az ezekbi felvett e3et>?kb31 az 1723: 9-be felvettek mint hütlenségi, a 10., 11. 
12-ik mint egyéb büntetések jelenkeznek. '— d) k hamis bankjegy készítők 
ide tartozóknak Ítéltettek 1751. mart. 23., valamint az ezüstpénz megaranyo- 
zni ifl 1798. dec. l8-kán. — ej Itt hűtlenségről, mint az adományi javak 
visszaháromUsi cziméről szólunk. Mint egyszersmind öröklési czimről egyéb 
Javakban ia alább a 419. §. 

10 
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122. §. Az adomány nemei. 



Az adomány nemei különfélék: 1) Tiszta vagy vegyes, 
tiszta : a mint csupán érdemekért ; vegyes : a mely egyszersmind bi- 
zonyos sommá pénzért adatott a). 2) Egyenes adomány vagy 
kir. jóváhagyás; egyenes : midőn egyenesen a jószág adatott, 
kir. jóváhagyás pedig, midőn a magánosok közt tervezett vagy tör- 
tént átruházás jóváhagyatott, kir. jóváhagyással megerősíttetett b). 
3) U j adomány és az előbbi adomány ki térj esz tése; azonban 
uj adomány is többféle c). Régi adomány kiterjesztése, p. o. a leány- 
fiusitás d). Teljes vagy peres, az első már tettleg a királyi kézre 
visszaháromlott javakat, a másik pedig csupán a jogilag visszahárom- 
lottakat adta e), 

aj 1 : 13. 2. 3. §. - &; A kir. jóváhagyásról aUbb a 130. §. - c) Alább 
a 128. §. — dj Alább a 129. §. - e; Fennebb 118. §. ós alább a 125. §. - 
Örökös jogot adó levél az is, melyben a király a hűtlennek megkegyelmez, és 
jószágait viászaacya. — A kir. kincstárral bár a király tudtával és megbagjá- 
sából kötött szerződés csak „ínscriptiónak" tekintetik, és az ily jószágot a kir. 
ügyész zálog utján is visszavehette és akárki felkérhette. Dec. 3. de action. 
Fisci. R. Dec. 64. ad dand. contrad. rat. Dec. 45. ad invalid. fass. ex praejud. 
Bővebben Frank a 157. §-ban. 

123. §. Az adománylevél ereje. 

Az adoraánylevélnél fogva, ha a törvényes iktatás vagyis beveze- 
tés ellenmondás nélkül végbement, az adományos a jószágot birtokba 
vehette, ellenmondás esetében pedig per utján kereshette. 

Az első esetben, ha az adomány birtoklással megerősittetett, az 
adományos a jószág örökös tulajdonosa lett ; mivel örökös birbokjogot 
csak ez utón lehetett nyerni ; habár az örökösség forgalma mindenkor 
a kiváltságos örökös hiányához, vagy a bűntetthez, mint feltételekhez 
vala kötve a). Az adományos a nyert jószágot tehát : 

1) Teljes joggal bírhatta, ha törvénytelenül a birtokból -kiesett, 
kereshette b), és a törvényes adományt igaz ok nélkül maga a király 
sem vehette vissza c), 2) A jószág az adomány le veiben kijelölt örökö- 
sökre minden ujabb szertartás nélkül átszállott d), 3) A jószágot min- 
den tekintetben használhatta a törvéoyszabta korlátok között e); a 
jobbágyok felett földesúri hatalmat nyert /), ha épitett, beruházott és 
javított, arról szabadon intézkedhetett még azon esetben is, ha a jó- 
szág kiváltságos örököá hiányában visszaháronilandó volt; g) és ha a 
jószágot elidegenítette: míg a kiváltságos örökösök közül valaki léte- 
zett, a királyi ügynöknek a jószághoz serami köze nem volt h). 

Azonban az özvegyi hajadoni jog és a leányi negyed az adomá- 
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nyos j őszágnak mindannyi törvényes megszorításai voltak, nemcsak 
a kiváltságos örökösök hanem a kir. ügynök öröklése esetében is, a ki 
a jd lelkű hitelezőket is tartozott, ha egyéb vagyon nem volt, a vissza- 
háromld adományi javakból kielégíteni i). 

aj Ebben volt a különbség az adományi és egyéb vagyonok közt, 1715: 
26. — h) Lásd fennebb a birtoki és tulajdoni kereseteket. — cj I. 37. 9. §. 
dj I. 17. Ez is egyik különbség a magyar adomány, és a külföldi hűbérek 
között — ej L. fennebb a 101. §. ~ fj Hl. 25. 26. - g) Dec. 12. de actionib. 
Pisci R. — h) I. 5. 43. 57. 65. sfb. Az első szerző a javakat az adománylevél 
záradékai ellenére is regulázhatta, p. o. a fíágiakat a l^ányágra is kiteijeszt- 
bette, és a mindkét ágiakat egy ágra megszoritbatta, de az csak a családbani 
öröklésre nézve állott, a királyi ügynök ellenében semmi hatálylyal sem birt, 
Diiyel ba a javak az adomány le vél záradéka szerint csupán fíágra szólottak, az 
első szerző intézkedése, vagy bármily más ok folytán a birtokban lévő leány- 
ágat a fíörökös hiányában a kir. ügynök is kivethette, vagy más is megsza- 
kadásból felkérhette. — ij 1723 : 9. végső §. Dec. 12. 13. de act. Fisci R. — 
Frank 160. §. 

124. §. A királyi jog. 

Királyi jog alatt értetik a szent koronának a reá akármi 
mődon szállott jőszágbani hatósága ; a) különösen pedig mint adomá- 
nyi czim azt jelenti, hogy a jószág kir. adományozás alá tartozik; fel- 
teszi tehát, hogy az, ki a jőszágot birja, jog nélkül birja és a jószág 
a királyt illeti, hogy tehát azt a kir. ügyész perrel kereshette volna, 
de most az adományos keresheti. A királyi jog pedig vagy világos, 
ha jogilag és tettleg, vagy lappangd, ha csak csupán jogilag szál- 
lottak át a javak a kir. ügyészre. 

Midőn lappangd kir. jog czime alatt adatod az adomány, vagy 
csak átalánosan van benne kitéve a kir. jog így: „N. N. jdszágot és 
minden kir. jogunkat, mely minket ezen jdszágokban bármi mddon 
és okbdl illet, * vagy pedig a kir. jog a két czim valamelyikéhez t. i. 
a magszakadás vagy hűtlenséghez kötve jelentkezik, és akkor k ü 1 ö- 
nös kir. jognak neveztetik. Némely régi adományokban jelent- 
kező ilynemű kifejezés: „adjuk mivel, vagy a mennyiben adományozá- 
sunkra tartozik,* szintén kir. jogot jelent b), 

aj I. 24. 25. — bj k kir. jog hatályáról a köv. §-ban. — Lásd a 130. 
§. is. — Frank. 105. 166. §§. 

125. §. A peres adomány természete. 

A peres adománynál föltéve volt, hogy a jdszágot nem a király, 
hanem más valaki és pedig olyan birja, kit az örök jogon nem illet, 
hanem valdlag a királyt illeti. Ezekből egyszersmind az is következik, 
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hogj a jöszág birtokát ugyan a király nem adhatta, és azt a kir. ügyész 
perrel kereshette Yolna ; de a király e kereseti jogát másra átruházta, 
igy az üy adományt nyerd egyelőre csak kereseti jogot nyert, és mint- 
egy a kir. ügyész helyébe lépett, mint annak engedményese. 

Ebből tehát az következik, hogy ha az adomány os ily adomány- 
nyal a jöszág birtokosa ellen fellépett, keresetét igazolni, bizonyitani 
tartozott, ebben őt az adománylevél záradéka korlátozta. Ha tehtít 
meg van nevezve az egyén, kitől, és az ok, melynélfogva a kir. jog 
eredett, mindkettőt szorosan magyarázva bizonyitani kellett, más 
személyekre Yagy más okokra átmenni nem lehetett. Különösen 
pedig: 

1) ha az adomány bizonyos egyén magszakadására hivatkozott, 
nemcsak a magszakadást kellett bizonyitani, hanem azt egyszersmind 
a jőszágra is kellett minden tekintetben alkalmazni. Az elsőt illetőleg 
csak valóságos és nem polgári halál jöhetett figyelembe aj, és a bi- 
zonyitás a szerint volt teljesitendő, a mint az adománylevél záradéka 
szólott h) ; a második tekintetben néha elég volt a magszakadtnak bir- 
tokát igazolni, ha az haláláig maga önszemélyében vagy más által p. o. 
zálogba adva birta a jószágot. Ha pedig a magszakadt végrendeletet 
hagyott, vagy a jószágról más intézkedés találtatott : akkor a felperes- 
nek ezen intézkedést is meg kellé dönteni, s illetőleg igazolni, hogy 
az intézkedő szabad intézkedési joggal nem birt c). Ha pedig maga a 
magvaszakadt soha sem volt vagy már halálakor nem volt a birtokban, 
akkor annak gyökeres jogát is kellett bizonyitani d), A kinek ado- 
mánya pedig soha birtoklással meg nem erősödött, annak magszaka- 
dásából az, a mit nem birt, visszaháromlottnak tekinthető nem lévén, 
a felkérő az előbbi még ki nem meritettháromlás okából indulhatott ej. 

A leányág ellenében pedig, ha az adományos azt találta a bir- 
tokban, a fimaradéknak kizáró joga vala bizonyitandó f), 

2) A hütlenségböli felkérő tartozott a hűtlenség valóságát telje- 
sen bebizonyítani g) ; és ezt teljesitve győzött még akkor is, ha a vád- 
lott az Ítélet előtt meghalt, mivel a törvény világosan azon nézetből 
indult ki tekintet nélkül a büntetésre: hogy a jószág már magában a 
bűntett elkövetésének időpontjában visszaháromlottnak tekintetett h). 

Az adományos keresetét vagy a bűnös, vagy annak örökösei 
ellen intézte, vagy más ember ellen, ki az elkövetett bűntett után 
lépett a jószágba. Az elsők sem önbirtokukat nem tagadhatták, sem 
gyökeres jogukat tagadni nem akarhatták, és igy a bizonyítás csupán 
a bűntett valósága körül fordulhatott. A második esetben azonban csak 
akkor lett a jószág az adományosé, ha bebizonyította, hogy a jószág a 
bűntett elkövetésekor a bűnösé volt, és igy azt már mint a bűntett 
elkövetésekor visszaháromlottnak tekintendőt, később senkinek joggal 
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el nem ídegenitíiette ; a birtokban lévfi tehát csak ugy menekülhetett, 
ha gyökeres jogát a kérdéses jószághoz bizonyította i). 

3) A kir. jog bizonyítása tekintetében, a mennyiben az bizonyos 
egyénnek megszakadásához vagy hűtlenségéhez ^ala kötve, ugyanazok 
tartandők meg, miket fennebb mondottunk. De ha ezen záradék fog- 
laltatik az adománylevélben, „és minden királyi jogunkat, mely minket 
ezen jószágokban bármi módon és okból illet,** akkor, ha az adomány- 
nyerő valakit világosan megnevezve, annak megszakadtából, vagy hűt- 
lenségéből kiindult és vesztessé lett, átmehetett másra is, és akárkinek 
magszakadását vagy hűtlenségét igazolta, nyertes lett és a jószágot 
magáévá tehette Jc), 

Atalában megjegyzendő, hogy a fennebbi esetekben a felkérő 
adományos ellenében elévülést is lehetett görditeni, de csak a milyent 
maga a kir. ügyész ellen, vagyis a 100 évest, miután a kir. ügyész 
helyét itt a felkérő adományos pótolta l), 

aj Nem tehát polgári : p. o. becsületvesztés, vagy szerzetesi fogadás. 
Dec. 12. ad daiidam vei recip. contrad. rat. — h) fenébb a záradékoknál 119. 
§. — cj 1715: 26. 3. §. — (i^ Dec. 25. dand. vei recip. contrad. ration. — 
fj Dec. 34. 38. u. o. — fj Dec. 5. 17. 23. 41. és Sent. 54. u. o. — Frank a 
különbséget az uj, és a régi (32 év előtti) magszakadás közt, minél fogva az 
újnál kihaltnak csak birtokát, a réginél gyökeres vagy is kiváltságos jogát is 
kellett bizonyítani : meg nem áUőnak mondja, legalább nem azon jószágra 
nézve, melynek birtokában a kihalt nem is volt, — bővebben mnnkája 1. 185. 
lapján 1) alatt, gj I. 25. II. 74. — I. 9. Dec. 27. ad. dand. vei. recip. contrad. 
— hj 1563: 47. — ij Dec. 9. mint fennebb. — k) Dec. 7. ad. dand. stb. — 
JJ I. 23. 78. — Bővebben mindezekről Frank 161. 166. §§. — Kövy (Fogarassy) 
182. 184. §§. 

126. §. A helytelen felkérés következményei. 

A ki csnpán kir. jognál fogva kért és nyert adományt, és azt a 
birtokos ellenében, miután az gyökeres kiváltságos jogát mutatta ki, 
nem igazolta, a felkért jószág közbecsü árában marasztaltatott a birto- 
kos keUetlen háborgatása miatt a). 

De ha a kir. jog csak mellékesen kéretett, és adatott t. i. vala- 
kinek magszakadásfihoz vagy hűtlenségéhez : csak akkor esett a fen- 
nebbi büntetés alá. ha hosszasan és megátalkodva, azaz egy kedvező 
ítéletet sem nyerve perlekedett b). 

A ki valakinek hűtlenségéből kérte és nyerte a királyi adományt: 
Verböczy szerint a felkért jószág örök becsüjében marasztalondó, de 
maga is bevallja, hogy a törvénytudók jobbára más véleményben vol- 
tak, vagyis hogy nyelwált^ágban büntettessék c). 
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A ki pedig valakinek magszakadásáből kir. jog nélktkl indult ki, 
az a büntetéstől menten maradt, mivtl oly esetlen nem igen lehetett 
tudni, vannak-e a kihaltnak jószágához igazi örökösök vagy sem d) ? 

aj 1464. 11. Veibőczy örök becí^üt mond ugyan I. 25. de Frank szerint 
tévcdéeböl. Lásd Dec. 8. ad dandani vtl recip. contrad. rat. — bj 1. 26. 1. 2. 
§. Dec. 1. 2. de temere apell. — cj I. 25. 1. 2. §. Mások azt álli^áák, hogy az 
ilyen e aj át javait veszitBe, az 1715. 7. 8. §-ra, vagy is „taliora"-ra hivat- 
kozva, de ez csak a íelségsértesröl szó), és a hamib vádló büntetése kiszabását 
a bíróra bizza. — dj 1. 26. 1. §. 

127. §. Kir. adomány fegy verj ogbóL 

A múlt század elején, miután a török az országból kiűzetett, sok 
j ószág a kir. kincs kezéhez jutott ; de a ki gyökös jogát régi oklevelek- 
kel kimutatta, annak jószága, hadi költségek fejében becsű árához 
mért összegnek lefizetése után visszaadatott ; mindamellett maradtak 
még ily jószágok a kir. kincsnél, melyek azoknak, kik a fegyver- 
jogot, vagyis a fennebbi aránylagos összeget lefizették, úgynevezett 
fegyverjog czime alatt adomány oztattak, de mindenkor más joga sérelme 
nélkül, vagyis, ha azok igazi tulajdonosa később jelentkezett, letévén a 
fenirt összeget, és jogát kimutatván, jószágát az adományostól elvette. 
Mindazáltal a fegyverjog sem háromlás, sem pedig adományozás külön 
czimeül nem tekintethetik a), 

aj így Kövy 184. 185. §§. — Frank 168. §. - 1715: 10, 9. §. 1723: 19, 
5. §. Dec. 1. de aestim. 

Jegyzet. A törököknek az országból lett kiiizitése után sok üres jó- 
szág maradt, és azok felett többféle viszályok keletkeztek, mivel ugyanazon 
jószág felett régi és ujabb kir. adomány levelek is összeütközt^ík. E kérdések 
elintézésre szolgáltak az u. n. Neoacquistica CommisKÍök 1717 : 10. vagy is 
külön ily elnevezésű biróságok, melyek előtt a felek jogukat igazolni tartoz- 
tak, és rendszerint a gyökeres vagyis kiváltságos jogot kellett igazolni, de 50 
éves birtok azt pótolhatta ^ és a ki javait visszanyerte, hadi költségek fejében 
aránylagos összeget fizetett. Az 1728: 9. szerint ezen ügyek a kir. tábla elébe 
is vihetők voltak. De 1741 : 21. szerint ezen kivételes eljárás megszüntetett, 
és a függő perek a rendes törvény uiáára tértek. — Bővebl>en Frank 497. §. 

128. §. Uj adomány. 

Uj adományt, helyesebben uj adományi eveiét cisak oly bir- 
tokos kért és nyert, kinek bármi okból erős levelei nem voltak a), ily 
kitétellel : ,.N. N. jószágot, melyet már elődei békésen birtak, és maga 
is jelenleg hirja, a mint állítja, adjuk stb., hogy maga és örökösei ezen 
kir. uj adományimk erejénél fogva örökösen birhassák.* 
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Az iij adomány tehát csak igaz birtokosnak használt l), és azt, 
ki az erőszakos elfoglaló ellenében visszahelyeztetését kérhette, valő 
birtokosnak kellé tekinteni c); az elfoglalónak bár korábbi adománya 
sikertelen volt d), és az ily adományt a király vissza is vehette nem- 
csak, hanem a hazug adományos kemény a birő által meghatározandó 
büntetésbe is eshetett e). A ki pedig jószágát zálogba adta, azért bir- 
tokos maradt, és ellenében a zálogbirtokos uj adománya nem használt. 

Az uj adomány a kir. kincs ellenében teljes erővel birt, ugy 
hogy ha a jószágban netán kir. jog lappangott, az ez által megszűnt, 
és igy különbséget nem tett, mellé volt-e téve a záradékban a kir. 
jog vagy sem. De más ellenében, kinek a jószághoz gyökös joga volt 
nem használt. Ugy szintén a birtokban lévő leányágat sem lehetett ki- 
zárni az új adománynyal, habár az csupán íiágra szólott, mert az uj 
adomány a családban a javak előbbi természetét meg nem változtat- 
hatta. £s ha az adományos más rokonok neveit is beiratta az ado- 
mánylevélbe /^, ennélfogva azok rendkivüli osztályt nem követelhettek, 
de ha az adományos kihalt, akkor a jószág nem a kir. ügyészre, hanem 
reájuk szállott. — Egyébiránt a király a jószágot a felkérőre, vagy 
firokonaira is szoríthatta, vagy mindkét ágra is kiterjeszthette g), 

cO 1. 37. 1464 : 20. 1. 15 : 70. 1741 : 19. II. 77. — ty Az idézett törvé- 
nyek. — cj Reg. jur. 143. — dj Dec. 42. ad dandam. stb. Sent 24. de nov. 
— ej I. 37. 9. §. — /> I. 38. 39. — gj Dec. 45. ad. dand. — Bővebben Frank 
170. 171. §§. - 

129. §. A fiúsítás (praefectio) és örökbefogadás 

(a d p t i o.) 

Királyi adomány a fiusitás is (praefectio), melynél 
fogva leány vagy asszony íiágra rzólott javakhoz örökjogot nyert. Ezt 
többnyire az utósó ti örökös szokta kérni, leánya, vagy húga, nénje 
javára a), ugyanezen eredménye lehetett az utósó fiörökös örökvallá- 
sának vagy végrendeletének is, ha arra kir. jóváhagyás nyeretett, 
melyben a fiusitás is kimondatott. De maga az asszony is kérhette a 
fidsitást. 

A fiúsításnak ereje 1) a fiúsitott leány-asszonyra nézve, hogy 
fiörökséget nyert épen ugy mintha fiu volna, és hogy a jószágról mint 
szerzeményéről szabadon intézkedett b). 2) A nyert jószágra nézve, 
hogy az továbbra is fiági maradt c), 3) Szülöttjeire nézve, hogy ezek 
valódi nemesekké lettek, bár atyjuk nemtelen vala d). 

De a fiusitás erejét veszthette 1) ha még fiörökös s/illetett e), 
2) ha a felkérő utósó fiörökös hűtlenségbe esett f). 

Az első szerző rendelése, mely szerint a fiági javakat a leányol<ra 
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is kiterjeszté, valamint a leányágra kiterjesztett uj adomány fiiísiiás- 
nak nem tekintetett g). 

II. örökbefogadás törvényeink szerint nem más, mint 
örökössé fogadás; és kétféle, fiúi vagy testvér fogadás, midőn 
valaki idegent fiává vagy testvérévé fogad h)^ egyoldalú vagy kölcsö- 
nös, viszonos. Az örökbefogadóra nézve törvényünk megkivánta, 
hogy vagyonáról szabad intézkedési joggal bírjon mind vérei, mind a 
kir. ügynök ellenében ; ha tehát jószága ősi volt, törvényes örökös 
hiányát, ha adományi, kir. jóváhagyást igényelt i). 

Foganatja volt az öröklés h)^ kir. jóváhagyásból a nemesség és 
adományi szerzés l) ; az örökbefogadott egyszersmind saját családi 
jogait is megtartotta. De a függőben levő fogadás, mig az örökbefo- 
gadó életben volt, el is enyészhetett, hűtlenség vagy hasonló bűntett 
miatt m)^ uj törvényes örökös születése által n) ; mert az örökbefogadás 
mindenkor a törvényes örökös hiányán alapult. 

a) I. 7. 17. 50. — h) ü. 0. 57. 2. §. — cj I. 17. 7. §. — d) 1. 7. - fj 

1. 50. — /> I. 49. — g) Dec. 25. ad dand. stb. — Frank. 172. §. — h) I. 8. 
49. 6B. 65. 66. Itt az örökbefogadást mint a nemesi javak szerzésmódját te- 
kinijük, azért vettük ide \ de ujabban is történtek örökbefogadások nemesi 
családokban ő Felsége által megerősitve. L. alább 382. 844. §. — ij 1. 66. 
1728: 49. 1715: 26. - l'J I. ^Q. - IJ I. 8. 57. 2. §. ~ w) I. 49. - nj I. 65. 

2. 8. §. - Frank. 247. §. 

130. §. Királyi j óváhagy ás. 

Királyi jóváhagyás (ConsensusRegiu6)oIy kivált- 
ság, nielylyel a király a mgánosok közt a javakra nézve szándékolt 
átruházásokat megengedte, vagy a megtörtenteket jóváhagyta. Ily 
átruházások lehettek : örökvallás, csere, egyesség, végrendelet, örök- 
befogadás. 

A királyi jóváhagyás csak oly javakra nézve szükségeltetett, 
melyeket az átruházó adomány utján birt, melyek tehát kihalás ese- 
tében visszaháromlottak volna, és habár oz bizonytalan jövő esetre 
czelzott, mivel addig mig adományi örökönok léteztek, a kir. ügyész- 
nek semmi köze sem volt hozzá, bárki birta a jószágot a) : mégis a 
kir. jóváhagyás alapján eleve megtett iktatásnak azon eredménye volt. 
hogy a felkérő nemessé lett &), és birtokát kir. adománynyal védhette, 
r) de magvaszakadván, a jószágról nem intézkedhetett, habár az eladó 
vagy átruházó még valólag ki nem halt r/). Ennélfogva a kir. jóváha- 
pfj^ást nem is lehetett ugy tekinteni, mint flíggo adományt, barom 
mint örökeladás örökli agy oraány jelen megerositését ; obböl ismét az 
is következik, hogy a kir. jóváhagyás több jogot nem adott, mint a 
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mennyivel az átrnhaző birt ; és ha a jószágban kir. jog rejlett, azt a 
kir. ügyész is kereshette, és magánosok is felkérhették ; ugyanazért 
tanácsos yala egyszersmind a kir. jogot is kérni e). 

De ha más a kir. jóváhagyás alapjául szolgáló örökvallást vagy 
végrendeletet érvénytelenítette, a bár kir. joggal együtt nyert kir. jó- 
váhagyás is sikertelenné vált. Hasonlóan mig a jóváliagyott örökval- 
lás vagy végrendelet függőben volt, t. i. mig a valló vagy végrendel- 
kező élt, addig a kir. jóváhagyás is fííggöben maradt, és ereje az 
átruházó hűtlensége által el is veszhetett f). 

cO I. 65. — bj 1. 4. — cj Dec. 11. ad. inv. fassionis ex praejud. — dj 
Dec. 36. u. o. — ej I. 63. §. — /; I. 63. 4. §. és I. 49. — Bővebben Frank 
177. §. 

131. g. Nádori adomány. 

Nádori adomány az volt, mely a nádortól származott, mint 
királyi helytartótól a). De a nádor e jogát csak törvényszabta korlátok 
közt gyakorolhatta, mert: 1) csuk oly javakat adományozhatott, melyek 
csak jogilag szállottak át a kir. ügyészre, nem pedig olyanokat, melyek 
már a kir. ügyész kezén voltak />/ és teljes adomány tárgyaiul szol- 
gáltak. 2) Nem adhatott 32 jobbágy telken felül, sem ennél nagyobb 
jószágot kisebb részfkre nem szakithatott c) ; 3) egynek csak egyszer, 
és csak érdemesnek, s nemesnek, mivel a nemességadás a király joga 
d), 4) Terhet a kir. kincstárra nem vethetett ; 5) ilyen adomány hiteles 
mássát a kir. kanczellária utján a kir. udv. magyar kincstárral közölni 
kellett e). Egyébiránt uj adomány vagy helybenhagyás czime alatt is 
adhatott f)- 

a) 160P*: 66. 1(?59 : :?0. 1715: 38. — h) 1567: 26. 4. §. — c) 1609: 66. 
1715 : 33. H46: 8. Sent 1. de act. Fíkcí R. — d) 1446: 9. 1715 : 33. — e) 
Érvénytelenség siílya alatt 1715: 33, de az 1741: 20. közlés nélkül is mog- 
luigyta. — fj Bővebben Frank 175. g. 

Ezek után könnyen beláthatni, mennyiben állhat a magánjogi irók azon 
tana : hogy az adonián^A nak öt czime van, m a g s z a k a d á s , hűtlenség, 
k i r á 1 y i j g, ú j a d o ni a n y e s k i r á 1 y i h e 1 y b ti n h a g y á s ; némelyek 
hozzá adják a fegyverjogot is. A kir. adománynyal vagy egyenesen jószág 
adatott kir. kézből, vagy olyan, melyet az adományos már birt, illetőleg nz 
előbbi megerősíttetett új adomány által, vagy a magánosok átruházása 
megér ÖKÍtte tett k i r. j ó v á h a g y á s által. És igy az adománynak tulajdonkép 
csak e három czime volna ; az adománynyeréhi cziiuek pedig a mennyiben az 
Tudomány peres volt, a kereset c z i ni é t jelentették, és igy ezek voltak a 
iiiagKzsikadás, hütlemég és kir. jog, melyeke t mint keres* ti czimeket a felkérö- 
nek Jg?>7.oini kelb ii^ A luliijdonkép( ni v i .« b z a h á r o m 1 á b i c z i m e k pedig 
voltAk : a mugss^.akadá.'^ és hűtlenség. V. ö. Frank 176. §. 
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132. §. Az iktatásról. 



Az adományt nyerőnek az adományos jószágba törvényes bere- 
zetése iktatásnak, Statutionak neveztetett. 

Erre törvény szerint megkívántatott: 1) két együtt jelenlévő 
alkalmas személy, királyi, t. i. és káptalani (conventi) hiteles 
ember a), A királyi embernek nemesnek és azon megyében, hol az 
iktatást kellett végbevinni, birtokosnak kellett lenni i>, ez azonban a 
kir. táblai hites jegyzőben mint királyi emberben nem kivántatott c). 
Iktató parancs d) (Mandátum statutorium), melyet 
vagy a király, vagy az ország rendes bíráinak egyike adott, és a niely- 
ben kiküldetése foglaltatott; ennek ha ez volt a záradéka „CumKos 
attentis meritis" a királytól származott, és ereje egy évig, ha pedig 
„Dicitur Nobis,** az ország rendes birájától jött, és ereje 60 napig tar- 
tott. — A káptalani embernek pedig hitelességgel biró káptalan tag- 
jának és esküvel kötelezettnek kellé lenni, kiküldetéssel a bevezető 
parancs hátára vezetve, és 2 vagy 3 tag által aláirva; a kiben eg}- 
szersmind a törvények ismerete is, a mennyiben ily eljárásra szükséges 
vala, megkívántatott. 

Ha az iktatás egy év alatt meg nem történt, az adomány elavult; 
az év az adománylevél kiadatásától, keltétől számíttatott ; de kir. jóvá- 
hagyásnál a függő feltételnek, melylyel adatott, teljesültétől p. o. örök- 
befogadásnál a fogadó halálától e). 

A bevezetést a helyszínén vagyis magában a nyert jószágban 
kellett teljesíteni, kivéve, ha ott ellenség vagy döghalál tanyázott, 
akkor a megyegyülések székhelyén is lehetett végbevínní, egybehiván 
a megye tisztviselőit, a szomszédok és határosok jelenlétében, és a 
jószág lakosait is tudósítva. — Különben a helyszínén a szomszédok 
és a határosok összehívását nyilt téren és nappal kellett végbevinni; 
a másként végbevitt alattomos iktatásnak tekintetett, és a javak 
örökbecsárával toroltatott /). Alattomosnak tekintetett az országból 
az ország dolgaiban távollevők jószágába történt iktatás is g). 

Az iktatási szertartás maga akként ment végbe, hogy a királyi 
ember felolvasván a helyszínén a fennebb említettek előtt az adomány- 
levelet és az iktatási parancsot, és tartalmát a nép nyelvén is meg- 
magyarázván, az adományost karon fogva egy pár lépéssel előre vezette, 
egy rögöt a földről felvéve kezébe adta, az adományost a birtokba be- 
vezetettnek kijelentette. 

Az eljáró emberek három napig a helyszínén, és összesen 15 
napig együtt maradtak az ellenmondásoknak meghallgatása végett : 
és ha ellenmondások történtek, az elleT5mondókat a kir. ember 15-öd 
napra a kir. tábla elé megidézte ellenmondásuk okának adása végett : 
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a 15 napi együttlét elteltével a hiteles helyre visszatértek, és írott je- 
lentésüket, melyet ugyan a királyi ember hittel erösitett, a káptalan 
vagy konvent embere pedig letett hitére hivatkozással, beadták. A 
jelentésnek magába kellett foglalni az egész eljárást, különösen a meg- 
hivott és jelenvolt tanuk neveit, a netáni ellenmondásokat és vissza- 
vonásokat, az ellenmondóknak a törvény elébe lett meghivását, szóval 
mindazt, a mi a dolog törvényts következményeire hatással birhatan- 
dott h). Ez a káptalan vagy konvent előtt felolvastatott, és annak más 
két tagja által aláiratott. A hiteles hely jegyzője az egész tartalmát 
jegyzőkönyvbe iktatta, és az eredeti jelentést a levéltárba eltette; 
innét az adományos egy év alatt parancs nélkül, azután pedig csak 
megkereső parancs erejével nyerhetett a bevezetésről jelentési bizo- 
nyitványt, a melyben az eljáró emberek esküjét is meg kellett em-r 
liteni i), 

A jelentésbe, illetőleg a bizonyitványba becsúszott hibát egy 
esztendő eltelte előtt parancsolat mellett pótolni, javitani lehetett. De 
magában a bevezetésben elkövetett hibát, csak uj bevezetéssel lehetett 
helyrehozni. 

Elmulasztott vagy hibás bevezetés által az adomány ereje el- 
veszett; és annálfogva a jószágot bárki megnyerhette. De a kir. 
ügyésznek bevezetés tekintetéből a birtokos ellen semmi keresete nem 
támadott k). 

a) 1559 : 50. 1723. 39. — h) Dec. 4. Sent. 6. ad dand. stb. 1351 : 22. 
1486: 10. II. 19. — ej II. 19. - d) 1492: 43. 1723: 39. - e) I. 32. 1. §. I. 
63. ^%. Dec. 19. ad dandam stb. — fj 1563: 45. 1647: 136. Dec- 3. 21. 28. ad 
dandam stb. Ha a jöszág több uradalmakból állott, akkor az iktatás a jószág 
fejében (fő részében) történt, a többire szóval ki terjesztetett. — g) 1647 : 135. 
1655: 32. — h) Érdekes és hű példája ily jelentésnek magyar nyelven Kassics 
7, Praxis juh dica civilis" ez. munkaijában a 112. és köv. l. — ij 1559: 50. — 
l') Dec. 22. ex jure rad. Dec 4. ad dand. stb. Dec. 2. 28. de act. Fisci R. — 
Bővebben Frank 177-181. §§. 



133. §. Az ellenmondás. 



Az iktatásnak 15 napok alatt bárki ellenmondhatott, maga 
vagy más nevében feltételesen vagy a nélkül, és a közös jogon lévők 
közül egynek ellenraondása a többinek is használt, valamint a zálogos 
birtokosé a zálogba adónak is a). 

Az ellenmondásnak következménye az volt, hogy az adományos 
a jószágba be nem léphetett, ha a birtokos ellenmondott, hanem kény- 
telen volt az adományból eredett jogát a törvény utján keresni; ha 
pedig az ellenmondás daczára a jószágot elfoglalta, és birói megintésre 
sem bocsátotta vissza, kereset ntján nem csak a jószág visszabocsátá- 
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sábaii, hanem minclen kHrolibíin és a jószág közbecsű árában mara?z- 
taltatott l), 

Ba birtokon kivtil történt az ellenmondás, az adományos a jó- 
szágba bemehetett, de az ellenmondó jogát fentartotta, s az elévülést 
akadályozta e). 

De ha a vál8ágos (fatális) 15 napokon íül történt az ellenmoitdá^, 
az az iktatást tisztán hagyta, és az eilenmondő jogát birtokon kiTüi 
tartozott érvénycsiteni d). Ily esetben az adományos a jószágot telje^ 
birtokába vehette és használhatta, és a gátló ellen az iktatás tiszta- 
ságát bebizonyit^va győztes lett e), 

Es ha olyanok jószágaiba vezettetett be valaki, kik az ország 
dolgaiban távol voltak, vagy kiknek az iktatás felöl menthetóleg tudo- 
másuk nem volt, akkor az iktatás tisztának nem tekintetett // Sót a 
kir. cnria az iktatás tisztaságát sikertelennek találta : 1) egyházi ja- 
vakban széküresség alatt (sede vacante), 2) uj adománynál fogva a 
birtokban levő leányág ellen ; 3) birtokon kivüli felvallásra nyert kir. 
jóváhagyás esetében g). 

Az ellenmondás ereje megszűnhetett jogerejü itéiet, egyezség, ki- 
halás elévülés által h). hís néha uj iktatóparancs mellett uj iktatás tör- 
tént, melynél már ellenmondásnak hely nem adatott. 

aj Dec. 20. 4t;. ad dand. stb. Dec. 5. ex purit. etatut. — ft; 1466: %i. 
1492: 59. 1635: 91. 1647: 130. — c) 1. 79. — dj 1563: 46. 1715: 28. - tj 
1715: 28. Dec. 10. de aestira. 1563: 46. 3. §. — fj 1^47: 135. 1625: 6Ö. 
1630 : 42. stb. 1543: 35. ~ g) Dec. 1. 2. 4. ex. purit. statutionie. — h) Bő- 
vebben Frank: 182—184. §§. 

134. §. Az adomány tekintetéből eredett keresetek, 

perek. 

Az adomány tekintetéből eredett keresetek, perek, következők 
voltak : 

1) A meg nem jelent meghivottak ellen az alispán 
előtt 16 nehéz ezüst márka büntetés végett U. 28. 

2) Iktatni nem akaró kir. ember ellen, a szolga- 
biróság előtt az 1729 : 35. értelmében, a perköltségekkel 6 ezüst márka 
büntetés végett 1492 : 43. 7. 

3) Csalárd iktatás végett, ngyanaz ellen a kir. tábla 
előtt. II. 16. 

4) Iktatás tisztaságából (ex puritat^ statutionis). Fel- 
peres volt a birtokon kivüli adományos, alperes a jószág birtokosa, 
biró a kerületi tábla, kereset alapjai 1563: 40. 1715: 28.1729:34. 
Bizonyitás történt az iktatási bizony itvány nyal. Tárgya volt a birto- 
kosnak kivetése, és a jószágnak az adományos részórei átadása. 
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5)AzadoaLáiiyos ellen, ki birbokbőli ellenmondás elle- 
nére ajdszágot elfoglalta, 1495: II. 1647 : 130. Tár^^v^a a jószág 
YÍsszadása, kártérités, és a jészág közbecsüje. 

ö) Alattomos iktatás miatti per, a kir. tábla előtt. 

7) Ellenmondás okának adására, vagy elfogadá- 
sa r a. Azonban ez két pert foglalt magában; az elsőben felperes az 
adományos, alperes az ellennioudő volt, a másodikban megfordítva; de 
természetük közös volt. Biró volt a kir. vagy báni tábla. A kereset 
alapolt az 1481 : 15, 1486 : 27. 1563 : 46. 47-én ; magszakadás cziméni 
felkérés esetében az I: 29. 1492: 63. hűtlenség vagy felségsértés 
czimén 1563: 47. 1713: 9. kir. jog czimén: I. 24. uj adomány ese- 
tében I. 37. kir. jóváhagyásnál 1 : 64. stb. törvényeken. A bizonyitás 
mindenkor azt terhelte, a ki birtokon kivül volt. És pedig az ado- 
mányos az adomány nyerés czimét tartozott bizonyitani : tehát a mag- 
szakadást vagy hűtlenséget, ugy külön, mint a kir. jog czime alattit ; 
az Tij adománynál az adományos vagy ősei csendes birtokát, az örök- 
vallásra nyert kir. jóváhagyásnál az örökvallónak gyökeres jogát, és 
mindezeket egyszersmind a fenforgó javakra alkalmazni. A birtokon 
kivüli ellenmondó pedig tartozott ellenmondásának okát gyökeres jogi 
oklevelekkel bizonyitani. 

A per kimenetelét illetőleg, ha az adományos felvett czimét be- 
bizonyitotta, az ellenmondás félrevettetett, és ha szükséges volt, az uj 
bevezetés is elrendeltetett, ezen felül az ellenmondó a bevezetés nap- 
jától számitandó hasznok és károk megtérítésében is elmarasztaltatott. 
Ha pedig az ellenmondó győzött, az adomány megsemmisittetett, az 
adományos javak az ellenmondónak odaitéltettek, vagy ha az ellen- 
mondó birtokban volt, a kereset alól felmentetett. 

8) Jogperek, vagy gyökeres jogperek (causae juris, 
ex radicalitate juris) azok voltak, melyekben a gyökeres levelek, kivált- 
ságok, iktatásról bevezetésröli bizonyitványok, és a birói Ítéletek vita- 
tásáról volt szó. Itt azonban a szorosan vett gyökeres jogperről szólunk, 
mert voltak határ- tized- arányperek is jogból a). 

Gyökeres jogpert, vagyis jószágot visszanyerő, visszafoglaló 
pert az kezdett, a ki valamely jószághoz erős és gyökös jogot tartott, 
de azt, mi módon jutott a jószág a jelen birtokos kezére, nem tudta, 
és sok bonyolódások miatt más peiintézetet választani nem tudott. 
Felperes volt a jogot tartó, alperes a jószág birtokosa. Biró : táblai. 
1715: 28. 1. §. A kereset alapult az I: 13. 30. 34-én, ha akadályok 
elhárítása p. o. átruházások érvénytelenítése is forgott fen, még I: 
59 — 61. 1713: 47., ha pedig eredeti kiváltságok hiánya miatt az 
orsz^ rendes bíráinak megítélő ítéleteinél fogva indíttatott a per : I. 
Lajosi: 20. és II: 52. 
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A bizonyitást, vacfv jo^béli prdbát (probam iuris) illetőleg: 
1) fel kellett mutatni kir. vagy nádori adománylevelet, mely iktatással 
éa birtokkal is meg volt erősítve, és pedig vagy eredetben, vagr 
hasonerejű másolatban, u. m. kir. megerositö levelet, mely az eredeti 
levelet megerösitette, a kir. eurián az eredeti leveleknek a curia ált*l 
már eszközlött megvizsgálása után nyert átiratot (transumtnm octa- 
vale), vagy hiteles hely átiratát, melynek levéltárában az eredeti leté?e, 
és hiteles jegyzőkönyvbe iktatva volt ; vagy bevezető parancsot e kez- 
dettel ,Cum Nos," melyben az adománylevél széltében benfoglaltatott 
a). Magára a birtok étalmára azonban az átirat átirata (tranaömtum 
transumti) is elégeltetett. Bizonyítani kellett a bevezetést, birtoklást, 
habár ez utóbbi békés nem is volt h) ; végre szükséges volt a szár- 
mazást az első szerzőig felvinni, és nemzés rendét fokonkint kimu- 
tatni, a birtoklásra alkalmazva c). — Az alperes, ha más felperesnél 
erősebb támaszszal nem birt, az elévülés bizonyításával menekülhetett 
d), — A felperesség megállapítása után a per érdemében ki kellett 
mutatni a jószág mennyiségét, minéműségét, és fekvését, s mindezeket 
az alperesi birtokra alkalmazni e). Ezek tisztába hozatván, felperesnek 
a kereseti jószág odaitéltetett, ki azonban alperesnek tartozott az a. n. 
neoacquistícus perekre, a fegyverjog megváltására^ végre a határ- 
perekre, javításokra és épületekre fordított költségeket, mint az 6 
javára szolgálókat a végrehajtó bíró által meghatározott méltinyoB 
becsű szerint megtéríteni f). 

Az imént előszámlált keresetek perek 1852. november 29-lri 
es. nyílt parancs által jövőre végkép megszüntettek, és a nyílt parancs 
e tekintetben az országbírói értekezlet által is ideiglenes erővel elfo- 
gadtatott g), 

aj I: 13. 80. 84. 1492: 54. 1851 : 20. 1728: 42. IT : 52. 2. §. Dec. 4. 
21. 22. 88. ad dand. et recip. atb. Dec. 1. 7. 10. 11. 12. 17. 19. ex jure rad. 
1715: 2«. 12. §. Üec. 58. ad dandam stb. — cj Dec. 18. ad dandam stb. Dec. 
2. de geneal. — (ÍJ De akkor is nagy bökkenő merülhetett fel, ha felperes 
előállott alattomos, titkos tiltakozással, mely az elévülés félbenszakitására ele- 
gendő volt. Mindezekből kitetszik a gyökeres jogi kereseteknek a birtokra 
gyakorlott ép oly hatalmas, mint jogtalan befolyása, egyszersmind azon félté- 
kenység, mely a családi irományok titokban tartása és őrzése körül uralkodatt. 
Hozzájárult még Verböczy 1 : 79. 3. §-nak ugy a tanszékeken mint a eurián 
elterjedt balmagyarázata, mely szerint az elévülést titkon, valamely hiteles 
személy, vagy hely előtt emelt tiltakozással is félbe lehetett szakasztani, éa 
igy a birtokot teljes bizonytalanságban tartani. És noha Frank „ősiség 
és elévülés czimú 1848. sept. 1. a magyar akadémiába beköszöntő érte- 
kezésében kimutta e vélemény hibás voltát, mindemellett elég baj, bogy 
az uralkodó volt ugy az iskolában, mint a eurián, és azon elvégre csak ugy 
lehetett segiteni, a mint megtörtént, t. i. az ily pereknek jövőre telje« 
kizárása által. Y. ö. Frank fen. id. értekezését, különösen a 36. és köv. §§. " 
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e) Dec. 7. de act. Piaci B. — f) Dec. 1. de aestim. fennebb 127. §. — Bővebben 
az előszámlált keresetek és perekről Frank 490—507. 8|§. — (f) Patms 1. 4. 
26. Értek. 3. 20. §. - V. ö. többször idézett mnnkáni 15. és köv. §§-ait. 

135. §. II. Az örökvallás. Fogalma, hol történt? és 

hányféle volt? 

I. Fekvő nemesi birtoknak örök ároni ünnepélyes eladása 
örökvallásnak (fa3SÍo perennalis) neveztetett a). 

n. Örökvallásokat lehetett tenni a magy. kir. udv. kancellárián, 
vagy hiteles káptalanok és konventek, vagy végre az ország rendes 
bírái, és azok itélőmesterei előtt h). Kir. táblai hites jegyző előtt nem 
c)y de igen is káptalan vagy konvent két kiküldött tagja előtt, kik 
aztán a meghallgatott örökvallást hivatalos hitük alatt bejelentettekéig. 

Szükséges volt, hogy a személyesen megjelent felek, vagy tör- 
vényes meghatalmazással ellátott képviselőik által élőszóval tétetett 
légyen e)^ azért ha a szerződést irva magukkal hozták, azt előttük fel 
kellett olvasni, sőt a szükséghez képest meg is magyarázni, különben 
érvénytelenné válhatott f). A megtörtént vallás jegyzőkönyvben iktat- 
tatván, a lavéltárban fentartatott, és a felek erről örökvallási oklevelet 
nyertek hiteles pecsét alatt g). 

Magán pecsét alatti örökvallás vagyis eladás törvényeink 
szerint zálognak tekintetett A), és bár maga az eladő nem, de örö- 
kösei a jószágot mint zálogot visszavehettek, a mennyiben a jószág 
ősi volt í). 

ni. Az örökvallás oknélküli, szükséges, vagy oksze- 
rű volt. Oknélkül, ha semmi ok fen nem forgott, csupa pazarlásból, 
vagy könyelműségből történt i). Szükséges, mely az ellenség kezei- 
bőli kiváltás, vagy hatalmaskodási esetekben fejváltság miatt tétetett. 
Okszerű : ha az eladó az eladást uj hasznos jószágok szerzésére, vagy 
a család valódi hasznára tette l). 

Továbbá vagy be volt foglalva e záradék: , semmi jogot vagy 
tulajdont magának fen nem tartván, vagy nem ; ha be volt : akkor a 
felvalló vagy törvényes örököseinek fenmaradt a joguk a vevő kihal- 
tával a javakat ismét visszavenni ; ugyan azért ez inkább örökös be- 
írásnak tekintetett m). Sőt a felvallás a kir. ügyészt mindaddig, mig 
adományi örökös létezett, nem érdekelvén, ha a vevő hűtlenségbe 
esett, a javak nem a kir. ügyészre, hanem az eladóra, illetőleg annak 
örököseire szállottak w/ 

Figyelmet érdemel az örökvalló személyét tekintve, kiskorú 
volt-e o) ? nem volt-e a jószág p. o. családi hitbizottmány ? elégtéte- 
tett-e az előitítési kötelességnek, vagy figyelembe vétetett-e a meg- 
kinálás ]^) ? 
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Végre az örökvallás gyakran kir. jővahagyással iá inegerósitte- 
tett, és az által az addig csak aévszeritit örökös jog ralőban örökössé 
válhatott r), 

a) De voltak az örökvallásnak más átruházások is tárgyai, mint a cser<», 
beírás hiv szolgálatokért (inscriptio propter fídelia servitia), peralku (transac- 
tio), melyek szintén felvallattak. Ezekről a köv. §§-okban. — bj 11. 13. — ej 
Dec. 44. ad invalid. fass. ex praejud. — dj Dec. 47. u. o. és 1723 : 39. — <v 
1729 : 24. - 1688 : 13. — g) 1723 : 39. — hj 1723 : 47. 4. §. — ij Dec. 26. 
ad dandara atb. Dec. 12. ad reluit pignor. Corait. — fr; I. 58. 1. §. 59. 1. 9. 
§. — l) I. 69. — Szoká«í volt az örökvallásban az okokat is felsorolni. — ^) 
De az eladó hűtlensf^ge miatt csak a tettleg birtokában volt javak estek el ; a 
nem ilyenek pedig várandóságnak (jus virtuale) tekintettek. I. 27. 1. §. — iv^ 
a QQ. 67. §. — 0} Alább a 382. §. — p) Ezekről mint a cserénél peralkanál is 
sokszor szükséges kellékekről alább a 140. 141. §. — r) Ekkor a jószág bir- 
toka örökvallásra nyert kir. jóváhagyáson alapult, 130. §. 



136. g. Az örökvallás felbontása, különösea a jog- 
sérelem. 

Az örökvallás felbontatott érvénytelenittetett jogsérelem- 
ből, az előintés elmúlás ztásáből és a megiotés 
mellőzéséből a), 

Jogsérel mnek honi törvényeink szerint kiemelt jelentősége nem 
más, mint a rövidség, melyet valaki a törvényes ősi örökségben oko- 
zott, eladás, elidegenités által h). 

Jogsérelemről csak az panaszkodhatott, ki a sérelmet okozóval 
vérrokon volt, és csak akkor, ha a szóban levő jószág ősi volt c) ; 
mivel szerzeményéről kiki szabadon intézkedett; zálog, egyébként 
múló birtok felett pedig jogsérelem hiánya miatt az örökvallás min- 
dig megállott d). Továbbá csak az emelhette e panaszt, a kit az örök- 
lés rendje illetett, tehát a fiű atyja éltében, a mellékrokon egyenes 
örökösök létében e keresettel nem birt e) ; valamint az sem, a ki atyja 
vagy testvére vallását maga vallásával megerősitette, vagy az eladási 
árból osztozott f). És midőn az eladott ősi elégséges szerzemény által 
pótoltatott, sérelem fen nem forgott g), 

A szükséges elkerlUhetlen örökvallást felbontani nem lehetett, 
ugy az okszerűt sem, ha azt a törvényszékek ilyennek találták ; ilyen 
volt pedig : ha p. o. valaki az eladott jószág árával hasznosabb ősit 
zálogból kiváltott, vagy a pénzt ősi javakba hasznosan beruházta, 
ha önvétke nélkül elszegényedvén máskép élni nem birt, ha a nemesi 
felkelés, vagy el nem kerülhető perek költségeit máskép nem pótol- 
hatta ; vagy a midőn csak peres jogát adta el ; és hasonlók. De nem 
volt az örökvaihís s/j'ikségr^s és menthetlen: ha a szegény vétkes 
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volt, vagy ha az örötvallás apai adósságok miatt történt, melyeket a 
üli maga fizethette volna; végre, ha az örökvallás a reménylhetö és 
várandó (virtuális) jogokra is kiterjesztetett. 

A fennebb példaként felsorolt esetekben mindig a körül fordult 
a kérdés, vájjon az örökvallót vétkesség terhelte-e vagy sem, hogy a 
törvényes örökös sérelemről panaszkodhatott légyen. És mindenkor 
az örökvallás idejét kellett tekinteni, nem pedig a későbbi kor vélet- 
len változásait. 

Ha pedig a szerződés csak magánpecsét alatt kelt, jogsérelem- 
nek helye nem volt. Es ha az idegenités holt kézre történt, az magá- 
ban foganatlan, és félre vethető voU. 

A jogsérelem alapjáni felbontásnak vagy félrevetésnek ered- 
ménye az volt, hogy a jószág vizszaváltathatott, egész ára, a hasznos 
épületek, javitások és költségek megtérítésével h). Ha pedig az örök- 
vallás birtokon kivtil történt, a győző is csak azt nyerhette, a mit az 
örökvalló birt: t. i. a puszta kereseti jogot i), 

(0 ;,lnvalidatio fasBionis ex praejudicio, ex ne^lecta praemonitÍQne, ex 
non observata admonitione." — hj Jogsérelem, praejudicium. Dec. 6. 13. ad 
invalid. faas. ex praejud. — cj l: 58. 59. 60. Sent. 77. 287. 171. ad inval. 
fass. ex praejud. Dec. 6. 13. u. o. — <l) 1 : 5. 57. Dec. 1. 13. 25. 45. u. o. — 
ej Dec. 3. 4. u. 0. — Ű I: 62. — fl> I: 59. 2. 3. §. 1723: 49. — hJ 1635: 30. 
1647 : 125. — ij Dec. 30. ad invalid. fass. ex praejud. — Bővebben Frank 
189. §. 517—520. §§. 

137. §. üj törvények az örökvallást illetőleg. 

Az örökvallás tekintetébeni előbbi törvényeinken változás tör- 
tént, a mennyiben a telekkönyvek életbeléptetése miatt a nemesi ja- 
vak elidegenitése épen ugy mint egyéb ingatlanoké a telekkönyvi 
hatóság előtt történik. De a hol még az 1855. dec. 15-ki pátens értel- 
mébeni telekkönyvek nem léteznek, ott az előbbi törvényes utakat és 
módokat lehet követni a). 

Mi pedig magát az azokból eredhetett jogsérelmet és érvényte- 
lenítést illeti, mely az ősiségi alapból indult ki, e tekintetben az első 
lépés történt az 1848. 15. t. ez. által, melyben az ősiség elvileg eltö- 
röltetvén, az ily keresetek szünet alá vétettek. De az 1852. nov. 
29-ki pátens a nemesi javakat átruházás tekintetében mind a forma- 
szerűség mind a jogra nézve egyenlősité bj^ és a fekvő javak tulajdo- 
nának a kőz. ptkv. hatálya lépte előtt történt átruházásait sérelem, 
előintés elmulasztása, vagy közpecsét hiánya miatti perekkel jövőre 
meg nem támadhatóknak kimondotta c), ily kereseteket tehát jövőre 
végkép megszüntette, a folyamatban találtak folytatását pedig csak 

11 
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^gy engedte meg, ha az első birőság által már végitéletileg eldöntet- 
tek, vagy ha a visszaüzési állapotban találtattak d). A országbírói 
értekezlet pedig kimondotta: „hogy a javakra nézve élők közt tett 
szerződéseket az örökösök a javak természetéből vont keresettel meg 
nem támadhatják', és a pátens ez érdemben! fennebb idézett intézke- 
déseit ideiglenes erővel fen tartotta e). 

aj Fen. 251. §. — hj Pátens 15. §. — cj ü. o. 16. §. - dj ü. o. 26. §. - 
ej Ért 4. 20. 21. §. v. ö. többször idézett munkám 15. és köv. §§-ait. 

138. §. III A jőszágcsere, s annak jogi termeszeié. 

Jőszágcsere (cambium) oly szerződés, mely által jószág 
jószágért adatik. — E helyen csupán a nemesi javakra szorítkozva a) 
azok cseréjénél, főleg a birtoklás kényelmesebb volta jött tekintetbe; 
mert ámbár a törvény azt mondja, hogy igaz cserében sérelem nincsen, 
és azért ősi örökségét is mindenki elcserélhette az egyenlőség megtar- 
tásával ; de az egyenlőség nem a két jószág értéke, hanem a haaználat 
kényelméből méretett ; p. o. ha a lakás távol esett, rósz szomszéd volt, 
stb. és ha az egyenlőség ily értelemben megtartatott: azt sem a lemenő 
sem az osztályos örökösök meg nem erőtleníthették b). 

A csere vagy tiszta: midőn jószág adatott jószágért, vagy 
vegyes, midőn egyik vagy másik valamit reá is fizetett c). De a 
színlelt vagy is költött csere, ha örökös, nem más, mint színlelt 
eladás, és mint ilyen jogsérelemből érvényteleníthető volt az örökö- 
sök által d)^ ha csak azok saját tetttikkel, (abban részesülve, és egy 
egész évig hallgatva) meg nem erősítették e). 

A csere az öröklés rendjén nem változtatott, mert a cserébe ka- 
pott jószág a cserébe adottnak természetét követte f), de ha adományi 
jószágra a kir. jóváhagyás és kir. jog kikérése elmulasztatott, akkor a 
csere csak időleges birtokjogot adott g). Ha pedig a záradék „semmi 
jogot stb. fen nem tartva" a csereszerződésből kihagyatott, akkor az 
elcserélt jószág magszakadás esetére egyik cserélőről a másikra vissza- 
szállhatott h), 

a) A cseréről különbön általában a szerződéseknél szólunk a 257. §-ban. 
— hJ I. 70. 1. 2. 3. §. és ha ez előbbi kellemetlen körülményeken később 
változás történt, azért a cserét felbontani nem lehetett. Dec. 4. ad inval. cam- 
bii. - c) I. 73. — dJ I. 71. — e) 1. 71. - /; I. 70. 4. §. — g) I. 63. G4. - 
}\J I. (39. — Hiteles pecsét az örökös cserére is sztik-séges volt 11. 13. 4. §. 
1723. 47. 4. §. Kövy ellenkezik 515. §. 

A cseréből származott a színlelt cserét erőtlenitö kereset (ad invalida- 
tionem cambii simulati) az I. 71. alapján a kir. tábla előtt, felperesek volttik 
a cserélő örökösei, a vér és jogközösséggel birok az ősi javakelcserélése mint- 
egy ürökös eladása miatti jogsérelem alapján. Eredménye az volt, mit 
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fönebb mondottunk a 186. §-ban. — E kereset, és ilynemű perek iránt meg- 
tartandók azok, miket a 137. §-mil mondottunk, vagy is, hogy jövőben nem 
kezdhetők, és nem folytathatók. - A megintés meg nem hallí^atása miatti 
erőtleni tésről alább a 141. §. 



139. §. IV. A peralku, egyezség. 

Peralkunak, vagy egyezségnek (transactio) e helyütt azon 
egyezést értjük, melynél fogva a peres felek, nemes javak feletti kétes 
kimenetelű perüket kölcsönösen egymásnak valamit engedve megszün- 
tették, mi által a per tárgyát tevő birtok egészben, vagy részben vál- 
tozott, vagy megerősödött. Ezt, ha érvényesen végbement, sem sere- 
lenoiböl, sem pedig netán később feltalált bizonyitékok miatt felbontani 
nem lehetett a). Érvényesen köttetett pedig : 

1) Ha akkor köttetett, midőn a per mé^ kétes kimenetelű volt ; 
rendszerint tehát nem végső Ítélet után, nem is arról, a mi a perbe nem 
tartozott, sem az nem kivántott, hogy az egyező maga a perben állott 
légyen b), 

2) Szükség, hogy az egyező a peres jőszágből valamit nyert, vagy 
megtartott légyen, különben csak átengedésnek, vagy lemondásnak 
tekintetett c), 

3) Szükséges volt a bevallás vagy az illető birájelött, v^y hite- 
les helyen d), 

4) Mindenki csak a magáér(51 rendelkezhetvén, máséról pedig 
csupán meghatalmazás mellett, a férj tehát felesége javairól, az osz- 
tályos rokonok vagy a legöregebbik testvér, a többiek akaratán kivül 
uem egyezkedhettek. Apa vagy gyám is csak az árva javára. A kir. 
ügyész csak kir. helybenhagyással egyezkedhetett érvényesen e). 

5) Fel nem bonthatta az egyezséget, ki azt saját tettével erősi- 
tette, p. o. pénzből maga részét elfogadván, vagy a jószágot birtokban 
véve és egy évig hallgatva f). 

Egyébiránt az egyezséget mint bármily más szerződést fel lehe- 
tett bontani csel, tévedés, vagy erőszak okából, sérelemből, vagy kis- 
korúságból is g). 

Az ilynemű perek táblai perek voltak ; hivatkozás történt az I. 
59. 62-re. Bebizonyitandó volt, hogy a per nem volt kétes kimenetelű, 
az egyezség nem a per birája vagy hiteles hely előtt köttetett, és habár 
ez megtörtént is, de igen sérelmes a felperesre, kire az illető javak mint 
ősiek néztek az öröklési rend szerint. Eredménye ugyanaz volt, mi a 
többi érvénytelenitéseknél h). 

Ily keresetek szintén a megszűntetett és többé nem kezdhetők 
ftorába tartoznak i). 
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a) I. 62. — h) Deo. 3. 8. ad invalid. Tranaact. Sent. 31. 34. de inai - 
Dec. 3. ad inval. Trans. — cj Sent. 7. u. o. — d) Dec. 4. 11. u. o. — í^ 
Sent. 2. u. o Dec. 5. 6. 10. 16. u. o. — f) Dec. 15. Sent. 6. 13. 16. 34. 35. 
45. u. 0. I. 6. — g) Dec. 9. u. o. előbb azonban az annak idejébeni viaszahu- 
zásnak kellett megtörténni, v. ö. fenn. 66. 67. §§. — h) Fenn. a 136. §. - 
i) Fenn. a 137. §. 



140. §. Az elöintés előbbi törvényeink szerint. 

A nemesi javak örökös elidegenitesénél kötelességül tette a tör- 
vény az elidegenitonek, hogy bizonyos személyeket e szándékáról érfce- 
sitse, azokat előintesse, mintegy megkinálja, mit elmulasztván, a?: 
örök vallás az elmulasztott elöintés miatt azok által megerSÜenit- 
hető lett a). 

Elöintendök voltak az eladónak osztályos rokonai, kikkel ö ver- 
és jogközösségben állott a fenforgő 6si jószágra nézve h). Az elidege- 
nitö tartozott ezeket elöinteni a szerint, a mint az öröklés rendje őket 
illette ; és ha már az előbb állók előintetvén jogukkal élni nem akar- 
tak, akkor a többit is rendre meg kellett kinálni, kivévén azokat, kik 
atyai hatalom alatt állottak c). 

De nem szükségeltetett az elöintés 1) szfükséges örökvallásra, 
2) egyezségre vagy peralkura kétes kimenetelű perben d), 3) beirás- 
nál, érdemdij ázásnál hű szolgálatok miatt e)^ 4) más örökvallás meg- 
erösitésére f)^ 5) cserére ; de ha osztályos atyafi birói megintés mellett 
oly jószágot ajánlott, milyen a cserébe nyerendő volt, annak elsősége 
volt g). És midőn valaki zálogba adott jószágát örökösen felvallotta A), 
vagy ha ellenmondását visszavonva valóságos birtokát oda adta, akkor 
az előintést elmulasztani szabad nem volt i). 

Az elöintés azokra nézve, kik az eladó előtt ismerősek voltak, 
birói személy által történt, tehát kir. táblai h. jegyző, vagy szolgabiró 
s esküdt által h). A kik pedig az eladó előtt ismeretlenek voltak, a 
nicgyeí gyűlésen intettek meg í), utó )bi időkben hirlapok utján; de 
szükség vala egyszersmind az egész szerződést tudatni, mivel a vemii 
kivánó az idegen vevő által ajánlott feltételeket szintén tartozott meg- 
tartani. A meggondolásra 15 napi határidő engedtetett, és a ki az alatt 
szándékát nem nyilváuitotta, a bár később bekövetkezett eladás ellen 
panasza nem lehetett m). 

Az elöintés elmulasztásából származott az örök- 
vallásnak e czimeni megérő tlenitése (ad invalidationem 
fassionis ex neglecta praemonitione). Felperesek a vér és jogközös- 
séggel birok voltak, és azok örökösei ; alperesek az örökvevő, s annak 
örökösei. Idéztettek az I. 60. 61. 1723. 47. 4. §. És miután eperben 
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gyökeres jog vitatása elő nem fordult, a rövid folyamuak sorába 
tartozott. 

E keresetre, és abból származott perekre nézve is az ősiségi 
pátensben kimondott jövőrei nem kezdhetés, és nem folytathatás ki- 
terjed n). 

aj Actio ad inval. fass. ex neglecta praemonitione. I. 60. Dec. 6. u. o. 

- bj L 60. 1. §. — cj Dec. 7. 9. 19. u. o. — dj L 59. 8. fenn. 189. §. — 
ej Dec. 13. ad inv. transact. 15. fassionis ex praejud. alább a 142. §. — fj 
Dec. 15. 16. ad invalid. ti-ans. — gj Sent. 23. 113. u. o. és fennebb a 138. §. 

— hj Dec. 12. u. o. 1. ad invalid. cambii. fen. 138. §. — ij Dec. 13. u. o. 
k) Sent. 52. 53. ad invalid. fase. ex negl. praemonit. Dec. 13. u. o. — kJ 1807 : 
8. 6. §. Dec. 4. ad invalid. fass. ex negl. praem. — IJ Dec. 2. 14.»u. o. — mj 
I. 60. 1. §. Dec. 5. 8. u. o. — nj V. ö. fenn. a 137. §. ~ Frank 192. §. 



141. §. A megintésröl. 

A vérbeli ugyan, de nem osztályos rokonoknak, és ezek után a 
szomszédoknak és határosoknak törvényeink elővételi jogot adtak 
idegenek előtt, ha ezek az elidegeniteni szánde'kozót a jószág egész 
árával megintették, és az idegen által ajánlott feltételek megtar- 
tására ajánlkoztak a). Ennek meg nem hallgatásából a megintetőknek 
keresetök támadt : 

Az örökvallásnak, vagy cserének a mellőzött 
megintésből erő tlenitésére b). Felperesek voltak a fen ne- 
vezettek az I. 60. 9. és 10. §-ai alapján, p. o. a leányágiak is, bár fiági 
javakra nézve, — és azoknak örökösei az örökvalló, eladó, vagy cserélő 
ellen. £ per táblai volt, de rövid folyama. 

Azonban ez is az ujabb intézkedések folytán többé sem nem in- 
dítható, sem nem folytatható ; mert az ősiségi pátens és azt e tekin- 
tetben ideiglenes erővel elfogadott országbírói értekezlet c) szerint a 
rokonok és szomszédok eddigi törvényes elővételi joga, valamint min- 
den egyéb elővásárlási jog jövendőre nézve megszűntnek kimondatott, 
egyszersmind az is : hogy ezen jogczim alatti perek többé az előbbi 
tulajdonátmházások tekintetében sem indíttathatnak d), 

aj Dec. 27. pign. ex comit. I. 60. 9. 10. §. „admonitío" — bj tíá inva- 
lídatíonem fassionis ex non observata „admonitione.'^ I. 60. — cJ 1852. nov. 
29. pátens 18. Ért. 20. §. — dj V. ö. a pátens 26. §-át is, és töb. idézett 
munkám 15. s köv. §-it. 
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z érdé mdij ázás. Fogalma, nemei, és ter- 
mészete. 

idijaz ásnak neveztetik azon honunkban igen gya- 
s, melynél fogva főleg nemesi javak hű szolgálatok ju- 
ssén, vagy ideiglen adattak, szokott kifejezés szerint 
attak a), 

^mdijazás vagy királyi volt, (inseriptio regia) vagy 
^ata), a mint a királytői, vagy magánosoktól származott; 
z t a , vagy vegyes, a mint csupán szolgálatokért 
mind pénzért tétetett. 

mdijazásnál az elöintésre szükség nem volt, még akkor 
ság örökösen adatott b). De ha bebizonyíthat ő volt, hogy 
átok nem tétettek, megerötlenithetö volt ugy az örökös 
leni az illető vér és jogközösséggel birok által c) ; de ha 
ftlőban tétettek, akkor megállt, kivéve : ha a jutalmazás 
a szolgálatokhoz képest, vagy mindazon javak adattak 
z körül a szolgálatok tétettek ; mivel akkor az érdemdija- 

szüksége vagy okszerűsége be nem bizonyittatott, illó 
állítható volt. 

emdijazási levélben, mely sokszor felvallásként is szer- 
agy befoglaltatott e záradék, „semmi jogot** stb. vagy 
>kös volt az érdemdijazás e záradékkal: a kir. ügynök 
i kihalt érdemdijazó után ; ha pedig a fennebbi záradék 

a dijazó, vagy családja. Annyival is inkább, ha az ér- 
j öröklési jog fentartrtsával, vagy a díjazott csupán fiörö- 
;éve, habár kir. jóváhagyással kír.jog mellett volt is meg- 
a kir. jog nem igazoltatott. Végre megszűnt, és a javak 
ak a díjazóra, vagy örököseire az időnek, melyhez a díjazás 
teltével ; de a mennyiben vegyes volt a zálog természetét 

Bmdijazást jogsérelemből érvénytelenítő keresetek az örök 
mezen alapon megtámadható keresetekkel és perekkel 
iészetüek voltak, és így azoknak alakjára bizonyitekaira 
azon, és az érdemdijazás különös természetéből folyó 
z d), Ugy szintén azok állnak a kereseteknek az örökös 
okát illetőleg jövőre kezdhetése és a megkezdettek folyta- 
ében is c), 

ségi pátens pedig a birtok tettleges állapotából indulva 
hogy az örökös érdemdijazás tekintetében a visszahárom- 
tí nem gyakoiolható fj. 
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Az ideiglenes érdemdijazások pedig, melyek bizonyos időhöz 
kötvék, a zálogokkal egyenlő vonalba tétetvén g)^ azok visszavál- 
tása tekintetében ugyanazon szabályok állnak, melyek a zálogok 
körül. 

a) „Isscriptio propter fídelia servitia" (beirásnak is neveztetik) I. 13. 
3. §. 80. és köv. 1715 : 26. 2. §. — h) Mert indokai személyes érdemek vol- 
tak. Dec. 15. 16. ad invalid. fass. ex negl. praemonit. — c) k tett szolgála- 
tokat akár be voltak vezetve az inscríptiöba akár nem, ba tagadtattak, a dí- 
jazott tartozott bizonyítani Dec. 9. 10. ad inv. fass ez praejnd. Dec. 5. ad 
inval. condit. pign. — d) Fen. a 136. §. — e) Fen. a 187. §. — f) 1852. nov. 
29. pátens 16; §. Ért 20. §. — g) Pátens 22. 28. §., ide veendd alább a 150. §. 



143. §. VI. A zálogról. Előleges megjegyzések. 

A zálogról, mely hazánkban főleg a nemesi javakra nézve régi 
idők óta divatozott, csak mint múltról szólhatunk annyiban, a meny- 
nyiben jövendőre és pedig az 1849. évben e tekintetben kibocsátott 
első rendelet foganatbaléptének időpontjától kezdve a) az ingatlan 
javak iránt zálogos vaip: ideig l e nes adásvevési szerződések (emtio 
venditio temporanea, seu pignus) többé^nem kőthetőknek, és a netán ez 
ellenére kötöttek a telekkönyvbe be nem vezetbetőknek kimondattak. 

Az 1852. nov. 29-ki az ősiségi és birtokviszonyok iránti pátens 
szintén a zálogszerződéseket jövendőre egy átalában eltiltotta h) ; a 
birói zálogot is jövőre megszüntette, elrendelvén : hogy ezentúl a végre- 
hajtási árverés utján vett nemesi fekvő javak a vevőnek teljes és vissza- 
válthatlan tulajdonaivá legyenek c). 

Az 1853. máj. 1. életbe léptetett auszt. köz. polg. tvkv ingatlan 
zálogot oly értelemben, mint a magyar törvényé, nem ismer d). Az o. 
birói értekezlet pedig az 1852. nov. 29-ki pátenst ideiglenes kötelező 
erővel elfogadván, az ingatlanok elzálogitási tilalmát jövőre teljes ere- 
jében fentartotta e). 

Az ezen intézkedéseket megelőzött időből származott szerződési 
és birói zálogok kiváltása iránti viszonyok az idézett pátens által sza- 
bályoztatván f)^ a zálogról tehát tüzetesen csak annyiban emlékszünk, 
a mennyiben annak ismerete a fenforgó és még felmerülendő zálog- 
váltások körül szükségeltetik. 

a^ 1849. dec. 28. megerősített és 1850. jannár U-díkén kihirdetett „ki- 
egészítő igazságügyszerkezeti rendelet" I. 16. §. — h) Pátens 19. §. — c) U. o. 
20. §. az 1886 : 15. 18. §. ellenére. — d) 1872. §. - e) Értek. 20. §. - 
f) Ezekről alább 150. g. A talajdonképi zálogjogról a telekkönyvi intézmény 
értelmében alább a III. czim alatt. 
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144. §. AzÍDgatlau zálog fogalma és jogi természete. 

Zálognak neveztetik a kölcsön biztosítására a kamatok he- 
lyett a kikötött időig, illetőleg visszafizetésig birtok- és használati 
jogával együtt jítadott ingatlan jószág a). 

Ily zálog illetőleg zálogjog rendszerint tulajdonképeni zálog- 
^ze r z ő dé sből származik, de származik birói végrehaj- 
tásbői, és ez bir ő^ j vagy törvényből is, ez törvényi 
zálognak hivatik h). A birtoki és használati jog azonban mind- 
egyikével járt. 

Régenten a zálog hiteles felvallás mellett történt, és ha a teher 
50 frton túl ment, törvényes bevezetés (statutio) is kívántatott ; sőt 
midőn a jószág közbeeső árát meghaladta, kir. jóváhagyás is c) ; de 
ujabban mindezek nem kívántattak d)^ és a Ziílogok jobbára magán 
pecsét alatt kötött szerződéseken alapulnak. 

A törvényesen zálogbavett jószágot a zálogos bírhatja , é s h asz- 
n álhatj a a kikötött időig ; sőt tovább is adhatja, vagyis alzálogba, de 
az eredetinél nem nagyobb teherrel e) ; azonfelül az eredet i, vagy ké- 
sőbb felszedett sommákon (auctíonalis összegeken JT fel ül minden szük- 
séges és hasznos költségeit követelheti f). 

Ellenlen koleTes "a zálogbirtokos 1) a jószág használatával járó 
minden terheket, melyek közé az országos segedelmek (subsidiumok) 
és nemesi fölkelésí költségek is számittatnak, viselni g)^ és 2) a kikö- 
tött idő elteltével a teljes fizetés megajánltatván a jószágot visszábo- 
csátani h), és 3) ha kárt, romlásokat okozott, azokat megtéríteni i), 

aj I. 80. „A lélek üdvösséggel meg oem férő szenynyes és istentelen 
kölcsönzési módnak** neveztetik Verbőczy által. — hj I. 8n. és köv. II. 56. birói 
foglalánból a bérbeadóé a bérbevevő ellen ; alább 258. §. I. 29. 98. p. o. az 
özvegy zálogjoga, hitbére, hozománya stb. követelései fejében férje javaiban ; 
a negyedjogositott leányoké stb. — cj I. 60. 63. 65. — dj 1647: 125. 1655: 
52. 1729: 24. 10. g. és a zálog áll ugy az örökösök, mint a királyi ügyész 
ellenében is 1635 : 90. 1647 : 125. Dec. 28. de actionib. Fisci R. — e) Dec. 2. 
3. 4. 21. pig. ex comit. - fj Alább a 148. §. — gj I. 102. 1662: 5. 10. §. - 
hJ 1486: 25. — ij Dec. 16. pign. ex comit. Sent. 46. 49 53. 57. stb. ad reloit. 
pign. in div. comit. 

145. g. A zálog átruházásáról. 

A jószágnak zálogbaadásánál az elointésnek lígy helye volt, 
inint az örök vallásnál, űgy szintén a megintésnek is, mi ha elmulasz- 
tatott, illetőleg figyelembe nem vétetett, helye volt a keresetnek a zá- 
logfeltételek átruházására az elmulasztott elöintés vagy 
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figyelembe nem vett megintés miatt, és eredménye volt a zálogos jó- 
szágnak átvétele, de csak a személy változott, különben a szerződés 
teljes erejében fenmaradt a). Helye volt ennek akkor is, midőn ujabb 
sommák vétettek fel a zálogra és ujabb zálogos idő köttetett, illetőleg 
az előbbi meghosszabbíttatott b). De ha valaki mint tanű a zálogszer- 
ződést aláirta, úgy tekintetett, mintha jogáról lemondott volna c). 

Ily zálogátruházási per, mely azelőtt a zálogos per bí- 
rája előtt az L. 60. alapján vala indítandó, az ősiségi pátens és az o. b. 
értekezlet értelmében többé nem indítható, és a mennyiben a pátens 
keltekor végitélettel ellátva nem volt, nem folytatható dj. 

aj I. 60. 1807 : 9. 4. 5. §. 1. fennebb 140. 141. §§. — bj Seut. 7. 31. 
38. de jndic. qaest. — cj Sent 74. ad invalid. condit. pignor. dJ 1852. nov. 
29. pátens 24. §. Ért. 20. §. 

146. §. A zálog föltételeiről. 

A törvény kimondja, hogy a zálognak törvényes és igazságos 
föltételei megtartandók, a törvénytelenek azonban sérelem okából 
felbonthatók a). 

Törvénytelen föltételek voltak: p. o. 1) ősi jószágot 
hosszabb időre mint 32 évre elzálogítani ; 2) vagy a 32 év el nem tel- 
vén, azt más 32 évvel toldani b) ; 3 nagyobb váltsági sommát lekötni 
mint a zálogito kapott c) ; 4) a kiváltást bizonyos ritka pénznemhez 
kötni d) ; 5) hogy mindaddig a zálogot kiváltani ne lehessen, míg a 
zálogbirtokos a jobbágyok tartozásait egészen be nem szedte e). 

Törvényes föltételek ellenben a következők: 1) hogy 
a megváltás bizonyos kitűzött időben, p. o. sz. Míhálykor történjék ; 
2) hogy a kiváltó ebbeli szándékát eleve tudassa f) : 3) hogy csak 
magának váltsa, azaz : ha jószágát másnak újra elzálogítani akarná, 
a volt zálogbirtokosnak elsősége legyen ; 4) hogy a zálogos hasznos 
építkezéseket tehessen; 5) hogy a tulajdonos engedelmével bajjal 
összeszedett kisebb részeket a tulajdonos csak egyszerre válthatja 
^ 9)j 6) végre, hogy auctiókat venni és ujabb zálogéveket kikötni 
lehessen h). 

A törvénytelen föltételekből kereset támadt azálogfeltéte- 
lek megerőtlentésére (ad invalidationem conditionum pigno- 
ratitiarum) a kir. illetőleg báni tábla előtt, az I. 58. 59. és a mennyi- 
ben egyszersmind a zálog visszaváltása is kéretett az I. 82. és 1655. 52. 
alapján a zálogba vevő vagy örökösei ellen ; bizonyítandó volt a zálog 
valósága, az idő szerinti birtokosra lett háromlása, az elzálogitott ja- 
vak összege és az elzálogitóvalí vér és jogközösség ; a per érdemében 
pedig a zálogos föltételek törvénytelen volta. A kereset és felperesség 
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megállapitása után a felek számolásra utasíttattak, minek megtörtén- 
tével a zálogos jószág a zálogösszeg és járulékai megtéritéae után tísz- 
szaadatott. Ha pedig a zálogfeltételek világosan érvénytelenek voltak, 
vagy ha valaki más jószágát, p. o. egyik testvér a közöst a többiek 
egyezése nélkül, vagy gyám az árva vagyonát elzálogosította, ilyenkor 
csak egyszerű zálogváltó per kezdetett, egyúttal a szembeötlöleg tör- 
vénytelen zálogszerződés félretétele kérethetett, és az illető zálogbird- 
ság azt félretévén, a jószágot vissza is ítélte. 

Ily perek azonban, melyek a zálogfeltételek érvénytelenítésére 
irányoztattak, ép azon tekintet alá esnek jövendőre, mint a zálogátru- 
házási perek i). 

aj 1635: 90. 1647: 125. 1655: 52. Dec 8. Sent. 1. 4. ad invalid. condit 
pignorat. — hj Dec. 1. Sent. 13. u. o. — cj I. 60. Dec. 13. u. o. — d^ Dec. 10. 
u. 0. — ej \J. 0. — fj Sent. 2. 6. De admon. — gj Dec. 3. ad invalid. condit. 
pign. — hJ ü. 0. — 1852. nov. 29. pátens 21. 26. §. Ért. 20. §. láad fenn a 
145. §. végén. 

147. §. A zálogváltási jog kit illet? 

A zálogváltási jog illeti: 1) zálogbaadót és annak tör- 
vényes örököseit vagy azoknak engedményeseit a), 2) Ezek nem léte- 
ben a kír. ügyészt vagy a felkérő adományost b). És mivel a zálogos 
jószágot alzálogba adni is lehet c), minden előzőnek joga van követ- 
kezőjétől a zálogot kiváltani, hacsak e jogáról világosan le nem 
mondott d)^ és nem annak ellenében, kire az első elzálogítónak joga 
átment. 

A magán pecsét alatt eladott ősi jószág szintén zálognak tekinte- 
tett, de ez visszaváltási tekintetben többé a zálog természetét nem kö- 
veti, mivel az o. b. értekezlet folytán a magán pecsét alatt az 1852. 
nov. 29. pátens » életbeléptéig történt örök átruházások a közpecsét 
alatt történtekkel egyenlő erővel bírnak e), 

aj Dec. 2. 7. 9. 26. pign. ex comit. — hJ Dec. 20. u. o. — cJ Az ily 
alzálogba adó elözálogosnak és a zálog elözálognak „praepignue" neveztetett. 
— dj 1723. 47. Dec. 12. pig. in comit. — ej 1852. nov. 29. pátens 16. §. Ért. 
29. §. 

148. §. A fölszámitásról. 

Fölszámitásnak a zálognál (liquidatio) neveztetik a zálog- 
birtokos követeléseinek előadása. E számtétel a következő törvényes 
adatokból, tételekből állhat : 

1) A záloglevélben foglalt zálogos összeg, melyet a visszaváltó 
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hacsak helyes ellenvetése nincsen, p. o. midőn valami régibb kifizetett 
adósság is tévedésből beszámíttatott, egészen lefizetni tartozik a). De 
a j<5bzág egy részeért az egészet követelni nem lehet h)^ kivévén, ha a 
hiányzó rész a zálogbirtokos hibáján kivtil tőle per utján elvétetett, 
mert ily esetben a zálogbaadő szavatossággal is tartozik, és a zálog 
időközben elszakasztott részének pótlására is köteleztethetik c), 

2) A később felszedett u. n. felfizetési (auctionalis) összegek, 
a mennyiben törvénybe nem ütköznek d) ; mint p. o. midőn a 
gyám a jószágot ok nélkül terhelte, vagy midőn eleve ki volt kötve 
az anctióknak, ha adatnának, elvesztése e). Ily esetekben a zálogbirto- 
kos csak azt követelheti, a mivel az adós az ő kárával gazdagodott f). 
A mit pedig a zálogbirtokos bizonyos föltétel alatt elengedett, nem 
teljesedvén vagy megszűnvén a föltétel : azt beszámithatja g). 

3) Követelheti szükséges vagy hasznos költségeit, ilyenek: a 
miket a közbirtokossági rendezésre, határozásra vagy a jószág biitoki 
tekintetbeni védelméül más perekre, úrbéri rendbeszedésre, vagy 
benépesitésre forditott h). Követelheti beruházásainak, építkezéseinek 
megtérítését, és pedig ha a záloglevélben teljes építkezési szabadság 
köttetett ki, akkor a kéjeimieket is; különben csak a szükséges és 
hasznosokat, de ezek körül figyelemmel kell lenni arra: voltak-e az 
elzálogitáskor és milyen szükséges és hasznos épületek ? mi főleg a lel- 
tárból tudható, ha van ; ha nincs : akkor az ujabb építkezéseknél a 
mennyiben szükségesek vagy hasznosak : nem annyira a költség, 
melybe kerültek, hanem a jelen haszon jön figyelembe i) ; és a mi 
magából a jószágból jött, építési anyag: p. o. fa, kő, mész, szalma, nád 
a számításba be nem jöhet Te), A mit pedig a zálogbirtokos csupán 
kényelmére vagy épen bírói eltiltás ellenére épített, azt, ha ártalom 
nélkül lehet, elviheti, de árát nem követelheti l). Valamint azt sem, a 
mit tartozás nélkül fizetett, vagy a mire mint birtokos ugy is köteles 
volt, ugy továbbá azt sem, a mit kegyes czélokra adott m), vagy a mi 
épen semmi költségébe nem került, p. o. a természeti javulás árát n). 
Az ültetvényeknél szintén nem a költség, melybe kerültek, hanem 
inkább a haszon, melyet hajthatnak, jöhet figyelembe o). 

A jobbitmányok megtérítési jogával azonban együtt jár a rosz- 
szabbitások megtérítésének kötelessége is a zálogbirtokos részéről p)^ 
mert a tulajdonosnak a jószág azon karban adandó vissza, melyben 
elzálogittatott ; erre nézve zsinórmértékül szolgálhat a leltár és becslés, 
mely a zálogitás alkalmával felvétetett, és mely mellett a jószág át- 
adatott; de ha ez nem történt, akkor csak a másként bizonyitható 
roszabbitások jöhetnek figyelembe q). 
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• 

aj 1635. 00. 1647. 125. 1. §. Dec. 13. ad inval. cond. pign. — h) Dec. 
16. pign. ex cotnit. — cj I. 74 : 2. §. — d) l, 103. Dec. 9. pign. in div. comit. 
Dec. 7. ad inv. condit. pign. A pénznemét illeiőleg az aranyak 8 rbénes forin- 
tokban Bzámittattak : de hu időközben áruk feljebb ment, vagy alább, min- 
denkor aranyak, vagy tallérok ( 1 rfa. frt 10 garua 160 dénár) természet- 
ben követeltethettek. Dec. 30. ad reluit. pign. — 1807. 22. 7. §. szerint a 
rhénusi ltok szerinti számitás rendeltetett. Az u. n. nkálabeli számítás is elő- 
fordulhat. V. ö. alább 205. §. alatt. — e) Dec. 21. pign. in div. comit Sent- 
36. ad transvestit. condit. pignor. — f) Sent 5. 30. 27. 8í), pign. ex comit. — 
g) Stnt. 61. pign. ex comit. — h) Dec. 37. pignor. in div. comit. Dec. 11. De 
aestim. Sent. 113. pign. in div. comit ujabb időben az adó is jelentékeny 
összeget tehet, de ezt a zálogtartó tartozik viselni, mivel a birtokkal jár. — 
ij Dec. 4. 8. 9. de aestim. — k) Dec. 12. de aestim. — Jj Dec- 25. pign. in 
div. comit — m) Dec. 31. pig. in div. comit Dec. 4. 7. de aestimat — f\J 
Dec. 5. de aestim. - oj Dec. 7. de aestim. — pj Dec. 16. pig. ex comit — 
Frank 200. §. — q) Zálogos birtok után felvett úrbéri kárpótlás visszaváltás 
esetében urb. papirokban, vagy a végrehajtás id^ekori árfolyam szerinti 
értékben térítendő meg. Hsz. tábl. 14356 1867. és pedig mindig a zálog tény- 
leges birtokosa által, habár azon a zálogtartó örökösei már megosztoztak. 



149. g. A zálog törvénytelen letartóztatásáról. 

A kik bírói megintés és az összeggeli megkinálás daczára sem 
eresztik vissza a zálogos jószágot, és a perben helyes okát nem adják : 
nem csak a jószágot a megintéstől számitandó hasznaival, jövedel- 
meivel együtt ingyen kiadni, hanem ezenfelül a tulajdonosnak hasonló 
sommát fizetni tartoznak a). De ritkán történik, hogy a zálogbirto- 
kosnak mentsége ne legyen b). 

aj Dec. L de admon. II. 22. 46. 1486. 25. 1402. 65. 1504. 7. 1638. 29. 
„mint azsorások.*^ - bj Ilyen lehet, ha a jobbitmányok megtérítése csak 
igértetett, a megintéskor az eredeti záloglevél nem csatoltatott. — Sent. 37. 
74. pign. ex comit. — A ki a kÍHebb sommát felveszi, nem számol, s a jószá- 
got sem ac^a ki, erőszakosságot követ el ; ha az egészet felveszi, és még sem 
bocsátja vissza igaz ok nélkül, mégannyit fizet. 1486. 25. Ha pedig csak egy 
részét bocsátja ki, a többi részek haszonvételében marasztaltatik. Dec. 28. 
pign. in comit. 

150. §. A zálogváltő perekről átalában az ujabb 
szabályok értelmében. 

Az 1852. november 29-ki pátens a zálogváltő és az ezekkel 

egyenlő rangba helyezett érdemdij ázást visszaváltó perekre nézve a 
következőket rendeli a) : 

1) Ha az eredetileg kikötött vagy a későbbi felülfizetes avagy 

más ok miatt nieghoeszabbitott zálogos vagy érdemdijazási idÖ még 
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élnem telt: ugy a visszaváltási kereset a kikötött visszaváltási idő 
lefolyta után egy év alatt benyujtathatik. 

2) Ha a zálogos vagy érdenidijazási szerződésekben a vissza- 
váltási határidő nincs megállapitva, és azoknak megkötése vagy meg- 
hosszabbítása őta az ált. polgári tvkv. hatálybalépteig 32 év még el 
nem telt, a visszaváltási kereset a 32 év lefolyta után egy év alatt be- 
nyujtathatik. 

3) Ha végre a kikötött visszaváltási idő, vagy ennek hiányá- 
ban a 32 évi időköz az ált. polg. tvkv hatálybalépte előtt eltelt, 
a visszaváltási jog, még pedig csak az ált, polgári törvénykönyv 
hatálybalépte utáni egy év alatt, csupán ugy peresittethetik be, 
ha a kikötött visszaváltási idő, s illetőleg az emiitett 32 éves időköz 
lefolyása óta az ált. plg. tvkv hatálybalépteig tiz évnél hosszabb idő 
nem telt el. 

Ha a visszaváltási jog a fennebbi határidők alatt foganatba nem 
vétetik, elenyészik. 

Ha pedig az előbb szerződésileg elzálogitott javak és jogok, vala- 
mint az időleges érdemdíjazások tekintetében a szerződés vagy érdem- 
díjazás szerint ugy eredetileg kikötött, mint később meghosszabbított 
zálogos vagy érdemdíjazási időn felül, vagy ha a visszaváltási idő nem 
határoztatott meg, a zálogos vagy érdemdíjazási szerződés kötésétől 
számított 32 év lefolyása őta az ált. plg. tvkv. hatálybaléptéig tiz év 
telt el a nélkttl, hogy az egyik vagy másik esetben ezen határidő alatt 
a zálogvisszaváltása iránt formás per indíttatott volna, az elzálogitő, 
érdemdíjaző vagy jogutódai- által a visszaváltási jog többé foganatba 
nem vétethetik, és az elzálogosított vagy érdemdíjjavak birtokosa azok 
teljes tulajdonosának tekinw/idő b). 

A nemesi javakon vagy jogokon létező bírói zálog tekinte- 
tében a visszaváltási jog, ha a végrehajtási árverés óta, vagy ha ez nem 
történt, a végrehajtási zálogol ás óta az ált. plg. tvkv hatálybaléptéig 
82 év még el nem telt, ezen törvkv életbelépése után egy év alatt tör- 
vény utján érvényesíttethetett. 

Ezen határidő eltelte után, valamint azou esetben, ha ez em- 
iitett időpontoktól kezdve az ált. polgári tvkv hatálybalépteig 32 év 
már eltelt a nélkül, hogy a visszaváltó per ezen határidő alatt megin- 
dittatott volna, a visszaváltási jog elenyészik c), 

A folyamatban talált perekre nézve pedig rendeltetik : hogy 

A szerződési és bírói zálogok vagy az időleges érdemdíjazások 
TÍfiSzaváltását tárgyazó perek, melyekben az előbbi birtok megszűnte 
az eredetileg megállapított vagy később meghosszabbított visszaváltási 
határidő eltelte óta, vagy a hol ily határidő nincs megállapítva, a szer- 
ződés megkötése napjától számítandó 32 év lefolyása óta, avagy a 
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Bladás uapjától tiz, s illetőleg 32 é? folyt le a kereset tá- 
í : többé nem folytathatok. 

iban a fennebbiek sorába eso már folyamatban levő pe- 
jet támasztásakor tiz, s illető 32 év m^ nem telt el, ugy 
atása megengedtetett, de azon kikötés mellett, hogy a 
2ott, ha a per az érdemben még Ítélet alá nem bocsátta- 
lg. tvkv hatálybaléptétől számítandó egy év alatt az illető 
mernek újra felvételét kérni, különben annak folytatásá- 
ly észét t d), 

lyokat mint az országbirói értekezlet által is ideiglenes 
dottakat e) kell tehát a fenemiitett perekre nézve, 
ínyiben a polgári törvkv hatálybaléptétől számitandé 
Dtött jogok már elenyésztek, — jövendőre is meg- 



nov. 29. pátens 22. §. — hj ü. o. 23. §. — cj ü. o. 24. §. - 
, §§. Az érdemdij ázásokról szólottunk fennebb a 142. §-ban, a 
►edig a fennebbi 144. §-ban. — V. ö. „Az ősiségi és bir- 
okat rendező 1852. n o v. 29-ki legf. nyiltparancs 
e és magyarázata" Tóth Lőrincztöl. — ej Ért. 20. §. 



tilönösen. I. Egyszerű zálogváltó per. 
visszonyból a visszaváltást illetőleg háromféle per 

szerű vagy pusztán visszaváltó ; 

5i megintés és a kisebb sommávali meg- 
ellett; 

H megintés és az egész sommávali meg- 
ellett visszaváltó. 

szerű vagy puszta visszaváltó zálogper 
•ói megintés meg nem előz, csupán barátságos felszó- 
y a nélkül kezdetik. Mert ha a megintés kikötve nem 
et hagyni ; de ha ki volt kötve és elmulasztatott, a kére- 
ó b), A kereset alapúi az I. 82. czimen, és oda czéloz, 
a maga követeléseit felszámitsa és a zálogot a felszámi- 
litása és megtérítése után visszabocsássa. 
8 é g : Ez iránt a zálogos javak fekvése, majd azon kö- 
zerü-e ? vagy összekötött-e a zálog ? majd a kiváltó 
iut mind vagy csak egy részét akarja kiváltani, majd 
í választása határoz. 
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Ha a zálog egyszerű vagy összekötött ugyan, de ugyanazon me - 
gyében fekvő javakról szól, és az egésznek kiváltása szándékoltatik ; a 
bíráskodás a megyei törvényszéket illeti c). 

Ha a zálogos javak több, de ugyanazon kerületi tábla illetőségi 
körébe eső megyékben feküsznek, a bíráskodás a keröleti táblát illette 
df>, de most, úgy ha több kerületekben : több birtok bíróságok terüle- 
téi), a felperes választása szerint e). 

De ha valaki ugyanazon záloglevélben egy megyében fekvő javait 
valósággal zálogként át is adta, de a másikban fekvő zálogban lévő 
javainak kiváltására a zálogvevőnek csak jogot engedett, ez pedig jogá- 
val nem élt, és így csak ugyanazon megyebeli átadott zálogjavakat 
bírja, azért a zálog összekötöttnek nem tekinthető, és a törvényszék 
elébe tartozik /). 

Akkor sem összekötött zálog, habár külön megyékben fekvő 
zálogos javak egy záloglevélbe foglalvák, de mindegyik jószágra 
esendő zálogos összeg külön van kitéve ; ekkor ugyanazon megyében 
fekvő javak iránt a visszaváltó kereset ugyanazon zálogos levél alap- 
ján az illető törvényszékek előtt külön megindítandó, épen ugy, mint 
a midőn ugyanezen megyében különböző helyeken fekvő javak ugyan- 
azon záloglevélbe egy összeg alá, vagy külön egyes összegek alá fog- 
lalvák g). 

Az pedig, hogy az összekötött zálog osztályok által szétesett, ugy 
hogy most senki sincs, a kinek része több megyékben feküdnék, a zálog 
eredeti minőségén nem változtat ; de a per ez esetben is biróküldést 
igényel h). 

Történhetik, hogy az ugyauazon megyékben fekvő zálogjavak 
is nem mind, hanem könnyebbség végett, a mennyiben ez a zá- 
loglevélben is ki van kötve i)^ egyes részekben szándékoltatnak ki- 
váltatni; ekkor annak megjegyzésével, hogy a zálog többi része- 
sei is a mennyiben a zálogösszeg arányos felosztása is fenforog, 
beidézendők, kivéve hacsak a zálogváltó az egész beruházott össze- 
get meg nem ajánlja, az ily zálogváltó kereset a kir. tábla elébe tar- 
tozott, mivel az esendő összegnek meghatározása mintegy magya- 
rázatot is foglal magában, az ily keresetek pedig a kir. tábla elébe 
tartoztak ; de az uj törvénykezési rendtartás szerint a birtokbiróság 
elébe le). 

A kereset igazolására szükség bizonyítani a zálog valósá- 
gát és a visszaváltási jogot. 

A zálog valósága bizonyíttatik eredeti záloglevél vagy felfí- 
z e t é s i (auctionalis) levelek által l) ; a felperesi család engedményle- 
vele által, ha a zálogos annálfogva a jószágot magához váltotta; bi- 
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zonyittatik a záloglevélnek hiteles helyi hiteles másolata va|^Y átirata 
által. Mindezeket a zálogos birtokra kell mennyiség, minémü- 
ség és fekvés tekintetében is alkalmazni m), 

A visszaváltási jogra nézve bizonyítandó a zálogositóvali jog és 
vérségi közösség n). Ha pedig idegen a felperes, azt hogy a tulajdo- 
nostól engedménye van a kiváltásra, és az átengedő vér- és jogközös- 
ségben áll az elzálogitóval o). De ha ily engedményes az engedő élté- 
ben a visszaváltó pert meg nem kezdette, annak holta után már nem 
teheti, mivel az engedő halálával annak felperessége szintén meg- 
szűnt p). 

A kereset megállapittatván, következik a felszámitás, mi- 
ről fennebb szólottunk q). De ha az alperes nem akar számolni, akkor 
a felperes számolhat tetszése szerint, és az alperes azon számítással, 
ha meg nem czáfolta, megelégedni tartozik. A perköltségek iránt a 
döntvények ellenkeznek r)^ de a ki igaz ok nélkül visszatartóztatta a 
zálogot, és a perben fogásokkal élt, a perköltségekben is méltán el- 
marasztalható. 

Fölebbvitel a törvényszéktől a kir. táblára, és két egyenlő Ítélet- 
től is a curiára történik íf). 



aj Dec. 2. ad rftluit. piffn. in div. comit. — bj Dec. 1. u. o. — cj Az 
eljárás rendes. — Előbbi törvényeink szerint, ha a zálogos sommá 200 frtot 
meg nem haladt, a sz. birót, 200-tól 3000-ig a flz. birót vagy alispánt, 3000 
frton túl az alispánt illette a bíráskodás. A kerületi és kir. tábla illetősége e 
tekintetben az o. birói értekezlet által nem változott; Ért 28. 29. 38. de 
igen is az ig Polg. tvkez. rendt. által 1. e), — dj 1807. 9. 4. §. — ej Mert a 
kerül, táblák megszüntettek, a polgári törvénykez. rendt. 43. §-a szerint — f) 
Dec. 5. ad reliiit pipnoris in div. comit. — gj Halmozás nélkül történhetik. 

— hj Dec. 4. ad reluit. pign. in com. fen. ej. — i^ L. fennebb a törv. (bité- 
teleket a IKi. §. -^ l'J Dec. 9. 36. 1715: 28. Polg. tvónykezési rendtart. 18. 
§. — y Dec. 9. ad reluit. pign. in div. comit. — mj Dec. 10. u. o. Dec. 2. n. 
o. és 1. 82. — A valósága, mennyisége és leháromlása tekintetében kimuta- 
tott zálog, a mennyiben a zálogtirtónak tagosztályi birtokába beolvadt, a 
szakértők által megállapitott helyen hasitandó ki. Hszem. tábl. 14356 1867. 
Polg. tvkez. rendt 57. §. nj Dec. 2. pign. ex comit. — oj Dec. 9. u. o. 

— pj Az 1635: 53. 4. §. szerint tanukkal is lehet a zálog valóságát igazolni; 

— de ily eset már aligha fordul elÖ, miután a régibb zálogok a fennebbi 
lőO. §. szerint elesnek, és igy a zálogháromlás bizonyítására alig l^z szük- 
ség. Dec. 2. pign. ex comit. 1 : 82. — qj ide veendők fennebb a 148. §-ban 
mondottak. — rj Dec. 11. pignoris ex comit. és Dec. 47. div. success. — 
8j Polgári törvkcz. rendt. 4. §. A múltra nézve bővebben Frank 541. 542. §§. 
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152. §. n. Bírói megintés, a kisebb, 111. az egész som- 
luávali megkiuálás mellett visszaváltő per. 

n-ik zálogváltő per a birdi megintés és kisebb som- 
máyalí megkinálás mellett; mely az előbbitől abban kü- 
lönbözik, hogy a zálogbirtokos megintetik, és a kisebb sommáyal, t. i. 
a mint a javak egy vagy több megyében feküsznek, 3 vagy 6 frttal 
megkináltatik, hogy vegye fel és számoljon: de egyszersmind erre 
neki határnap is kittizetik. A kereset alapszik az I. 80. 82. 1655 : 
52-en. Ez jövőre ugy történhetik, hogy a megintés és megkinálás 
megtörténvén, ha a zálogbirtokos a kitűzött határnapig nem számol, 
a zálogváltő keresetlevél beadatik, a megtörtént megintés illetőleg 
megkinálásróli bizonyítvány mellékeltetik, és határnap kéretik, a 
melyen aztán a per a maga rendes utján folyhat a). E per különben 
a birdi illetőség és a bizonyítékok tekintetében az egyszerű zálogvál- 
tő val megegyez ; és a kisebb sommá felvételének alig van egyéb követ- 
kezése, minthogy ha a zálog kétségtelen, és alperes csak fogásokat 
használ, az intés megtörténtétől felszámitandó haszonvételekben és a 
perköltségekben elmarasztaltatik b) ; egyszersmind ha a megintés után 
tesz beruházásokat, épit, ezek bár különben azoktdl a szerződésben el 
nem vala tiltva, meg nem téríttetnek c), 

ni'dík bírói megintessél és az egész sommávali 
megkinálássalí zálogváltő per. Ezt megelőzi az egész 
soramávali megintés, és ezen egész sommának, mely a zálogos ösz- 
szegből, auctidkbdl, beruházások árából áll, a megintés alkalmával a 
megintő kezeinél kell lennie d)^ és a zálogosnak előmutattatnia ; ezen- 
felül a zálogbirtokos örököseivel a záloglevél párban is közlendő, hogy 
abből az évek lefolytát tudhassák. A kereset alapszik az I. 80. 82. 
1683. 29-én. — A felperességre, ügyérdemre nézve ugyanazok állnak, 
mik az egyszerű visszaváltó perben. Alperes tartozik okát adni, miért 
nem ereszté ki a jószágot az egész összeggeli megintés folytán ; és ha 
elégséges okát nem adja, a rajta fekvő pénzét elveszti e), és ingyen 
megy vissza a jószág, ha t. í. felperes a zálogositóval vér és jogbeli 
összeköttetésben áll f). 

aj Fenn a 151. §. alatt — hj Dec. 13. 17. pign. ex oomit — <0 Sent. 
36. ad reluit. pign. et comit. — dj Dec. 1. pign. in div. oom. — ej Dec. 15. 
pi^n. ex comit. — fj Sent. 37. pignor. II : 24, 6. §. — Megjegyzendő, hogy az 
egéBZ sommávali megintést vigyázva kell használni, mivel ha nem sikerül, a 
megintó birónál a pénz letóteményként tekintetik, és a letéti dyt vonja maga 
utáji, 1609: 74. 14. §. 1638: 31. 2. §. a mi a felperes kára, ha veszt: de ha 
nyertes, iUö : hogy terhét viselje, a ki a letéteményt okozta. L. alább a 215. 
§-t. V. ö. 149. §. 

12 
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153. §. Megj egy z esek az 1852. nov. 29-iki cs. ny. parancs 
után folyumatba tett zálogperek körül. 

Az 1852. nov. 29. es. nyiltparancs minden iígyekben, melyek- 
ről rendelkezett, megkívánta, hogy az eljárás tekintetében az 1852. 
sept. 16-ki id. polg. perrendtartás határozatai tartandők szem előtt 
a), a miből az következett, hogy az ujabban inditott zálogváltő perek- 
ben a felek, kíilönben a dolog természetéhez képest leginkább a zálog 
valósága és a kereseti jog felett vitatkoztak, és az alperesek e tekintet- 
ben Ítéletet kértek ; a számolásba ritkán bocsátkoztak ; innét nem 
csekély nehézségek származtak, miután a perrendtartás elvei szerint 
ugyanazon perben két ítéletet, t. i. a kereseti jog és külön a számi tás 
felett hozni nem lehetett ; sok tvszék ragaszkodva a perrendtartás szel- 
leméhez, a számolást viszoukeresetnek tekintette, és az iránt magával 
a keresettel együtt ugyanazon ítéletben intézkedett h). Azonban ki- 
bocsáttatott egy igazságügyminist, rendelet 1857. február 1-röl, mely 
szerint a birdság azon ítéletben, melyben a jószágnak a zálogösszeg 
s netáni javítások megtérítése mellett leendő visszaadása megítéltetik, 
alperes kérelmére egyszersmind egy évet meg nem haladd kellő ha- 
táridőt kitűzni tartozott, mely alatt felperes a lefizetést annál bizo- 
nyosabban teljesíteni köteleztetett, minthogy különben visszaváltási 
joga elenyészett. Ha alperes ezt bár nem kérte : szabadságában ál- 
lott ellenfelétől per utján követelnie, hogy a zálogsommát s ne- 
táni javitásokat a kitűzendő határidő alatt lefizetvén, a zálogos 
jószágot különbeni visszaváltási jogának elvesztése mellett váltsa ki. 
Ha alperes e joggal sem élt : a felperesnek joga az ítélet végrehajtá- 
sához az elévülésig fenmaradt. — De ez sem találtatván kielé- 
gítőnek : 

1858. decemb. 7-kén egy igügym. rendelet bocsáttatott ki c)^ 
mely a zálogo.^ javak visszaváltása iránti perek eldöntésénél követendő 
eljárást szabályozta, és pedig : 

Elvileg kimondatott, hogy a megperlett zálogbirtokos abbéli 
jogával, minélfogva a jószágot csak a zálogos sommá és javítási költ- 
ségek megtérítése mellett tartozik kibocsátani, élhet, és e részbeli vi- 
szonkövettléseit vagy mindjárt a zálogváltó keresetre adott ellenbe- 
szédében kifogásként előadhatja, vagy pedig annak külön keresetteli 
beperlését fentarthatja. 

1) Ha a zálogbirtokos ebbeli követeléseit az ellenbeszédben fel- 
számítja és bizonyítja, akkor a tárgyalás ezekre, valaminit felperes- 
nek a rongálások ii*ánti levonásaira is kiterjesztendő, és az ítéletben 
kimondatván a zálog visszabocsátása, egyszersmind kimondandó az 
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összeg is, melyet felperes alperesnek javítások, beruházások fejében a 
netáni rongálások levonásával fizetni köteles. 

2) Ha pedig alperes nem számít ellenbeszédében, de jogát fenn- 
tartja a felszámításhoz azon esetre, ha jöszág visszabocsátására kö- 
teleztetnék, akkor a birtfság kimondhatja alperesre a visszabocsátás 
kötelességét, de csak ahhoz kötve, ha az alperes által külön kereset- 
tel kimutatandó zálogos sommá és javítási költségek megtéríttetnek. 

Nehogy pedig alperes ezen fentartott joga iránti keresetét a fel- 
peres kárára vagy bosszantására halaszthassa, kötelességül teszi a 
birőság az alperesnek ugyanazon határozatban, melyben a feltételes 
kibocsátást elrendelte, hogy ezen felszámítása végetti keresetét az 
érintett kibocsátást rendelő határozat jogérvényre emelkedése napjá- 
tól kezdődő 30 napok alatt nyújtsa be, különben a zálogváltó kérel- 
mére, a visszabocsátást elrendelő határozat végrehajtása a zálogbírto- 
kos követeléseire való tekintet nélkül elrendelendő lészen. 

3) Ha a zálogtartó a zálogos összeg és javitások iránti keresetet 
kellő időben benyujtá : a bíróság az összeget a netáni rongálások le- 
számításával itéletíleg megállapítja, és alperesnek kötelességül teszi, 
hogy a zálogjószágot a megállapított összegeknek felperes részéröli 
lefizetése mellett 15 nap alatt kibocsássa. Mihelyt az itélet jogerejüvé 
vált, a tulajdonos a megállapított összeg lefizetése mellett a végrehaj- 
tást a jószág átadása végett kérheti. 

4) Ha pedig a zálogtartó fennebbi követeléseit sem a zálogkere- 
set folytán az ellenbeszédben nem hozta fel, sem pedig ebbeli jogát 
fen nem tartotta : ugy a visszaváltó kereset folytán hozott ítéletben, 
ha a keresetnek hely adatik, csupán a jószág visszabocsátása határoz- 
tatik el ; és ezen ítélet a zálogos sommára és a javítási költségrei te- 
kintet nélkül végrehajtandó; szabadságában álland beperelni, de ez 
által az ítélet végrehajtása nem gátoltatik. 

5) Ha a zálogtartó az első zálogváltó perben viszonkövetelését 
a zálogos sommá kifizetésére nézve érvényesítette ugyan, de a javí- 
tási költségekre nézve nem : akkor az ítéletben, ha a kérelemnek hely 
adatik: a zálogos jószágnak az egyszersmind meghatározandó zálo- 
gos összeg kifizetése mellett leendő kibocsátása elrendelhető; és ha 
alperes ellenbeszédében a javítási költségek iránti jogát fen sem tar- 
totta : az itélet végrehajtandó ; szabadságában állván alperesnek 
ebbeli igényeit az elévülési határidőn belül érvényesíteni, de a nélkül 
hogy azáltal a visszabocsátást elrendelő itélet végrehajtása gátol- 
tatnék. 

Ha pedig a zálogtartó a javítások iránti igényeit ellenbeszédé- 
l>en legalább fentartotta : akkor az ítéletben ki kell mondani, hogy a 
zálogos jószág az egyúttal határozottan kijelölendő zálogos sommá 

12* 
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a zálogtartő által kaiön keresettel beperlendö javítási 
gteritese mellett visszabocsatandö ; mely utóbbiak tekin- 
pontban meghatározott eljárásuak lészen helye. 
& felperes a keresetben yagy a főQgy folytában a zálo- 

számszeriileg előadja, és annak lefizetésére ajánlkozik, 
; az elismerésbe nem bocsátkozik, vagy pedig nagyobb 
get követel ugyan, de azt be nem bizonyitja, avagy hü 
>g08 sommá beperlését tartja fen magának : ugy az ité- 

kereseti kérelemnek hely adatik, mindenesetre ki kell 
^ a zálog a felperes által előadott zálogx)s sommán&k, 
esetben még a zálogtartő által külön keresettel beper- 
bb összegnek is lefizetése mellett visszabocsátandő. Al- 
dezen esetekben szabadságában áll a zálogos sommá te- 
agyobb követelését az elvévQlési határidő alatt érvénye- 



nov. 29. patent 86. §. — ^ Id. polg. perrendt 1858-r61, 27. J. 
0. Kórmlap. I. 2C9. azám. 



n. Szelet 

A jobbágyi javakról. 
1. §. A jobbágyi javakról átalában. 

si javak azon részei, melyeken régi idők őta jobbágyok 
lyeket azok bizonyos majd a törvény, majd szerződések 
zott szolgálatok teljesítése mellett birtak és miveltek, 
íkintetnél fogva, miszerint a közteherviselés elvének el- 

az ad<5 csaknem egyedüli alapjául tekintettek, a földes- 
m birtokaihoz hasonló természetűek lenni megszűntek, 

nézve a földesúr korlátozva volt, de ezen korlátokért 
igy törvényszabta jövedelmek és szolgálatok által kár- 
zen a törV^ényhozás által régi idők őta gyakorlott szabá- 

az ily javak többé már nem nemesi, hanem tulajdon- 
í g y i javaknak neveztettek b). 

kgyföldeknek valóságos tulajdonosa a földesúr volt, a 
16-ig még a használati tulajdon sem illette, mivel ez is 
ísur intézkedése alá esett; de az 1836-ki törvény meg- 
fRBk a használati jog szabad eladási jogát c), az 1848. 
ér és azt pótlószerzödések alapján addig gyakorlatba 
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volt pénz-, munlfa- és termesztménybeli addzásokat a földesurak 
irányában örökösen megszüntetvén, a magán földesurak kármentesí- 
tését a nemzeti közbecsület védpaizsa alá helyezte d), elrendelte egy- 
szersmind, hogy az országgyűlés berekesztése után megszűnendő úr- 
béri javadalmak igazságos megbecsül tetése eszközöltessék, és a tör- 
vény szerint meghatározandó becsérték fejében az illető birtokosok 
haladéktalanul statuskötelezvényekkel kifizettessenek, illetőleg kár- 
pótol tassanak e). 

Ebbeli jó szándék kivételét azonban a bekövetkezett események 
gátolták, de az úrbéri kapcsolat megszűnte felett többé kétség nem 
támadt, és igy az 1853-ki martius 2-án kiadott legf. rendelet 1. 
§-ában az úrbéri kapcsolatból és földesúri törvényhatóságból eredő és 
következtetett jogok, járandóságok és kötelezettségek megszűntetésé- 
nek kimondása felesleges volt, de annál fontosabb volt a 2. §., mely 
igy szól : 

„Az úrbéri kapcsolat megszüntetése következésében a volt 
jobbágyok a kezűkön lévő úrbéri földbirtokban (úrbéri jobbágy és 
úrbéri zsellértelkek) teljes tulajdoni s szabad rendelke- 
zési joggal ruháztatQak föl, fönhagyatván a jobbágy-javakbani 
örökösödési rend s a telkek szétdarabolása iránt fenálló vagy m^ ki- 
bocsátandó rendszabályok. " 

Itt lett kimondva a teljes tulajdon a hozzákötött megszorítással, 
és innét foly egyszersmind a különbség az u. n. volt jobbágyi és egyéb 
ingatlanok közt, mely különbség és a még rendezés alá eső viszonyok 
tekintetéből az úrbéri földbirtokok jobbágyföldek ebbeli elnevezése 
egyelőre fenmaradt. A rendezés azonban már megtörtént az 1871. 53. 
t. ez. által ; az örökösödési rendet már a polg. tvkv. és utóbb az o. b. 
értekezlet megállapította ; az eldarabolás iránt pedig az imént idézett 
törvény intézkedik f). 

Ezek előrebocsátása után az úrbéri kapcsolatból fenmaradt vi- 
szonyok, s azok körüli eljárás kellő felfogása tekintetéből szólunk az 
úrbéri birtokról, a megszűnt régibb és ujabban is a kapcsolat teljes 
megszűntéig fen volt tartozásokról s szolgálatokról ; az ezeket pótló 
szerződésekről, az urb. viszonyokból származott perek és azokbani el- 
íárásról ; az 1858. martius S-ki ny. parancs és a legújabb törvény sze- 
rinti szabályozásról, iUetőíeg birtokrendezésről, végre az úrbéri kár- 
pótlásról vagy foldtehermentesitésről és a kárpótlási tőkék utalása 
körüli előbbi, és uj eljárásról g), 

aj 1848 : 8. Előbbi törvények az 1723 : 18. 1802 : 13. — 6; A volt 
jobbágyokról személyi jogviszonyok tekintetében szó volt fen a 49. 50. §§-ok. 
ban. — ^ 1836 : 4. 6. §. E törvény azonban az I. 40. czimét, mely szerint a 
ftldezar osztály alkalmával udvartelket nem nyervén, a jobbágyot kibecsOl- 
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tethette, — világosan fentartotta. — d) 1848 : 9. — ej 1848 : 12. — E kár- 
pótlás eszközléséig gondoskodott u törvény (1848 : 9. 5. §.) arról is, hogy az 
nrbériséget vesztettek adósságaik végett, melyek javaikon, hová az úrbériek 
is tartoztak, feküdtek, a törvény további intézkedéséig meg ne támadtassa- 
nak ; kimondván : hogy a kereskedési viszonyokból származott váltók kivéte- 
lével egyéb adóssági követelések fel ne mondhathassanak. csupán kamatai 
lehettek beperelhetök. Ez volt az u. n. „Moratórium", melyet a ptörvkvet 
bevezető 1852. nov. 29. pátens a IX. czikkben fentartott; de az 1854. jan. 
lt)-ki a 71. §-ban a kárpótlási összeg utalása iránti hirdetményben foglalt 
javakra nézve a nioratoriiunot a birdetvényben kitett tárgyalási határnaptól 
fogva megf^züntnrk kijelentette. — f) L. al. 156. g. 1. - g) L. al. 155-175. §§. 



155. §. Úrbéri földbirtokok. 

Úrbéri vagy jobbágyi földbirtokok voltak honi törvényeink 
szerint : 

I. A jobbágytelkek. Állottak belső telekből, (fun- 
dus intravillanus) és kiílső tartozmányokből (fandi eitra- 
villani) vagyis szántóföldekből, rétekből és úgynevezett pótló föl- 
dekből (fundi adjustationales). 

A belső egész telek, melyen a jobbágy háza, udvara, 
cstirje, kertje állott, egy holdra határoztatott ; vagyis két pozsonyi 
mérő alá való földre a), a hol szükséges volt, ennek hiányát a külsőség 
pótolta, ellenben a felesleg a külsőségnél beszániittatott h), 

A szántóföldek és rétekbőli illetőség mennyiségét tekintve kü- 
lönbség volt nemcsak a megyék közt az egykori népesség tekinteté- 
ből, hanem a helységek között is, melyek minden megyében három 
vagy négy, ritkábban két vagy öt osztályba soroztattak, a szántó- 
földek termékenysége és a kereskedés könnyűsége szerint. — A ré- 
té k pedig három osztályra szakadnak, a szerint a mint a sarjú 
minden évben vagy csak néha, vagy épen soha se terem. Szántó- 
földeken legkevesebb 16, legtöbb 40 hold; rétekben legkevesebb 6. 
legtöbb 22 kaszáló egy egész telekre A fél-, negyed- és nyolczad- 
rész telkek földei egyenes számarányban vannak c) ; és a kik egy 
nyolczadnál is kevesebbet birtak, azok a zsellérek közé számíttattak á/ 
Ujabb törvény pedig azt rendelte e)^ bogy a régi hiteles összeírásba 
foglalt és e szerint valóságos zsellértelkek megmaradván, jövendő- 
ben a zsellér telekre is legalább 150 négyszög öl adassék, és a mi 
több, arra nézve a földesúr törvényes bizonyság előtt alkura léphes- 
sen vagy a zsellért arányos jobbágyi állapotra emelhesse. — Ter- 
méketlen és végkép haezonvehetetlen földeket illetőségbe adni nem 
lehetett. Es a mi föld vsgy kaszáló Vs holdnál is kevesebb volt, számba 
sem jött. 
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A hold térmértéke is különbözik a föld termékenysége és fekvése 
szerint 1100, 1200 és 1300 négyszög öl között/;) — Kaszálónak pedig 
fölmérés nélkül oly darab föld vétetett, melyen esztendőkint a sarjút 
be nem tudva egy szekér széna megterem g). 

A hol pedig hiány van, egy kaszás rétet egy hold szántófölddel 
vagy viszont pótolni lehetett, a termékenység arányát is megtartva h), 
és a pótföldeket a mennyire lehetett, külön csapásban is kellett kiadni. 
Szölö vagy erdő szántóföld helyett el nem fogadhatott ij. 

II. Telken kivüljáró földek (fundi extrasessionales) az 
irtások, szőlőskertek, melyek ipari földeknek is (in- 
dustrialis) neveztettek. 

III. Urbarialis vagy majorsági, censualis földek, 
ugy a mennyiség mint a velük járó tartozás ktilönbfélesége szerint ; az 
elsőktől úrbéri, az utóbbiaktól szerződési tartozások teljesittettek. 

IV. Telepitvények, vagyis azon majorsági földterületek, 
melyeket a föld tulajdonosa egyeseknek vagy többeknek évi szolgál- 
mányok fejében szerződés mellett haszonvételre engedett át, s melye- 
ken községek keletkeztek k). 

V. Puszta telkek (sessiones desertae), melyeken bármily 
okból jobbágyok nem voltak. 

VI. Maradvány földek (fundi remanentiales), melyek a 
törvényes felosztáskor a jobbágyoknál mértéken felül találtatván, tőlük 
elestek l), 

aj Az 1836 : 5. szerint, melyhez cBaiolt táblázatok az úrbéri állomány- 
nak az egész országban megyék szerinti osztályozását kimutaiják. ürb. I. 1 
§. — bj 1836. 5. 2. §. Hol a ház tövében szöllökertek találtattak, ezek is a 
belső telekhez tartoztak. A pótföld azonban azon föld természetét követi, melyet 
pőtol. — cj 1886 : 5. §. 6. - dj Lásd fennebb a zsellérekről a 49. §-ban. 
— ej 1838: 5. 8. §. — fj Lásd az 1836: 5-néI a táblázatokat, ujabban az u. n. 
katastrális holdakban is számítanak, mely 1600 négyszeg Ölet téezen. - gj Az 
nrbér végrehajtására szolgáló utasítás. C. II. ^. 9, — hj 1836. 5. 2. §. — í; ü. 
o. C. V. §. 30. IL §. 10. -JíVank: 203. §. - A;;1873. 22. alább 166. a) és 166 
b) §. alább a 1^5 és 198 lapon. ~ IjL. al. 175. §. Vannak az egész községeknek 
is úrbéri telkeik. — Az úrbéri birtokok ellenében állnak az uraság földjei, a 1 1 o- 
dialis, curialis vagy majorsági, taksás földek nevezete alatt. 

Jegyzet. A telkek, azokkal és azokon kívül járó földek mennyiségé- 
nek, és minőségének megtudására szolgálnak a helység hiteles könyvei. Meg- 
van ugyanis minden helységben: 1) Az Urbárium 1767-ről, mely azonban 
az 1836-ki törvények által sokban elavult, p. o. a megszüntetett tartozások 
tekintetében. Ezek helyét némely községekben a kiváltííágok vagy örökös 
szerződések pótolják, l) Vannak úrbéri táblák, (Tabelláé urbaria- 
1 e s) melyekben a telkek, földek, haszonvételek, valamint a jobbágyi tartozá- 
sok és szolgálatok részenkint, és minden tudnivalót kimerítve fey egyeztettek. 
— 3) Hasonló táblákba foglalt összeírások a nzőllőkrŐl és írta- 
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tokról. 4) Az nrbi^riüiii végrehajtásáról seóló bizonyit- 
vány, mely a történt úrbéri igazításról az 1767-ki úrbér folytán teijedelme- 
sen szól, és » viszonyokat felvilágosi^a. Mindez pedig biteleR alakban nemcsák 
az uraságnál, hanem a kOzségnél is fenvan. Azonfelül a vármegye sőt a m. 
kir. helytartótanács levéltárába is letétetett, mindazon hivatalos iratokkal 
együtt, melyek az úrbéri regulátiót megelőzték. Az azóta tQrtént igazításokat 
vagy rendszedéseket az azokról szóló oklevelek tannsiiják. (1836 : 10, 6. §.) 

156. §. A jobbágyok volt hasznai a telek körttl és a 

telken kivül. 

A jobbágyok volthaHznai majd a telekre, majd a telken kiytül 
egyéb hasznokra vonatkoztak. 

I. A telek körül: a jobbágy vethetett, ültethetett, a mit 
akart ; de a szántóföldeket rétekké és viszont, kivéve a belső telek 
pótlására adottakat, nem változtathatta, a) átalában a teleknek a 
földmivelés általi minden hasznait vehette; egyéb haszonvételek a 
földesurat illetvén, b) 

Az 1836-ki törvény megengedte, hogy a jobbágy vagy zsellér 
a telek és ahhoz tartozó földek használái^át és a beforditott költségét 
eladhassa. De sem maga a földesúr, sem helybeli közbirtokos, 
sem a község vevő nem lehetett, és hogy a telkek egy kézre össze 
ne halmoztassanak, oly helyeken, a hol 40 teleknél több nincsen, egy csak 
egyet, 80-ig kettőt, 120-ig hármat, ezentúl pedig csak négyet vehetett ; 
kivéve közárverésen vagy ha más vevő nem volt, vi^y midőn az apa 
több fiait külön megjutalmazni kiváiita. c) Az uraság engedelme nélkül 
az egész telket félre vagy alább eldarabolni vagy a külsőséget a belső- 
ségtől külön eladni nem lehetett; de e tilalmat a legújabb törvény meg- 
szüntette, d) Zálogba adni pedig, vagy kicserélni a telekhez tartozó 
földeket a szerződés megsemmisitése és a rajta fekvő pénz elvesztése 
alatt tiltatott, ej 

II. A telken kívüli hasznok voltak : 

1) A legelő. A közlegelöt már az úrbér megrendelte, f) áe bz 
ujabb törvény g) megengedte, a hol csak leketséges, a közlegelő felosz- 
tását, nemcsak hogy a jobbágyi az nrasogitől teljesen elválasztassék 
még az ugarra s tarlóra nézve is : hanem minden jobbágynak legelő 
illetősége egyéb illetőségénél egy tagban vagy legalább dűlők szerint 
kihasittassék. ha a földesur, a közbirtoko8ok vagy a jobbágyok nagyobb 
száma ugy kivánná. Megtörténhetik egyezség vagy per utján. És rend- 
szerint a törvény legelő fejében egy egész telekre legalább négy, lefölebb 
22 holdat rendel 1200 négyszög ölével számitva ; de igen nagy határo- 
kon többet is. Plébánosnak és lelkipásztornak egész telki, iskolamester- 
nek és jegyzőnek egy egy fél telki járandóságot ad, kivévén, b, hol 
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többet birnak, a legelő-illeték is a szerint adatik ; végre nyolcz zsellér- 
nek együttvéve annyit, mennyi egy-egy telekre esik. g) 

2. Faizás. A földesúr, hol 1836 előtt szokásban volt, tűzi 
fat a szokott mértékben, épület fát pedig, a hol annyi van, hogy el- 
adásra is jut, de csak a lakóház vagy istálló fedelére tartozott adni. 
A hol azonban a községnek vagy jobbágyoknak külön telki erdeík 
vannak, azt az előbbi szokás szerint használhatták, h) 

3. Nádlás; a fa hiányát pótolta, és erre nézve is 1836-ban az 
előbbi szokás fenhagyatott. i) 

4) Makko Itatás. Ezt a jobbágy tulajdon urától 6 krral 
olcsóbban nyerte, mint az idegenek, de nem a helység határán kivüli 
erdőben, sem kereskedés végett ; erdei vad gyümölcsöt is szabadon 
szedhetett, k) 

'5. Pálinkafőzés akónként eladásra is. csak gabonából nem, 
kivévén, a mi a krumpli élesztésére szükséges l) 

6. Boltnyitás-tartás és annak bérbeadása, m) 

a) ürb. utasítás II. V. fejezet. — h) III. 80. 7. 8. g. — c) 1836 : 4. 6 
g. — d) 1886 : 5. 4. §. az engedelemadáa joga ajs 1848. 9. t. ez. alapján a me- 
gyét illette. 1871 : 53. 55. §. alább 178 §. — e) 1^86: 4. 5. 11. 5. §. — A 
nem alkalmas és szorgalmáé jobbágy elmozdítható volt, ugy az is, ki nagy é« 
a községre nézve venzélyes kicsapongásokban, víigy jobbágyi kötelességeire 
nézve az nraság kárával ismételve nyakapságban vétkesnek találtatott 1836 : 
4. 12. §. f) Urb. II. 3. és pedig elegendőt, abból szántísig egy darabot tila- 
lom alá venni lehetett, de azon darabon a földesúr marhá,ja is legelhetett. 
Kereskedésre közlegelő nem járt. A marhák számában a jobbágyot korlátozni, 
sem a hol elegendő legelő volt, a juhtenyésztést gátolni nem lehetett — g) 
1886 : 6. 3. 9- és 12. 14. %—h) 1836: 6. 4. §. — t; u. o. 5. §. — *>> 1886 : 6. 4. §.-'í; 
n. o. 2. 8. 1840: 7. 2. §. - m) 1886: 6. 7. §. A bormérésről alább a 177. g. 

157. §. Folytatás. 7. Az irtvány ok ről. 

A telekhez kapcsolt vagy a jobbágy élelmére szánt irtványokat 
elszakasztani nem lehetett ; a) a többieket pedig az uraság megvált- 
hatta, vagy 1) kötés szerint, vagy 2) a törvényesen rajta fekvő pénz 
lefizetése mellett, vagy 3) megtérítve a reá forditott munkabért birői 
megvizsgálás, becsű és úrbéri utón lett megállapitás után. h) 1836 őta 
óta pedig az irtásra irott és jegyzőkönyvbe iktatott földesúri enge- 
dély kívántatott, a nélkül az irtd munkabérét vesztette, és a földesúr 
az ily engedély nélkül tett irtást használatátől kezdve 3 év alatt 
rövid utón, később úrbéri utón visszavehette. Ellenben, ha a földesúr 
az irtás bérét az engedélylevélbe be nem irta volna, akkor az irtást 
csak szabad egyezés utján válthatta meg. c) 

aj 1836: 5. 8. §. — ?í> u. o. - tj l?-36 : 6. 1. §. az erdők kímélése vé- 
gett az 1807 : 21. 8. §. a testi büntetést Í8 rendelt Bővebben Frank 207. §. 
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158. §. A volt jobbágyi tartozásokról. 



A jobbágyi tartozások háromfélék voltak: I. Pénzbeli, EL. 
muukabeli, III. termékekben tartozások. 

I. Pénzbeliek voltak : 

1) Minden jobbágy vagy házas zsellér a földesiiraságnak éven- 
ként 1 forintot fizetett, felét sz. Györgykor, felét sz. Mihálykor. a) 
2) Pálinkafőzésért éveukint 2 frtot. 6) 3) Boltnyitásért 
az eladd portékák minemüsége szerint 10, 15, 20 frt évi bért. c) 

II. Munkabeliek voltak : 

1) Egész telkes jobbágy tartozott hetenkint egy igás vagy két 
gyalog, évenkint tehát 52 igás vagy 104 gyalognapot, és igy 
aránylag a többi jobbágy; házas-zsellér 18, a hazátlan 12 gjalog- 
napot évenkint szolgálni, napkelte'töl lementéig, alkalmas dolgozók- 
kal, eszközökkel és marhákkal ; az igás munkánál a szántást kivéve, 
melyre nézve az 1840. előtti gyakorlat meghagyatott, csupán két 
vonó marhát lehetett kivánni. És ha a földesúr e munkákat haszon- 
bérbe adni akarta, a jobbágyoknak szabadságukra hagyatott a mun- 
kát természetben is teljesíteni, vagy egy napi igás munkát 20 krral, 
gyalog munkát pedig 10 krral a földesúrtól megváltani. Sürgős 
munka idején, kivévén egyedül a szántást, a jobbágyok hetenkint 
kétszeres, azon esetben pedig, midőn a munkák messzebb fekvő he- 
lyen voltak teendők, jó eleve lett felszólítás után hetenkint négysze- 
res szokott munkára is köteleztethettek, egy-egy hetet azonban köz- 
ben szabadon kellett hagyni a jobbágynak, és nyárban marháik lege- 
lővel, télben mind magok, mind marháik alkalmas elhelyezéssel voltak 
ellátandók, d) 

2) A vadászati szolgálatra minden egész telek, és 8 zsellért egy 
telekre számitva, évenkint egy egyént három napra, jövetet és mene- 
tet betudva, tartoztak állítani, de lőszerekkel a földesúr látta el, és 
ezen tartozást sem más uri munkára fordítani, sem megváltani nem 
lehetett, c) 

3) A régebben divatozott hosszu-fuvar helyett tartozott 
minden egész telkes jobbágy, és igy aránylag a többi két marhás munkát 
évenkint tenni, f) 

4) A fajzási használatért minden egész telkes jobbágy, és igy 
aránylag a többi tartozott az uradalmi erdőből, de nem két mértföld- 
nyi távolságon tul, egy pozsonyi öl tűzi fát az uradalmon belül be- 
fuvarozni, a házas-zsellér fél pozsonyi öl fát ki- s felvágni, és ölbe 
rakni, g) 

5) Nádlás fejében egy egész telkes 40 kéve nádat vágni és be- 
fVivarozni, egy házas-zsellér pedig 20 kéve nádat levágni, h) 
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aj 1836 : 6. 2. §. — h) 1840 : 7. 2. §. — cj 1836 : 6 7. §. - (7; 1886 : 
7. 1840: 7. - ej 1886: 7. 6. §. — /> 183'': 7. 9. §. — .r/^ lí<36: 7. 8. §. — 
hj ib'66 : 6. 8. §. 2. 



159. §. FülytatHP. lil. Ter mék b eliek. 

A jobbágyok termékbeli tartozásaik utolsó időben a kilen- 
c z e d b 6 1 állottak. Kilenczed járt az úrbéri, bárki által birt földek- 
ben termesztett mindenféle termékekből, kivévén a belső telekben, 
réteken vagy legelön, ha ez utóbbi felszántott, termetteket. Kilen- 
czed helyett heted vagy nyolczad szedhető volt, de tized nélkül, vagy 
csupán tized, a hol ez volt kilenczed helyébe gyakorlat által megálla- 
pítva. A megadás módja iránt a földesúr és jobbágyok megegyezhettek 
de ugy nem, hogy helyette a földből valamely rész kihasittassék. — A 
lenből és kenderből vagy természetben adatott, vagy helyette egy 
egész telekből hat font fonás, de csak azon földekből, melyek az úrbéri 
táblázatban kenderföldekkéut vannak feljegyezve, a) — A telek utáni 
illetménybe szántóföldek helyett adott rétekből járt a kilenczed, ugy 
azon úrbéri szántóföldektől is, melyek a földesúr beegyésével kertté 
vagy szőlővé változtattak. — Beszedésére nézve köteles volt a 
földesúr, ha az aratás a határban vagy egy dűlőben is bevégeztetett, 
az elöljáróság bejelentésétől számitaudó 3 napok alatt, az ftnnepeket 
sem véve ki, a kilenczedet beszedni, különben a jobbágyok kinn hagy- 
ván a kilenczedet, és azt többé ingyen behordani nem tartozván, ter- 
mékeiket behordhatták. 

Borból vagy kilenczed, vagy e helyett hegyvám járt, 
azaz bizonyos állandó adózás, de csak a közönséges és nem az aszubor- 
ből ; ezt törvényes mértékkel kellett szedni, és a termesztők, kivévén 
magok szükségére, kilenczedes szőleikből a szőlőt nem hordhatták. — 
A szőlőlábaktól, aljaktól járó adózásra nézve 1836 után is az előbbi 
sz okás fenhagyatott. h) 

aj 183*6: 7. 2. - 1840: 7. 5. §. ~ bj 1807: 3. 183t): 7. 2. §. 1840: 
7. 5. §. 

160. §. Az úrbéri kötésekről. Különösen az örök- 
váltásról. 

I. A jobbágyok földesuraikkal úrbéri kötésekre is léphettek. 
Ezek kétfélék voltak; örökösök vagy ideiglenesek. Az örö- 
kösök tárgyai voltak az úrbéri tartozások, szolgálatok és adózások, 
n em pedifr királyi adományi uri haszonvételek. A helytartótanács 
utján a kir. télségnek lelügyelési joga mindenkor l'entartatott az ily 
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kötésekre nézve. Az ideiglenes kötések e/eken feltil a kir. adomány- 
ból származott földesnri haszonvételek iránt is köttethettek törvényes 
bizonyság előtt, és ha bizonyos idő ki nem köttetett, mindkét részről 
egy évi felmondásnak volt helye. A szerződési bánásmód ott, hol az 
úrbér valósággal behozva nem volt, fentartatott mindennemű köté- 
sekre nézve. 

Az évenkinti úrbéri tartozásokról akár örökös, akár ideiglenes 
kötéseknek mindenkor törvényes bizonyság és' tiszti ügyész jelenlété- 
ben kellett Történni, és azok kötésénél figyelni a munkák s termékek 
folyó árára, a kereset s életmódra, összehasonlítani kellett az előbbi 
és a leendő kötési állapotot, ezen összehasonlító oklevél 
(combinatorium) a törvényszéknek bemutattatott, és ha ez kénysze- 
ritést, ravaszságot vagy ez előbbinél netán terhesebb állapotot lá- 
tott, a feleket uj egyezésre utasitotta, különben a kötést helyben- 
hagyta, annak egy példányát a megyei levéltárba eltette, két példá- 
nyát az illető feleknek kiadta, és az ideiglenes azonnal, bár a kir. 
helytartótanácshoz fel terjesztetett, a legfelsőbb felügyelési jog épen 
maradásával foganatba jött ; az örökös pedig foganatosítása előtt volt 
felterjesztendő, a) 

11. Ujabb törvény azt is megengedte, hogy a jobbágyok egyen- 
kint, akár egész községek szabad egyezés utján minden szolgálataikat 
és adózásaikat (az urí törvényhatóságnak fenmaradásával) örökre 
megválthatták. A megváltási összeg törvény előtt ugy tekin- 
tendő, mint a megváltott telek tekintetett, azért a koronái, egyházi 
és alapítványi jószágokban a kir. ügyész, a magánosok jószágaiban pe- 
dig az illetők a megváltási tőke biztosítására felügyelni kötelesek vol- 
tak, az ily kötések szintén a kir, helytartótanácshoz felterjesztendfik 
voltak, a mely észrevételét a megyével legfölebb hat hónap alatt kö- 
zölte, észrevétel nem történvén : a megyei közgy ölesen kihirdettettek 
és azonnal foganatba vétethettek, h) 

a) 1886 : 8. — h) 1840 : 7. 9. §. — Gondoskodik ezekről az 1848: 42. 9. 
§. Í8. Az 1848 : 9. t. czikk illetőleg az urbériség megszüntetéíe folytán ezek 
kérdését az 1858. martina 2-ki cb. nyilt parancs megfejtette, mint alább a 174. 
§-ban. — L. 175. §-t is, különöpen az úrbéri örökválteágokért országos alapból 
adandó megtérítéseket illetőleg. 

161. §. Az u. n. bánsági úrbér (Krassó, Temes és 
Toron tál megyékben.^ 

A bánsági űrbér, a) mely Krassó, Temes és Torontál megyékre 
nt6\, a közönséges magyarországitól igen sokban eltért. 

Ugyanis ott a jobbágy telkek kiterjedése állandó, a tartozások 
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pedig yáltoztak részint a földek termékenysége, részint a kereske- 
dés könnyebbsége szerint, és mindennemti telkek 8 osztályra sza- 
kadtak. 

Egy egész telek 34, féltelek 18, a negyed 11, a nyolczad 7, vagy 
8 hold; a belső telek mindig egy hold 1600 négyszegfti öllel. Szántő- 
fóldekből egész telekre 24, félre 12, uegyedtelekre 6, kaszállőkből 6, 
4, 3 ; közlegelőböl 3, 2, 1 hold esik. Később pedig t. i. az első rende- 
zés után a hol kitelt, legelőre pdtlék is jutott. 

Tűzi fát a helység határában, a földesúr ingyen adni tartozott, 
de épületre vagy gazdasági szerekre csak a kikötött, vagy a szo- 
kott áron. 

Makkoltatás a jobbágyoknak tulajdon-, de nem máshonnét haj- 
tott vagy kereskedés végetti sertéseikre nézve az uraság erdeiben 
mindenütt meg volt engedve, nagyobb daraboktól 6, kisebbektől 
3 krórt. 

A telek eladása régóta szabad volt, és az alkalmas vevőt az ura- 
ság elfogadni tartozott, de ha az eladandó telek egy negyednél kisebb 
volt, megkivánhatta az uraság, hogy az más telekhez kapcsoltassék, 
és ugyanazt tartozott eszközölni, midőn ilyes telek magszakadás 
utján reászállott. Könnyebb mivelés végett a földek felcserélése is ké- 
rethetett. 

Kilenczed helyébe tized járt. Azon földektől pedig, melyek a te- 
lekhez nem tartoztak, holdankint 30 kr. Fonatásnak helye nem volt. 

Gyalog munkával három osztály szerint egész telkes gazda 104. 
78, 62V4 napot, féltelkes 58, 43Ví és 35 napot, negyedes 34 Ví, 25Vt, 
20Vf , nyolczados 21 Vi, 16, 13 napot szolgált. De 10 krral számitva 
az egész telkes 58^2, 41 V«, 33 napot, féltelkes 31, 22 Vs, 18, negyed- 
telkes 16, llVfl, 9 napot megválthattak. Házas zsellér 8, hazátlan 6 
nappal tartozott, és a második munkáját megválthatta, de az elsőt 
nem, kivéve a kereskedőket és mesterembereket. Kettős munkát csak 
váltva lehet kivánni egy-egy szabad hét közbevetésével, és a jövet- 
menet beszámításával. — Hosszú fuvarnak vagy vadászati szolgálat- 
nak helye nem volt h). 

a) „urbárium Banaticum" 1780-ról. - h) 1886 : 4. 10. §. 5. l. 3. 7. §§. 
<5, 3. 4. §§. 7, 2. 3. 5. 6. 7. 8. §§. Pauli Constit. rei ürb. 57. és köv. 1. és 
Phaler „Jus Georgiciim" 391. 1. - Frank 216. §. 

162, §. A tótországi úrbér (Pozsega, Verőcze és 
Szerem vármegyékben). 

E szerint egy egész tel^^kre házon, udvari)n és kerten kivűl a 
tennékenység kQlönbsége szerint 24, 32, 40 hold szántóföld és 8 ka- 
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szálld járfc. Pozsega megyében hold és kaszálló 1296 négjszeg öllel. 
Szeremben egy hold 2000, kaszálló 1000 négy szeg öl, és Veroczében, 
kivéve a diako vári járást, hol egy hold szántóföld 1620, kaszálló pedig 
1296 négyszeg öl a). Szántófold hiányát néhol szöUo pótolja, egy 
holdra két kapás =^ 550 négyszög öl. — Fél és negyed telkek az 
arányt megtartják, nyolczadok nincsenek. 

Hol erdő van, egy része a jobbágyok számára kihasittatntt : 
épületfát is ingyen kaptak. 

A makkoltatást az uiabb törvény négy hétről nyolczra emelte, 
a dijat megtartva, a sertések nagyságához mérve 6, 9, 12 krban. 

Továbbá a jobbágyok sz. Mihálytól sz. Györgyig bort és pálin- 
kát mérhettek, az uraság folyvást egész évben, de az uj törvény a pá- 
linkát kivette. 

Egész telkes gazda évenkint 4 frtot fizetett, felét sz. György - 
felét sz. Mihálykor ; 24 napi igás, vagy 48 napi gyalogmunkát szol- 
gált; azonkivül az uraság 24, vagy 12 kr. fizetése mellett 28, vagy 
56 napot kívánhatott. Házas zsellér 1 frtot fizetett, és 12 napi gyalog 
szolgálatot tett; hazátlan csak 10 napi szolgálatot. A földesúr enge- 
delme mellett tett irtásoktól 3 évi szabadság után gabonától tized 
járt kévében, vagy egy hold szilvástól, kaszálótól 15 kr. A telekhez 
nem tartozó szőUötöl hegyvám vagyis akónkint 1 pint járt. Eilenczed- 
töl, hosszú fuvartól, kisebb adózásoktól már azelőtt is mentek voltak. 
De szabad faizásért fát vágni és hordani tartoztak a közönséges tör- 
vény szerint a). 

aj „Urbárium Slavonicum" 1780-r(51 1836: 5. 1836 : 6. 4. 6. §§. 18S6: 7, 
5. 7. 8. 9. §§. 1840: 7,1. §. 

163. §. Az úrbéri viszonyokból származott perek 
és azokbani eljárás 1848-ig. 

A jobbágyok ellen, és egymásközti minden polgári keresetek, 
a földesúrnak okozott károk, vagy a földesúrnak a jobbágyok által 
zserződés vagy törvény rendeleténél fogva folytonosan fizetett, és 
kétségtelenül fizetendő tartozások iránti kereseteiben maga a földes- 
úr Ítélt ; engedetlen jobbágyait, kik kötelességöket nem telj esi tették, 
a helybeli elöljárók jelenlétében, — azonban testi büntetós nélkül, 
végrehajtással is szorithatta. a) 

Ha a perek azonban földesúr és jobbágy közti úr- 
béri viszonyból, valamint ha úrbéri kötésekből kelet- 
keztek, ezek az úgynevezett úrbéri útra és az úrbéri uri- 
székek elébe tartoztak; ily úrbéri uriszékek állottak egy érdekte- 
len elnökből, kinek táblabírónak kellett lenni, két szintén érdektelen 
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meghivott törvénytudóból, kik ha még fel nem voltak esketve, a bi- 
rí)i esküt letenni tartoztak ; mindezeket a földesúr választhatta, maga 
vagy tisztjei elnök vagy közbirák nem lehettek. Megyei alispánok 
szolgabirák, esküdtek, jegyzők és tiszti ügyészek, valamint fizetéses 
táblabiriík sem elnökként sem meghivottakként jelen nem lehettek. 
Azonban jelen kellett a fennebbieken kivül lenni a törvényes bizony- 
ságnak, megyei tiszti ügyésznek és egy a földesúr által, de nem tiszt- 
jeiből nevezendő toUvivönek. A fölebbvitel a megyetörvényszékre és 
onnét a magyar kir. helytartótanáeshoz történt, mindig birtokon 
belül, b) 

I. Az úrbéri viszonyból származott u. n. úrbéri per termé- 
szete a következő volt : 

A jobbágy földesuránál panaszt tett, és ha panaszának orvos- 
lását 15 nap alatt a földesurnái, vagy annak megbizott tisztjénél 
nem nyerte: panaszát a megyei fő- vagy alispán, vagy járásbeli szol- 
galirónál nyújtotta be ; a fő- vagy alispán a panasznak a felek meg- 
hallgatásávali megvizsgálását elrendelte, a szolgabiró pedig maga 
megvizsgálta, és akár egyezség utján elintéztetett, akár nem : a leg- 
közelebbi meg3'ei közgyűlésre jelentést tett. Egyezség nem, sikerül- 
vén, a megye közönsége uriszék tartására záros hatíridöt, egyszer- 
smind a panaszló részére pártfogó tiszti ügyvédet, ha ennek még ügy- 
véde nem volt, rendelt; az úrbéri uriszéken a per megindult, és 
minden perhala.sztó kifogások kizárásával lefolyván, Ítélet hozatott, 
mely indokokkal támogatandó volt. Fölebbvitel mint fenneb meg- 
jegyeztük. Ha a kitűzött záros határidő alatt a földesúr úrbéri úriszé- 
ket nem tartott, a szolgabiró ebbeli jelentésére a közgyűlés úrbéri 
úriszéket az uraság költségére alakított, ennek határidőt is kitűzve. 
— Ha valamely földesúr csekély jövedelme miatt urb. úriszéket tar- 
tani nem volt képes, a megye közönsége erről meggyőzdést szerez- 
vén, és azt valónak találván, eljáró úrbéri úriszéket rendelt, s ennek 
tagjait napidíj s egyéb költségek nélkül ugy nevezte ki, hogy 
ebből a házi pénztárra és az adózó népre legkisebb teher sem hárul- 
hatott, c) 

n. Rendbeszedési vagy szabályozási (illetőleg 
tagosztály i) úrbéri per. E per szintén az úrbéri uriszék előtt 
kezdetett, közbirtokosságokban a közös úrbéri uriszék előtt. Czélja 
volt a telkek és legelő összesítése, és a földesúri birtoktólí elkülöní- 
tése s ezek folytán az úrbéri illetőségnek, a mennyire eszközölhető, 
egy vagy több tagbaní kiadása. És a mely határok már így szabá- 
lyoztattak, azokra nézve az uj rendbeszedés kizáratott; a hol pedig 
e felsőbb megvizsgáláson is keresztül vitt birói it »letnél vagy egyes - 
ségnéi fogva reudbeszedettek ugyan, de összesítés és elkülönzés nél- 
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kül : ott az uj szabályozásnak czélja egyedül az összesítés vagy te- 
lekbeli tartozinányok és legelö-elktilönitése, és igy a jobb és értelme- 
sebb gazdálkodás lehetett, de a jobbágyok azelőtti rendbeszedés utján 
mennyiség és mineműségére már megállapított urb. illetőségén 
változás nem történhetett ; sem pedig úrbéri tartozásaik fel nem emel- 
tethettek. 

A rendbeszedésnek ott volt helye, hol azt vagy a jobbágyok 
nagyobb része, vagy a földesúr, közbirtokosságokban pedig, hol 
nincs behozva a törvényes arány, valamely közbirtokos kívánta; és 
ha a közbirtokosok egyike sem akarta az arányossági pert megindí- 
tani vagy folytatni, a jobbágyok nagyobb része pedig az úrbéri 
rendezést és összesítést kívánta, elrendeltetett, hogy az oly köz- 
birtokosok ellen a megyei tiszti ügyész önfelperessége alatt az al 
ispáni szék előtt az aránypert törvényesen indítsa meg és végez- 
tesse be. 

1) Az uríszéken a megszabott határidőben, melyet, ha a köz- 
birtokosok meg nem tudtak egyezni, a vármegye alapított meg : 
mindenek előtt azon kérdés döntetett el, n i n c s-e a k é r t rendbe- 
szedésnek törvényes vagy szerződésből folyő aka- 
dálya? 

2) Ezt követé az úrbéri állománynak állapota fe- 
lőli meggyőződés, mert a kihasítandó úrbéri telkek mennyisé- 
gét azon állománynak mérnöki felmérése határozta meg, melyet a 
jobbágyok az úrbér behozatalakor bírtak, és ha a rendbeszedéskor 
nem találtatott annyi föld a hiteles felmérés folytán, mennyit a 
lajstromok, végrehajtási jelentések vagy egyéb segédadatok mutat- 
tak, mert a bemondások hibásan tétettek: akkor az úrbéri lajstro- 
mok a telkek számának leszállításával lettek megigazitandők, de 
ha a jobbágyok bebizonyíthatták, hogy e hiányt a földesúr okozta, 
mivel az általok telki illetöségökön felül használt földeket elvette, 
akkor a földesúr ennek pótlására köteleztetett ; valamint viszont azon 
felmai'adott földek, melyekre nézve bebizonyíttatott, hogy azok a 
közös legelőből vagy az uraság egyéb földeiből származtak, vagy 
más módon a jobbágyok által elfoglaltattak, ezek a földesúr szabad 
rendelkezése alá visszaestek, amazok pedig a közös legelőhez vissza- 
csatolandók lettek, a haszonvehetlenné vált tartozmányok pedig jegy- 
zékbe vétettek. 

3) Következett a rendbeszedési terv, abban a dűlők- 
nek a felek és szomszédok jelenlétébeni osztályzata; a telki 
állományok uj térképe; abból a haszon vehetlen földek, utak, 
térek kihagyandók és az úrbéri illetőség a levegővel együtt, a meny- 
nyíben a gazdálkodás érdeke javasolta, és a jobbágyok nagyobb része 
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kívánta, egy tagban, legalább diilŐk szerint vala kihasitandő. — Ezek 
így előre elkészíttetvén, az uríszék kérésére a megye küldöttséget 
nevezett a végre, hogy az érdektelen mérnök segélyével az osztály- 
zatot, uj tervet, térképet, és földkönyvet meghitelesítse ; egyszersmind 
a felek közt fenforgő kérdéseket elintézni igyekezzék; a régi és nj 
állapotról egybehasonlitást készítsen, és az eszközlöttekről és tapasz- 
talatokról jelentést tegyen. — Végre a feleknek ezek iránti teljes meg- 
hallgatása után az uriszék ítéletet mondott ; és abban az épületek és 
javítások iránti kérdéseket is az igazság és méltányosság szerint 
eldönté. — Az ítélet fölebbeztetett a megyei törvényszékhez, onnét a 
helytartótanácshoz mindig birtokon belől, és itélvénynyé válván, vég- 
rehajtatott, és miután a munkáló mérnök az ítélethez képest az illető- 
ségeket kihasitotta, e munkálat bírói küldöttség által meghitelesittetett. 
á. mérési költségeket az uraság viselte ; midőn azonban a jobbágyok 
kérték a szabályozást, ezek kézi és szekeres napszámokat ingyen adni 
tartoztak, d) 

a) 1836 : 10. Előszava. 3. 5. §§. Fenébb az 50. §-hoz. II. alatt 1840 : 
7, 7. 13. §§. — k kiváltságból vagy az urbértől különböző jogczimböl eredett 
perek, úgyszintén az úrbéri kötések megerőtlenitését illetők a törvény rendes 
útjára tartoztak. 1836 : 10. 4. §. — b) 1836 : 1. 2. 4. §§. — c) ü. o. — d) 1886 : 
10, 6. 10. §§-ok. 1840 : 7, 14. 15. 16. §§-ok. — L. alább 178. §-t. 

164. §. Folytatás. 

III. Úrbéri rendezést, szabályozást igazító per, 
ugy folyt le, mint a II. alatt, csakhogy a szabályozás, rendezés folyta 
alatt elkövetett számítási vagy mérési hibák, vagy idöjártával történt 
fogyatkozások körül forgott egyes jobbágyok érdekében, és az több- 
ször ismételhető volt. a) 

IV. Úrbéri lajstromot igazító per. Ennek helye volt, 
midőn a jobbágyi állományban vagy legelőben tapasztalt részbeli 
fogyatkozás az egész határ rendbeszedését szükségessé nem tette, b) 

V. Említendők még a tiszti ügyészi keresetek. 1) 
Szabad adás-vevéd gátlása miatt 200 frt büntetés végett, c) 2) Úrbéri 
törvényen túli munkákra szorítás miatt ugyanazon büntetés végett. 
d) 3) Ismételt szándékos kártételek vagy kegyetlenség miatt a földesúr 
ellen 50 — 200 frt büntetésre, e) Mindezek a megyei törvényszék előtt 
folytak. 

VI. Végre a kárt követelő perek a földesúr és jobbágyok közt ; 
és pedig a földesúr ellen 60 frtig, a szolgabíró előtt birtokon kívüli fó- 
lebbvitellel, azontúl pedig a megyei törvényszék előtt. A földesúr pedig 
a jobbágyok ellen, bár nemesek voltak is, érdektelen becslés alapján, 

l;i 
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60 frti^ terjedő kárát maga Ítélte, azontúl pedig az úrbéri unszék ; az 
t^isö esetben a fölebbvitel birtokon kivül tortént. f) 

aj 1886: 10., 10. §. - h) 18r>6 : 10., 9. §. — c) 1836: 4., 7. §. - ríj 
1836: 7. 11. 9. - ej 1830: 10., 6. §. 4-er. — f) 1836: 10,, 5. §. 1840: 7., 
13. §. bővebben. Egyéb kereuet ékről már szó volt fennebb az 50. §-nál. 



165. §. Az 1848-ki törvények. 

Az 1848-ki törvények azokon felöl, miket fennebb megjegyez- 
tünk, a) az összesitésről, legelő elkülönzéséről és faizásről, továbbá a 
megszüntetett uri törvényhatóság következtében az onnét elszakadt 
ügyekről is intézkedtek. Az elsőnem ü viszonyokat illetőleg elrendelte- 
tett, hogy 

1) a hol a földesúr és jobbágyai közt az úrbéri rendezés akár 
egyezség, akár úrbéri peruton valósággal már végrehajtatott, az többe 
fel nem bontható, h) 

2) Ha a törvény kihirdetése alkalmával a fennebb emiitett perek 
már végitélettel be voltak ugyan fejezve, de azon végitélet még felsőbb 
megvizsgálástól vagy végrehajtástól függött, a felső vizsgálat a kir. 
illetőleg báni táblát, az Ítélet vagy egyezség végrehajtása pedig az 
alispánt illette. Egyéb folyamatban levők az alispáni bírósághoz ut^- 
tattak, ugy a kezdendők is, a barátságos egyezség megkísér tésének 
szoros kötelessége mellett, c) 

3) Hol a volt jobbágyok a faizást, makkolást, gubacsszedést vagy 
bármely egyéb javadalmakat az úrbéri törvények korlátai közt a föl- 
desúr erdejében gyakorolják, és e tekintetben kiilönösen kihasiiott 
erdőrészszel ellátva nincsenek, fenenilitett haszonvételeknek elkülö- 
nözve leendő gyakorlására akár a földesúr, akár volt jobbágyai, pert 
az alispáni bíróság előtt különösen is indíthatnak, a barátságos egyez- 
ség megkísértése az eljáró bírónak itt is kötelességéül tétetvén, d) 

4) A 2. pont végén és a 3. pontban említett perekben a fölebb- 
vitel birtokon belől a megyei törvényszékre, innen a kir. illet, báni 
táblára ruháztatott. 

5) Minden más úrbéri perek, melyek úrbéri panaszok vagy szol- 
gálatok, kilenczed és dézsma tekintetéből a törvény kihirdetésekor még 
folyamatban voltak, megszüntettek, e) 

6) Egyébiránt az erdők jó karbanta rtasa iránti 1807 : 21. ujolag 
megerősíttetett, f) 

A földesúri tvhatóság megszüntetése folytán a sommás szóbeli 
és mezei rendőri ügyek a szolgabírói bírósághoz utaltattak. Oly perek, 
melyek az első bíróságu rendezett tanácsoktól az uri székre felebbez- 
tettek, a megyei tvszókre lettek fölebbezendők. Végre az árvái és bírói 
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számadások a megyei számvevőszékhez tetettek át. Minden esetben a 
fÖlebb vitel a kir.s illetőleg báni táblának tartatván fenn. g) 

a) Fennebb a 154. §. — h) 1848 : 10., 1. §. — c) u. o. 2. 3. §§. — d) 
u. 0. 4. g. - e) u. 0. 5. 6. §§. - f) u. o. 7. §, - g) 1848 : 11., 1. 2. 3. 4. §§. 

166. §. a) Az 1853. mart. 2-ki ny. parancs, az o. b. érte- 
kezlet, és az uj törvény az urb. kapcsolatból fen- 
nmaradt jog- és birtokviszonyokat illetőleg. — Úr- 
béri földbirtok. Puszta telkek. Foglalások. Marad- 
ván yfö Ide k. 

Az 1853. mart. 2-ki ny. parancs az 1848-ban megszüntetett úr- 
béri kapcsolatbői fenmaradt jog- és birtokviszonyokat a) szabályozta, 
e szabályokat az o. b. értekezlet is a törvényhozás intézkedéséig meg- 
hagyta, csupán az eljárás tekintetében tett változtatást, az 1836*, 1840. 
és 1848-ki törvényekre utalva. Azonban a törvényhozás a még fenma- 
radt jog- és birtokviszonyokat legújabban h) a következőkben sza- 
bályozta : 

Az úrbér megszüntetése folytán a volt jobbágyok a kezükön lévő 
urb. földbirtokban telj es tulajdoni és szabad rendelke- 
zési joggal birnak. c) 

Úrbéri földbirtoknak azon telkek tekintendők, melyek 
az urb. táblákba, mint az urb. jobbágy- és zsellértelkek állománya 
iktatvák be, vagy későbbi időkben urb. tartozások szakadatlan meg- 
vétele által ilyeneknek ismertettek, akár urb. akár ennek helyét pőtlő 
szerződési bánás alapján. 

Az urb. telkekkel a jobbágyok tulajdonává válnak a már törvé- 
nyesen elkülönzött, vagy jövőben elktilönzendő legelők, azon erdők és 
uádasok is, melyek urb. faizás és nádlás fejében a volt jobbágyoknak 
az urb. telkeb után adattak, vagy jövendőben adatni fognak. 

Az urb. jobbágy- és zsellér telkek állományának az eddigi tör- 
vények által megállapitott mértéke minden urb. tárgyalásoknál zsinór- 
mértékül szolgáland. d) 

A ny. parancs szerint a puszta telkek az akkori birtokosok 
teljes tulajdonává váltak, de ilyeneknek nem tekintettek azok, melyek 
birtokosaik által csak 1848. és 1849. években hagyattak el, es ezek 
által azóta ismét birtokba nem vétettek ; ezekre nézve a korábbi bir- 
tokosok és jogutódaik birtok- és tulajdon joga érintetlenül hagyatott. 
De az uj törvény szerint e puszta telkek azoknak illetőleg jogutódaik- 
nak tulajdonai, kik azoknak 1848. január l-jén birtokában voltak, és 
azok után, melyekért kárpótlás fizettetett vagy fizettetni fog, az urb. 
legelő és erdő illetőleg nádlás illetmény szintúgy kiadandó, mint más 

18* 
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birtok után. Puszta telkek egyes részei, melyek 1848. január 1. előtt 
nem urb. vagy ezt pótlő szerződés szerint, hanem a megszállásig 
viszonszolgáltatás terhe alatt osztattak ki, szintén a birtokosok tulaj- 
donai maradnak, e) 

A foglalásokra nézve : a ny. parancs szerint az urb. állo- 
mánynak a földes uri földekből ragy a közös legelőbőli foglalás általi 
nagyobbitása, ugy annak az előbbi földesúr általi foglaláson alapúié 
kevesbülése az eddigi törvények szerint volt kezelendő, azonban azon 
korlátozással* hogy az 1820-dik évet meghaladó békés birtokot többé 
megtámadni nem lehetett. Az 1820 dik év őta történt ilynemű fogla- 
lások iránti keresetek is, ha a telkek tágositása és a legelő elkülön- 
zése kéretett, a kereseti jog különbeni elvesztésének terhe alatt 
egyidejűleg voltak kérendők, és ezekkel egyszerre tárgyalandók s elha- 
tározandók, és ha ezen munkálatok egyike sem kéretett, az ilyetén 
panaszok legfölebb a ny. parancs kihirdetésétől 3 év alatt voltak 
benyújtandók jogvesztés terhe alatt; f) a határidő azonban később 
1859. december végéig meghosszabbittatott. g) 

Az uj törvény szerint a foglalások kérdése ott, hol az urb. ren- 
dezés még meg nem történt vagy a közösség a legelő, erdőre nézve 
a volt földesúr, és a volt úrbéresek közt még fenáll, az eddigi törvé- 
nyek szerint Ítélendő meg, de a következő korlátok közt : 

a) az 1820 évi jan. l-ig fenállott békés birtok se egyik, se másik 
részről meg nem támadható ; 

b) az 1820. évi jan. 1-je óta 1859. év végéig történt foglalások 
iránti kereset csak ugy érvényesithető, ha ezen kereset akár per utján, 
akár pedig együttlegesen a rendbeszedési, legelő vagy erdő elkülönzési 
perrel már 1859. dec. 3I-ig megindittatott ; 

c) mind az 1859-dik év végéig tett foglalások iránti kereset, a 
mennyiben ennek az a) b) pontok értelmében helye van, mind pedig 
az 1859. évi dec. 31-ke óta történt ujabb foglalásokra vonatkozó ke- 
reset összefoglalandó a már folyamatba lévő rendbeszedési, legelő vagy 
erdő elkülönzési perrel, a mennyiben ez már megindittatott vagy ezen- 
túl e törvény alapján fogna megiudittatni, s ezzel együtt jön tárgya- 
lás és birói eldöntés alá. h) 

Az 1848. január 1. óta a volt földesúr beleegyezése nélkül kelet- 
kezett irtványok foglalásoknak tekintetnek, i) 

A mint az urb. rendbeszedés végbe ment, és a földesúr és volt 
úrbéresek közt a közösség a legelő, erdő és nádlásra nézve megszűnt, 
a foglalások iránti kereset a közönséges magánjogi törvények alá esik. k) 

A fennebb érintett és a volt jobbágyoknál maradt foglalások se 
a maradvány földek, se az irtások közé nem sorozhatok, és azok után 
legelő- vagy erdőilletmény sem kárpótlás nem jár. l) 



Digitized by VjOOQIC 



197 

Maradva II yföldek azon földek, melyeket a volt jobbágyok 
az urb. állománynak akár az nrb. táblákban foglalt, akár későbbi rend- 
beszedés alkalmával megállapított mérvén fölül bírnak, a mennyiben 
se foglalásnak, se irtványnak, paszta teleknek, bér (censualis) földnek 
vagy haszonbéri birtoknak nem tekinthetők, s melyekből a földesúr 
az 1848-ig fenállott törvények szerint uj telkeket tartozott volna 
alakítani. 

Ezen földek a volt földesuraknak járandó s a birtokosok által 
fizetendő kárpótlás mellett a jelen birtokosoknál maradnak, a nélkül 
azonban, hogy a volt jobbágyoknak e birtoktöbblet után legelő és erdő 
illetményre igényök volna. Zsellértelkek belsőségeinél maradvány fel- 
számításának helye nincs; de ha ily telkekhez urb. külső földek is 
tartoznak, ezek a zsellérek által maradványíöldek módjára lesznek meg- 
váltandók. tn) 

Oly községekben, a hol az úrbér végrehajtva, vagy behozva nem 
volt ; a hol a község úrbér helyett regulativum instrumentummal volt 
ellátva; a hol az urb. bel- és kültelkek 1848 előtt szabadon, eldara- 
bolva is eladattak, vétettek ; végre a hol a maradványokra vonatkozó 
rendbeszedési kereset 1857. évi június végéig meg nem indíttatott : 
maradványföldek felszámításának nincs helye, n) 

aj Még az nrbéri kárpótlást is. — Az urb. viszonyokat szabályozó legf. 
rendeletek : 

Az 1853. mart. 2-ki ny. par. az úrbéri kapcsolat és ezzel rokon jogálla- 
potok szabályozása — az úrbéri kárpótlás és fSldtebermentesités iránt Magyar-, 
Horvát-, Tótországban, a szerb vajdaság- és temesi bánságban. Ezt követték : 

1854. január 16-ról az urb. kárpótlási összegek mikénti fizetése, és a 
moratórium iránt. 

1855. dec. 25. bel- és igazságügym. rendeletek az urb. tvszékek hatály- 
ba léptének idejét illetőleg. 

1856. febr. 2-ról az urb. tvszékek belszerkezete és ügy rendje iránt. 
1856. febr. 12. az 1853. mart. 2. ny. parancsok 15. és 50. §§-ai magya- 
rázatát illetőleg. 

1856. febr. 24. az 1853. mart. 2. nyílt parancsokban kitűzött határidők 
meghosszabbitását illetőleg. 

1856. nov. 21-ról, mély szerint a földteherm. kötvények névszerinti 
értékökben utalandók. 

1857. april 10-röl a kárpótlási összegekeni követelések sorrendjét illetőleg. 

1857. június 27. a földteherment. eljárásnak a kamarai, pénzalapi, ala- 
pítványi, és elkobozott javakra alkalmazása iránt. — bj Értek. VI. 1. §. — 
1871 : 53. — cj ny. par. 1. §. fenhagyván a telkek szétdanibolása iránt fen- 
álló rendszabályokat; — de ezek a 1871 : 53. által megszüntettek, 2. §. lásd 
fennebb a 156. §. - dj ny. par. 3-5. §§. 1871 : 53. 1., 3. 4. §§. -- ej ny. 
par. 7. §. - 1871 : 53. 7—9. §§. — fj ny. par. 7. §. — gj 1856. febr. 24- 
rendelet. — hj 1871 : 53. 10-13. §§. — íj 1871 : 54. 1. §. — kJ 1871 : 53- 
11. §. - IJ u. o. 12. 13. §§. - mj ny. par. 8. §. 1871 : 53. 14. 15. §§. - A 
megváltás eseteiben holdankint annyi számítandó, a mennyi az ugyanazon 
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határbeli é« osztálju telkekért az 1868 : 28. 5. §. szerint járö orsz. kárp^lási 
ömzegbol egy-egy holdra jutott; de abban is megegyezhetnek a felek, hogy 
a pénzváltság helyett a földek egy része átengedtessék a volt f&ldesumak. 
I. A váltsiigösszeg után a birtokrendezés végbefejeztének napjától 
kamat jár. 18. §. — A váltság tőke és járulékai a megváltott 
helik. A birtokos, ki a váltaágtÓke megállapitása ut:ín jön birtokba, 
?llen a hátralékok iránt viszkeresettel bir, a mennyiben azt kölönős 
leg nem szüntette. 10. §. — A megváltás országos közvetítés vítján 
stő ; erről alább a 175. §. VI. A váltság Összege és jelzálogi biztosi- 
t a felek Hzabadon egyezkedhetnek a mennyiben az állam közveti- 
lybe nem veszik ; de csak azon korlátokon belől, melyeket alább a 
. alatt az irtványokra nézve emiitünk. — 20. 21. §§. — w; 1871 : 



166. §. b) Telepitvényi földek. 

Ha a telep földek a) hatíírozatlaii, vagy örök időre, vagy a 
,k egyenes ágon való, vagy a férfia'gra szóló szerződés mellett 
itek át a telepitvényesek használatába ; vagy ha a szerződési 

1848. január l-ig lefolyt, a nélkül hogy azóta a s/erzödés ba- 
időre újból megköttetett volna ; a telepitvényeseknek jogában 
3p. összes belső és külső birtokot a rajta fekvő szolgálmányok 
lísa mellett tulajdonul megszerezni. A viütságtőkét az évi tar- 
tékének húszszoros ö .-szege képezi. 
: évi tartozás kiszámitását, és megállapítását illetőleg : 
a hol 1858-tól 1867-ig készpénzfizetés volt gyakorlatban az 
)zás ezen 10 évre eső átlag szerint állapittatik meg; 
a hol ezen 10 év alatt termény béli tartozás állott fen, ott ha 
8 termés bizonyos hányada, tized, heted stb. volt gyakorlat- 
agosan számíttatik ki a tartozás mennyisége és ára ; ha pedig 
ás határozott mennyiségből állott, csak a termény ára számit- 
átlagosan ; 

ha az évi tartozás napszám , vagy más szolgáltatásból áll, 
en 10 évi árak átlaga fog zsinórmértékül szolgálni, 
yan esetekben is, midőn a szolgálmányok rendesen nem teljé- 
éi az évi tartozás értéke szintén a fennebbi elvek szerint hatá- 
meg. 

telepítvényhez nem tartozó oly területek, melyeken a telepít- 
enek szolgálmányaikért bizonyos javadalmak, p. o. legeltetés, 
írtak, megváltás alá nem esnek ugyan, de a vtütságösszeg meg- 
ísánál az é.vi tartozásból ezen javadalmak fejében annyi száza- 
andó le, a hány százalékát teszi e javadalmak érteke a telepi t- 
illetö összeg haszonvételek értékének, b) 

a a szerződés határozott időre szól akár 1848 előtt, akár után 
t a telcpitve'iiyeitok u bclsösi^get, házhelyet, udvart, kertet, a 
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valódi értek áráért megszerezhetik. A felek szabad egyezésétől függ? 
hogy a külsőségből mennyi és mily feltételek alatt engedtessék át a 
telepitvényeseknek. De ha két év alatt c) meg nem egyeznek, és a tele- 
pitvényes csupán a belsőségen megmaradni nem akar: kívánhatja, hogy 
a kincstári birtokok valamelyikén megtelepitesseTc ; kivéve ha a földtu- 
lajdonos maga vagy felhatalmazottja egy év alatt a szbirő előtt kijelen- 
tette, és erről hivat, bizonyitványt mutat fel, hogy a telepitvényesnek 
a külsőséget egészben és ha ez 4. kat. holdnál több, abből közép minő- 
ségű 4. kat. holdat az alább megállapitandő vételárért átengedni kész. d) 
A térfogat a szerződés szerint, különben az 1872. január 1-én 
fenállott tényleges állapot szerint szabandó meg ; ha pedig igy sem 
lehetne megállapitani, sem a felek megegyezni nem birnának, a birő 
nyomozza ki, és állapitja meg, oly módon, hogy az nyolczszáz négy- 
szög ölnél kevesebb és ezerhatszáznál több ne legyen. 

A telepit vényhez szerződés szerint tartozó, és a telepitvényesnek 
használatul átengedett minden más birtok a telepitő tulajdona marad, 
és azokra nézve a szerződés határoz. 

A vételárt egyezés esetét kivéve a biró határozza meg ; a belsősé- 
gét a határbeli hason osztályú földek értéke szerint. A külsőségek pe- 
dig, ha azokat a telepesek nem szerezték meg egészen, a földtulajdonos 
kivánságára, ennek és a telepitvényeseknek birtok arány szerint vise- 
lendő költségén összesithetők. 

Ha a telepitvényes e törvény adta jogait és kötelezettségeit az 
alábbi törv. határidő alatt nem teljesiti, vagy ha az egyezség nem jött 
létre, a telepitvényi összes birtok a telepitő tulajdona marad, de a tele- 
pitvényesek beruházásainak valódi értékét megtéríteni tartozik. 

A becsárt, ha a felek ez iránt nem egyeznének meg, a biró álla- 
pitja meg, és az összeg az Ítélet jogerőre emelkedésétől számítandó egy 
év alatt fizetendő le. Ez megtörténvén a telepitvényes a birtokot az 
azon függő termés betakarítása, illetőleg a dohánytermés beszolgálta- 
tása után a tulajdonosnak átengedni köteles, e) 

A kir. kincstári birtokon létező telepitvényekre nézve a kormány 
felhatalmaztatik arra, hogy a meghatározott módon megállapítandó 
vételárért a külsőségből négy kat. holdon felül és a telepitvényeseknek 
tulajdonul annyit átengedjen, a mennyinek vételárára nézve azok tel- 
jes biztositékot nyújtani képesek, f) 

A telepitvényes a váltságdijt, illetőleg vételárt ötös kamataival 
együtt az állam közvetítése nélkül 20 év alatt egyenlő évi járadékok- 
ban köteles törleszteni. 

A kincstári birtokokon lévő telepit vényekre nézve azonban a 
pénzügy minister a telepitvény esek számára egy vagy több intézettől 
kölcsönt eszközölhet ki 22, vagy 34 évi törlesztéssel, mely 8, illetőleg 
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7 százaléknál nagyobb nem lehet ; félévi előleges részletelvben, de az 
intézet rendkiviili törlesztés esetében félévi járadéknál kisebb összeget 
elfogadni nem köteles; és ha a kölcsön kötvényekben adatott, azokat 
az intézet rendkívüli törlesztésnél névértékben tartozik elfogadni ; az 
állam a kölcsönért jótállásra nem kötelezhető, de az intézet részére a 
lejárt évi járadékok, azok hatos kamatai és a költségek közig, utón fog- 
nak behajtatni épen ugy, mint az adóhátralékok, g) Ha a telepi tvényes 
egymásután három fizetési határidőt elmulaszt, a tőketartozás hátra 
levő részét is követelheti az intézet, s per nélkül végrehajtási árverés 
utján szerezhet magának kielégitést. 

A felek beleegyezése esetében a magán birtokon létező telepitvé- 
nyek megváltására illetőleg megvételére szükséges pénz a fennebbi 
feltételek mellett, szintén a pénzügyminister közvetitése mellett sze- 
rezhető meg. 

A felek a fizetés módozatai iránt egyezkedhetnek, de tiltva van 
maguknak vagy a birtokoknak egymásért kötelezése, lekötése, ugy a 
községi birtoknak jelzálogul lekötése. 

A megváltási illetőleg megvételi jogát a telepitvényes két év 
alatt tartozik érvényesíteni, a földtulajdonos pedig nyilatkozatát egy 
év alatt a szbíróhoz beadni. Ezen határidők, ha még a szerződés le nem 
járt, a lejárat napjától, különben e törvény hatályba lépte napjától 
számitandók, különben a jog megszűnik, és további egy év alatt a tele- 
pitvényes csak beruházásai megtérítésére, a földtulajdonos pedig a 
telepitvényes ki becsülésére indíthat keresetet, különben az illető tör- 
vényszék a telepítő terhére kirendelendő gondnok által hivatalból fogja 
azt megindítani, h) 

A kincstári birtokokra átköltözni kívánó és arra jogosított tele- 
pitvényes köteles e kívánságát a két évet követő egy év alatt azon 
szolgabírónál, kinek kerületében lakik, kijelenteni, a birtokot a pénz- 
ügyminister jelöli ki, melynek mennyisége belsőségül egy, külsőségül 
legalább négy kat. hold a valódi értéknek megfelelő, és a fennebbiek 
szerint lerovandó vételárért, ij 

Ha a telep, birtokra, illetőleg az építkezésekre tulajdoni igények 
vannak feljegyezve, a per az igénylők ellen is indítandó ; és az egyez- 
séghez is minden igénylők hozzáíárulása szükséges, k) 

A telepitvényi peres ügyekben azon törvényszék illetéke.^, mely- 
nek területén a telepitvényi birtok fekszik. 

Ugyanazon földtulajdonos egy községbe tartozó telepitvényesei 
ellen, és viszont kereseteiket egy keresetlevélbe foglalhat] í'k, ha a tele- 
pitvényi birtokról egy vagy több, de hason tartalmú szerződés szól. 

A tv szék a segéd adatok kinyomozásával s egybegyűjtésével vagy 
egyik bírói tagját bízza meg, vagy e végre az illető jbirót megkeresi ; 
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ez az egyezséget is megkíséri, eljárásáról jkyet vezet é^ azt az összes 
adatokkal és a netáni egyezséggel a tszék elé terjeszti, mely a netáni 
hiányok kiegészítése iránt hivatalból intézkedik. Ezek után a tszék a 
feleket azon pontokra nézve, melyek iránt meg nem egyeztek, perbe- 
szédeiknek e rendes eljárás szerinti beadására utasítja ; az eljárás költ- 
ségeit a felek egyenlő részben viselik, de konok perlekedés esetén egye- 
dül a vesztes fél. l) 

Mihelyt a telepi birtokviszonyok egyezség vagy jogerejii ítélet 
által rendeztettek, a telepítő tulajdonjoga hivatalból és a netáni hátra- 
lékos összeg erejéig a zálogjog a telepi birtokra egyidejűleg bekeble- 
zendő ; azonban ha tulajdoni igények vannak bejegyezve, a tulajdonjog 
átírása ezen bejegyzésektől mentesen eszköszlendő, és a birtokért illet, 
beruházásokért járó összeg a bíróságnál fizetendő le, ha pedig a vált- 
ság, vételár, vagy becsárhátralék a birtokra bekebleztetetett, arra a 
kitörlött terhek és igények hivatalból feltílkebelezendők, illetőleg fel- 
jegyzendők. A tkönyvi igénylők és hitelezők minden esetben c^ak a 
birtokot illetőleg a beruházásokat helyettesítő összegekre tarthatnak 
igényt. Ha a telepitvényi birtokra a telepítvényesek vannak tulajdono- 
sul bejegyezve , a földtulajdonos jav.íra bekeblezttt vételár illetőleg 
váltsági összeg a birtokon levő minden bejegyzett teher felett elsőbb- 
séggel bír. m) 

Templomok, iskolák, azoknak telkei, faiskolák tertlletei, utczák, 
közterek, ha a közlekedésre szükségesek, temetik megváltás nél- 
kül a község illet, azon egyház tulajdonává lesznek , mely azok- 
nak birtokában van. A községnek ezen felül jogában áll a községi 
belsőségek közt fekvő más nyilvános téreket valódi értékük megtérítése 
mellett tulajdonul megszerezni. 

E törvény hatálya nem terjed ki azon telepitvényekre, melyeknél 
nemcsak a föld, hanem az épületek is a földtulajdonoséi, továbbá gyár- 
bánya és érdőüzeni érdekében keletkezett telepit vény ékre ; ugy azon 
megváltási -Szerződésekre sem, melyek e7en uj törvényt megelőzték. 

Végül a jelen törvény alapján létesítendő ügyletekért, teljesített 
bírói eljárásért és letétekért bélyeg és illeték nem fizettetik, n). 

II. A székelyföldi telepitvényekre nézve a fennebbi intézkedések 
következő módosításokkal alkalmazandók : 

Telepítvényeknek azok tekintendők, melyek az erdőségek kiirtása 
és szántóföld, legelő vagy kaszálóvá átalakítása czéljából a községi osz- 
tatlan birtokon vagy magánosok majorsági birtokán eszközöltettek, 
habár község nem alakult is, és a telepitvényes vagy előde a telep bir- 
tokot 1848. jannár 1-én már birta, használta, s állandóan azon lakott 
és ha a raj ta épült ház a telepitvényes tulajdona: még pedig 
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1 . bol a telep földek örök időre jutottak a telepitvényesek birtokába, 
vagy az évi szolgáim ány mennyisége változás alá nem eshetett; 

a) az összes bel- és kül birtok a rajta fekvő évi tartozások meg- 
váltása mellett a telepitvényes tulajdonává válik, ha a külbirtok térfo- 
gatát okmányilag igazolni képes ; 

b) de ha azt igazolni nem képes : a belsőséget egészben, a külső- 
séget csak részben van jogositva megváltani, úgy hogy ha a tartozás 
pénzből , vagy egyszersmind természetbeni szolgáimányokból állott, 
váltság fejében a külbirtok felét, vagy csupán természetbeni szolgál- 
mányokuál harmadát tartozik a földtulajdonosnak visszabocsátani. 

2. Hol a telep, földek határozott időre adattak a telepitvényesek- 
nek, vagy a hol az évi szolgáim ány ok mennyisége változás alá eshetetti 
a belsőség fejében nyolczezer négyszeg ölnyi terület a felek közti sza- 
bad egyezkedés, vagy ez nem sikerülvén a birői becsű utján megálla- 
pítandó érték biztosítása mellett a telepitvényes tulajdonába megy át. 
Azonban a községi birtokok bármikor történendő felosztásakor a tele- 
pitvényeseknek ezen törvénynél fogva tulajdonukká vált bel- és külső 
birtokok után a telepitvényesek semmi némü esedék vagy osztályrészt 
nem igényelhetnek. 

E törvény kiterjed azon telep, községekre is, melyekre nézve a 
szerződés a jelen törvény hatályba léptekor már lejárt, de a telpitvé- 
nyesek birtokban vannak, akár indíttatott ellenük kereset, akár nem ; 
de ha az ilyen perben már jogerejü itélet létezik, vagy a telpitvényesek 
csak a belsőségnek vannak birtokában, a telepitvényesek csupán a bel- 
sőséget válthatják meg. o). 

aj Fen. 155. §. — bj 1873 : 22. 1 -4. §§. - c; u : o : 15. §. - dj 6. 
8. 12. 15. §§. - ej 9. 10. §§. - /> H. §. - gj 13. §. 1868 : 21. 14. §. - hj 
15. §. — *; 16. §. — kJ 17. §. - IJ 18. 19. §§. 1868. 54. 1871 : 53. 45. 50. 
52. §§. 1870 : 14. - mj 1873 : 22. 20-22 §§. - nj 23 26 §§. oj 27. 28. §. 

167. §. Erdély : ugy Kraszna, Közép Szolnok, Zaránd 
megyék és Kővárvidék úrbéri viszonyairól. 

Erdélyben, Kraszna, Közép Szolnok, Zaránd megyékben és a Kő- 
vár vidéken a) úrbéri birtoknak tekintendő mindazon telek és föld, 
a mely 1819 — 20-dik évi (Cziráky féle) országos összeírás alkalmával 
adózó és szolgáló ember birtokában találtatván, mint urb. természetű 
birtok a most érintett összeirásba beiktatva lett; továbbá azon telkek 
is, melyek a volt jobbágyok kezére 1819. január 1-je után 1848. évi 
július l-ig oly módon jutottak, hogy ők ezektől az adót, és a földesúri 
tartozásokat, szolgálmányokat teljesiteni tartoznak ; kivévén, ha ezen 
telkek később az orsz. kormányszék beleegyezésével az adótáblából 
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ismét TcitöröUettek. Azon telkek is, melyek az 1819 -1820-ik évi össze- 
íráskor elhallgattattak, vagy az adótáblából bármi ürügy alatt kormány- 
széki beleegyezés nélkül kitöröltettek is, urb. természetüeknek tekin- 
tendők, bármiféle nevezet alatt legyenek is azoknak birtokosai az 
adótáblákban bejegyezve; kivéve azokat, melyek 1819. évi január 1-je 
óta a Hármas könyv I. R. 40. czime értelmében majorsági birtokká 
tétettek ; ezek valamint a fennebbi idő óta történt oly birtokszabályo- 
zások és telekcserék sem jöhetnek többé kérdés alá, melyek a törv. ha- 
tiírozatok szerint történtek, vagy átalán az illető hatóságok által vég- 
kép megerősittettek b), 

A mennyiben urbériség vagy majorság czimén 1862 évi decem- 
ber végéig kereset be nem adatott, az ily kereset többé meg nem 
inditható, és a birtok a birtokos tulajdonává válik. 

Az 1848. évi január 1-én létezett birtok mellett az érvényes 
jogczim vélelmezendő, s ennélfogva a bizonyítás terhe azt illeti, a ki a 
tulajdonjogot a birtokos irányában követeli, c) 

Székelyföldön. 1. úrbéri birtok mindazon telek és föld, 
mely az 1819/20 évi (Cziráky féle) orsz. összeíráskor, mint urb. birtok 
vétetett fel, és melytől az úrbéres azóta 1848. évig orsz. adót fizetni, 
és földesúri szolgálmányokat teljesiteni tartozott. Az ily birtok major- 
sági birtok vagy székelyörökség czimen többé meg nem támadható, 
hanem a volt úrbéres örök tulajdonává vált. — 2. Minden oly birtok* 
a mely az 1819/20 évi országos urb. összeírásba felvéve lett, urb. ter- 
mészetűnek vélelmezendő mindaddig, míg be nem bizonyittatik, hogy 
az összeirásóta 1848. jul. l-ig vagy birói ítélet, vagy illetékes politikai 
hatóság határozata, vagy a felek jogérvényes egyezkedése, úgymint 
időleges kötések, zálog, haszonbéri, szegődméuyi vagy más tisztán ma- 
gánjogi szerződés által urb. természetét elvesztette. A bizonyitás terhe 
azt illeti a ki azt mint majorsági földet követeli. — 3. Ugyanezen jog- 
vélelem kiterjed azon birtokokra is, a melyek az urbért megszüntető 
törvény keletkeztekor adózó és szolgáló ember kezein voltak, a mig 
nem bizonyittatik, hogy azok az 1819.20 évi orsz összeírásban nem 
foglaltatnak, s tiszta majorsiíg természetével biró székely örökséget 
képeznek, vagy hogy habár az említett összeírásba bevezetettek is, de 
azóta urb. természetüket elvesztették. 

Az urbériség vagy székelyörökség czimén a kereset többé meg 
nem indítható, ha az 1870. jan. l-ig be nem adatott; és ily esetben a 
birtok a birtokos tulajdonává válik. 

Azon birtokosok azonban, kik orsz. kárpótlás iránti igényüket 
kellő időben bejelentették, a mennyiben elutasittattak, a nem kárpó- 
tolt birtok iránti keresetüket az elutasitó határozat kézbesítétől 3 hó 
alatt az illetékes urb. bíróságnál beadhatják. 
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A voltjobbágyokuiik tulHJdoniiklíá vfílt földek, telkek, legelő, erdő, 
nádasokra nézve eldarabolás, szabad adásvevés tekintetben ugyan az áll, 
mit a fennebbi §-ban mondottunk, e). 

Az iirb. kapcsolat 1848-ban megszüntetvén, és az urb. kárpótlás 
nagyobbrészt mar kifizetve lévén, az urb. kapcsolatból eredő és követ- 
keztetett jogok és kötelezettségek is elenyésztek. A mennyiben mindaz- 
által ezen kármentesités még nem volna kiszolgáltatva, annak Idszá- 
mitása és kifizetése az eddigi szabályok szerint eszközlendö. f) 

A puszta telkek azon birtokosoknak válnak tulajdonává, 
kik azoknak 1848. január 1-én birtokában voltak; hacsak meghatá- 
rozott időre, vagy visszahuszás világos fentartása mellett kötött szer- 
ződések azt nem gátolják, mely esetben azokra a bérföldek és a major- 
sági birtok iránti törvények alkalmazandók. De azon pusztatelkek után, 
melyekért orsz. kárpótlás fizettetett, vagy fizettetni fog, az urb. legelő 
és erdő- illet, nádas illetmény úgy kiadandó, mint más urb. birtok után. g) 

A foglalásokra nézve itt is áll az, mint fennebb h) mondot- 
tunk azon változtatással, hogy a már 1819. évi január 1-én fennállott 
békés birtok többé meg nem támadható, és a foglalások iránti kereseti 
jog elenyészett, ha a per 1862. dec. végéig, a székelyföldre nézve pe- 
dig 1870. jan. l-ig meg nem indittatott. i) 

a) 1. fen. 2. §. jegyzet aj Eddig Erdélyre nézve az 1854. jun. 24-ki urb. 
ny. paiancs szolgált zsinórmértékül; alaki tekintetben az o. b. értekezlet 1S6^. 
jan. 27. kir. leirat a Curiához. Legújabban pedig az 1871 : 53. intézkedett. - 
hj 1871 : :.3. 60-63. §^. - cj \x \ o : 64. §. — d) lU^'i kolozsv. 3. 1. §. — 
ej 1871 : 53. 65. ^^. §§. fen. 166. §. — fj 1871. 53. 67. §. — (/; u : o : QS. 
§. — /»; a 166. §. — í; u : o : 69. §. 

1(58 §. Az irtva nyokat illetőleg. 

I. A birtokosok kezei között maradtak, a ny. par. szerint 

1) Azon irtványok, melyek az úrbéri telek alkatrészét teszik. 

2) Azok, melyek a volt jobbágyoknak eredetileg, és egyedül 
életfentartás végett adattak át. 

3) Azok, melyeken megszállitások léteznek, ha ezek birtokosai- 
nak ezen megszáUitásokon kívül egyéb úrbéri telekhez tartozó birto- 
kuk nincsen ; végre 

A) Azon irtványok, melyelc a birtokosoknak örök időre föld- 
bér, természetbeni adózások, vagy szolgáltatások mellett szerződésileg 
adattak át. 

A 2) 3) 4) alatti irtványokon fekvő tartozások a birtok sok által 
megváltandók voltak. 

Minden egyéb irtványok, mennyiben ezt különös szerződések nem 
gátolják, az illető földesurak által visszaválthatóknak ínondattak ki; 



Digitized by VjOOQIC 



205 

a földesurak azonban köteleztettek a visszaváltható irtványoknál, 
ha ezek különös feltetelek nélkül, s határozatlan időre adattak át, azon 
esetben, midőn a telkek tagosítása, és a legelő elkülönzése kéretett, a 
jognak különbeni elenyészése mellett, a visszaváltást ezen működés tel- 
jesítésekor szorgalmazni. Ha a működéseknek sem egyike, sem másika 
nem kéretett, az ily földek visszaváltása legfölebb 1859. december 
végéig volt szorgalmazandó, a visszaváltási jognak kftlönbeni elenyé- 
szése mellett, a) A mely irtványok pedig a birtokos kezén bizonyos 
föltételek mellett s határozott időre léteztek, a visszaváltást ezen föl- 
tételek teljesítése vagy a kiszabott határidő eltelte utáni záros 3 évi 
határidő alatt kellett szorgalmazni. A visszaváltás átalában vagy egyez- 
ség utján, vagy a költségek és beruházások megtérítése, vagy az irt- 
vány egy részének átengedése által eszközöltetett. 

Az egyezkedés az illető szolgabíró befolyásával történt ; az ekkint 
eszközlött hitelesített egyezség mint minden nrbéri egyezség jóvá- 
hagyás végett az úrbéri főtörvényszékre, illetőleg a kir. curiára volt 
fölterjesztendő. Az egyezség nem sikerülvén, a földesúr köteles volt a 
kiszabott határidő alatt a visszaváltást a fennebbi határidőkőn belől 
úrbéri utón szorgalmazni, különben elenyészett, és az irtványok a bir- 
tokosok megmásíthatatlan tulajdonává váltak, egyedül a rajtuk fekvő 
szolgálatokat tartozván megváltani, b) 

n. Az uj törvény c) szerint az 1848. évi január 1-je óta a volt 
földesúr beleegyezése nélkül keletkezett irtványok foglalásoknak 
tekintetnek és az azokkali elbánás alá esnek, d) a melyek azonban 
1848. jan. 1-je óta a volt földesúr beleegyezésével keletkeztek, a szer- 
ződés határozatai irányadók. 

Az 1848. január 1-je előtt már fen volt irtványokra nézve pedig 
a következők tartandók meg : 

Ha mind a visszaválthatóság mind a beruházások mennyisége 
iránt már a jelen törvény hatályba léptéig e) jogérvényes ítélet vagy 
egyezség jött létre : a végrehajtás az ítélet illet, egyezség határozatai 
szerint eszközlendő. Azonban ha a visszaválthatóság iránt ugyan van. 
de a beruházások mennyisége iránt még nincs jogérvényes ítélet vagy 
egyezség : a visszaváltás alább előadandó szabályai szerint történik. 

Vissza nem válthatók a fennebbi 1—4 alatt felsorolt irtványok, 
továbbá azok, melyekre nézve a visszaváltási kereset az 1859-dik év 
végéig az illető bíróságnál be nem nyújtatott ; és azok, melyek az imént 
mondott szempont alá nem esnek, és bizonyos feltételek mellett, s meg- 
határozott időre engedtettek át, de a volt földesúr a visszaváltási ke- 
resetet a feltételek teljesítése s a megállapított határidő lefolyta után 
3 év alatt meg nem indította. 
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Mindezen irtványok a birtokosok tulajdonává válnak ; azok 
azonban kötelesek az azokon fekvő tartozásokat megváltani, f) 

A visszaválthatóknak már joge'rvényesen kimondott vagy ezután 
ki mondandókra nézve a megváltás azon esetre, ha annak módozata 
az 1832/6 VL t. ez. ^) értelmének megfelelő szerződés által van szabá- 
lyozva, a szerint, különben pedig a következő szabályok szerint haj- 
tandó végre : 

a) azon irtványokból, melyekért a birtokos évi adózás fejében 
tizedet vagy kilenczedet tartozott adni, ez irtványbirtokost az irtvá- 
nyok két harmada, a volt földesurat pedig egy harmada illeti : 

b) a hol évi adózás fejében kilenczednél nagyobb hányadrész, 
például nyolczad, hetedet volt köteles a birtokos adni, az irtvány a 
volt földesúr és az irtvány-birtokos közt egyenlő részben osztatik meg ; 

c) hol a tizednél is kevesebb volt az évi adózás, az irtvány V4- de 
a volt földesurat 'A -de az irtvány birtokost illeti. 

d) készpénzből, szolgálmányokból vagy vegyesen mind hányad- 
részből mind egyéb szolgáltatásokból állott évi tartozás esetében az 
évi összeg szolgáltatások érdekéhez képest a fennebbi a) b) c) pontok 
alatt felsorolt kulcsok egyike alkalmazandó ; 

e) a mennyiben pedig az irtvány-birtokos az irtvány után semmi- 
féle szolgáltatást vagy fizetést nem teljesitett, és ilyennek teljesitesére 
sem a múltban nem volt köteles, sem jövőre nézve nem lenne köte- 
lezhető : az egész irtvány őt illeti. 

Ellenben ha a volt földesúr, bár az irtvány-birtokos semmi szol- 
gáltatást vagy fizetést nem teljesitett is, s közte és az irtvány-birtokos 
között valamely szolgáltatás vagy fizetésre nézve semmi megállapodás 
nem létezett, és bebizonyitja, hogy tulajdonjogi czimen ilyesmit köve- 
telni jogositva lett volna ; az irtványnak Vb része őt illeti, a többi az 
írtványbirtokos tulajdona marad, s mindezen esetekben az irtvány- 
birtokos beruházás, rajta fekvöség, vagy irtásbér ezime alatt a tulaj- 
donos ellenében semmi megtérítést nem követelhet. 

Ha a visszaváltható irtvány a volt földesúrnak akár átalános, akár 
azon egyes esetre adott engedélye mellett vétel utján került a birtokos 
kezére, a visszaváltás az irtvány-birtokos választása szerint vagy a 
vételár megtéritésével, vagy az irtvány egy részének a fennebb meg- 
állapított kulcs szerint leendő átengedésével történt. 

A vissza nem váltható irtványokon fekvő tartozások megváltá- 
sánál a váltságtőkét azon összeg képezi, mely az évi tartozások érté- 
kének beszedési és kezelési költség fejében való levonása után fenn- 
marad. Ezen váltságot a birtokos köteles fizetni. 

Az évi tartozások értékének meghatározásánál a készpénzbeli 
szolgálmány esetében annak összege szolgál alapul; kézi vagy igás 
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napszámaál annak értéke l7Vi, emezé 35 o. é. krral veendő fel; ter- 
mények esetében az 1842 — 1847. (6 évi) összes terménybeliszolgálinány- 
nak, mely egyéb bizonyítékok hiányában bírói becsű ntján lesz meg- 
állapitandő, egy hatodrésze veendő szolgáim ányúl, s ennek értéke 
az 1842 — 1847 években (6 évi) azon vidéken fenállott középár szerint 
számitandő ki. — A szolgálmányok egyéb itt nem érintett nemeinek 
értéke szintén birő becsű utján fog meghatároz tatni. 

Ha az urb. rendbeszedés, s illetőleg tagositás még meg nem 
történt, a felek szabadon egyezhetnek a felett, hogy a tartozások meg- 
váltására kötelezettek az irtványok egy részét a volt földesúrnak 
átengedhessék, h) 

A mennyiben a felek az országos közvetités segélyeit igénybe 
nem veszik i) a váltság összege és jelzálogi biztositása felett szabadon 
egyezhetnek. De tiltva van és semmis annak kikötése, hogy az egyes 
váltság kötelezettek egymásért egyetemleges kötelezettséget vállal- 
janak ; hogy a megváltandó földek, a mennyiben külön birtokosok 
kezén vannak, egyetemlegesen leköttessenek; végül hogy a községi 
vagyon mt^ánbirtokosok váltságtartozásaiért jelzálogul leköttessék. Jc) 

Erdélyben úgy Kraszna, Közé p-S zolnok, Zaránd 
megyékre és Kővárvidékre nézve í, az irtványokat ille- 
tőleg a fennebb mondottak állnak a következő eltérésekkel: 

1) Az 1819 évi január 1-je előtt lett irtások kereset alá nem 
vonhatók. 

2) Ha 1819 óta 1848 jan. l-ig a volt földesúr tilalma ellenére, 
vagy tilos erdőben történtek az irtások, és a volt földesúr ezt bebizo- 
nyitja, azok az irtási költségnek holdanként 1600 négyszeg öllel szá- 
mítva legfölebb 10 o. é. frtnak megtérítése mellett visszaválthatók. 

4) Ha az irtványokért a volt földesúr országos kárpótlást nyert, 
azok a jelen birtosok tulajdonává válnak, anélkül, hogy akár a földesúr 
további kárpótlást, akár az állam a kárpótlás megtérését a birtokosok- 
tól követelhetné. 

5) Ha a volt földesúr a fennebbi 2. 3. pont eseteiben a vissza- 
váltási keresetet 1862. december végéig, illetőleg azokra nézve, melyek 
meghatározott időre vannak a birtokosok kezei között, a megállapított 
határidő lefolyta után 3. év alatt, ott pedig hol birtokszabályozás nem 
tortént, annak tárgyalása alkalmával be nem adta, az irtványok a rajta 
fekyő tartozások megváltása mellett a jelenlegi birtokosok tulajdonává 
válnak, in) 

aj 166. §. jegyz. g) é-s 157. §. Ny. par. 9. § — bj Az irtványok után 
hátralevő tartozások bohajtisa polit. útra taztozik. — Üdv. rendelet 1864. febr. 
18. — cj 1871. 54. — dj Fen. 16G. 167. §§. — ej 1872. január 16. — fj 1871. 
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— (0 183* e 6 2. §. 2-ik bekezdés. - h) 1871. 54. 5-9.§§.-i; 
5í. k) 1871 : 54. 10. 11. §. - /; KirályfÖldet kivéve u : o ; 18. 
o : 17. §. 

L§. Az erdei haszonvételeket illetőleg. 

ny. parancs szerint a volt jobbágyokat az egykori földes- 
rdeibol illető haszonvételek tekintetében a következő szabá- 
tttak föl : 

hol a volt jobbágyok a faizás törvényes élvezetében vannak, 
helyette azon földesúri erdőből, melyben eddigelé a faizást 
k, azon haszonvételnek megfelelő rész kihasitandő. A többi 
teljes tulajdona marad. 

legyik felet a számára kihasított erdőrészben az erdőrend 
i melletti erdei haszonvételekre teljes jog illeti. Ugyanez 
s jobbágyok vagy községek számára már kihasított erdőkre 
Es ha az uraság az erdők elkülönzésénél magának egyes 
leket fentartott, a volt jobbágyok kötelesek azon haszon- 
aegváltani. 

)lt jobbágyok számára kihasitandő erdőrész területe, ha az 
gyezség nem sikerül, Ítélet által határozandó meg. A biró- 
gre kötelesek mindenek előtt a volt jobbágyokat törvénye- 
haszonvételeknek s viszonszolgáltatásoknak mivoltát kinyo- 
ikértők meghívása mellett a kitudott illeték fedezésére meg- 
erdőrész, tekintettel a helyviszonyokra, különösen az erdő 
s termési képességre, minden telekre nézve minősége aránya 
^állapítani. 

ez zsellér számára egy egész telki illetőség adandó, 
egész telekre pedig rendszerint két holdnál csekélyebb és 8 
igyobb tér, holdját 1200 négyszög ölével nem szabathatik^ 
ott, hol a helyviszonyokhoz képest ezen mérték mellett az 
vényes haszonvétel el nem érhető, szabad többet is , de 
tre sem 12 holdon fölül, holdját 1240 négyszög öllel, hatá- 
illetőség egyébiránt két holdnál csekélyebb mértékre is le- 
ttik, ha a jobbágynak eddigi törvényes faizása oly csekély 
azon famennyiség folytonos megnyerésére két holdnyi erdő- 
vántatik. A kihasítandó erdőnek a faizás folytonos gyako- 
k alkalmasnak kell lenni. A lelkészek és iskolatanitók 
dket az eddigi úrbéri törvények szerint faizás illet, a fol- 
ík szerint ott, hol az erdőrészek kihasitása megtörténik, ha- 
^y erdőrész lészen kihasítandó, és pedig a mennyiben más 
nem létezik, az elsőbbek számára egy egész, az utóbbiak 
\y fél telki illetőséggel. 
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Az ekként a volt jobbágyok számira kihasitandd erdőrész köz- 
ségi erdő gyanánt kezelendő, s a gazdálkodás az ilyes erdőkre nézye 
fenállő szabályok szerint hatósági felügyelet alatt gyakorlandd. 

A községi erdőbe a lelkészek és iskolatauit<5k számára kihasi- 
tandő erdőrészek is befoglalandők, s ennélfogva a község által az illető 
famennyiség kiszolgáltatandó. 

A körülményekhez képest, és a hol a viszonyoknál fogva taná- 
csosabbnak mutatkozik, az erdő felosztása helyett a jogos erdei ha- 
szonvétel az illető erdőből meghatározott évenkinti failletménynyé 
átváltoztatandó, kellő módon kitudandó, és a kiszolgáltatás módja 
8 ideje megállapitandó. 

Az erdei haszonvételek végső rendezéséig az eddigi törvényes 
határozatok ugy ezen haszonvételek tekintetében, mint az ezekért 
járó viszonszolgálatokra nézve erejőkben fenmaradnak. a) 

IL Az imént emiitett rendezést az uj törvényig következőleg 
szabályozza : 

A volt úrbéresek tulajdonát képezik azon erdők vagy erdőrészek, 
melyek már az urbérben vagy az azt pótló „regulativum instrumen- 
tum "-ban mint saját községi vagy házhoz osztott erdők fordulnak elő ; 
és azok melyek akár az úrbér vagy azt pótló regulativum behozatala 
előtt akár csupán örök szerződés, vagy jogérvényes Ítélet u^'án a köz- 
ségeknek kizárólagos hoszonvételül adattak át. 

Ha ilyen erdőkben csak a volt földesúr tisztjei vagy cselédjei ré- 
szére volt fentartva az erdei vagy legeltetési haszonvétel, az a volt 
úrbéresek tulajdoni jogait nem csonkitja, hanem a fentartott fajzási 
vagy legeltetési haszonvételnek megfelelő erdőrész a volt földesúrnak 
kiadandó. 

A mennyiben az első bekezdésben mondott erdő vagy erdőrész 
a volt úrbéresek csak egy részének volt kizáró használatában, és a 
többiek a faizást viszontszolgáltatások mellett volt földesuruknak egy 
más erdejében gyakorolták, ezek erdő illetménye az alább előadandó 
módon külön adandó ki. 

A hol a volt jobbágyok 1848. évi január l-ig bizonyos erdőben 
a faizás törvényes élvezetében voltak, a helyett számukra azon erdőből 
egy, azon haszonvételnek megfelelő rész lészen kihasitandó ; és ebben 
őket, valamint a fenmaradó téren a volt földesurat az erdőrendsza- 
bályok mellett teljes tulajdonjog, és minden erdei haszonvétel illeti ; 
ugyan ez áll az egyes volt jobbágyok, vagy az egész községek számára 
már Idhasitott erdőkre nézve is. c) 

Ha a már befejezett erdőszabályozásnál a volt úrbéreseknek ju- 
tott erdőben a volt f. uraság részére, vagy viszont egyes erdei szolgál- 
tatások haszonvételek tartattak fenn, ezek megváltandók. c) 

14 
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A Yolt jobbágyok számára kihasítandó erdfitér mennyisége és 
helye, egyezség, különben birői itélet által határoztatik meg. d) 

Dletményül viszontszolgáltatások beszámításával az erd6b51 egy 
egész telekre 2 holdnál csekélyebb és 8-nál nagyobb tér — holdját 1200 
négyszeg öllel — nem szabatbatik ;és csak ott, hol ezen mérték mellett 
az eddigi törv. haszonvétel nem kerül ki : lehet kívételkép nagyobb 
területet megállapítani; de kivéve az alább említendő esetet, semmi 
esetben sem 12 holdon felül holdját 1200 négyszeg öllel. 

Az illetmény 2 holdnál csekélyebb mértékre csak ott szállíttat- 
hátik le, hol a volt jobbágy által 1848. jan. l-ig élveszett haszonvétel oly 
csekély volt, hogy annak folytatására 2 holdnyi erdötér sem kívántatik. 

Továbbá az erdörész a faizás rendes gyakorolhatására alkalmas 
legyen. 

A legelöl említett községekben az erdő-illetmény képzeleti tel- 
kek után szabandó ki, mely képzeleti telkek alakításánál a szomszéd 
községek telki állományainak mérve szolgál zsinórmértékül. 

A hol a volt jobbágyok a volt f. űr erdejében urb. czimén a ren- 
des faizási haszonvételeken fölül fakereskedést, szénégetést, vagy más 
kivételes haszonvételeket is gyakoroltak, urb. eljárás utján eszközlendő 
becsű alapján határozandó meg azon erdőtér mennyisége, a mely jö- 
vőre az 1848-ig élvezett haszonvételeknek megfelel, mely azonban 
^S7 egész telek után 16. holdat meg nem haladhat. Oly községekben 
pedig, a hol a volt f. úr semminemű más birtokkal nem bírt, s erde- 
jében a haszonvételt a volt jobbágyok kizárólag gyakorolták ; és erre 
nézve a szakadatlan gyakorlaton kívül egyéb jogalapot nem is képesek 
felmutatni : az erdei illetmény a helyi körülmények szerint 22 holdig 
emelhető fel. 

Ha a volt úrbéresek a volt f. urnák valamely idegen határbeli 
erdejében gyakorolták a faizást, illetményük azon erdőből hasítandó ki. 
A kíhasitás alkalmával a lelkészek számára valláskülönbség nél- 
kül egy egész telki, a tanitók számára féltelkí erdőílletmény hasítandó 
ki, a mennyiben nagyobb illetményre nem jogositvák. 

A volt úrbéreseknek kihasítandó erdő tér mint ezeknek közös 
erdeje kezelendő , s azokban a gazdálkodás a közig, hatóságok fel- 
ügyelete alatt gyakorlandó. A lelkészek es iskola tanitók számára ki- 
hasítandó erdő illetmények és a mennyiben eziránt a volt f. úrral más 
egyezmény nem jött létre, mindig a községi erdővel foglalandók össze 
és ezen esetben az illetménynek megfelelő famennyiséget a község tar- 
tozik kiszolgáltatni 

Addig míg az erdei haszonvételek a jelen törvény szerint ren- 
deztetnek, az eddigi törvényes határozatok ugy a haszonvételek, mint 
a viszontszolgáltatásokra nézve erejükben fenmaradnak. e) 
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Erdélyre, ugyKraszn a, k. Szolnok, Zárán d, valamint 
Kövárvidékre nézve: 

Oly erdők, vagy erdőrészek, melyek akár az 1819/20-ki orsz. 
összeírás előtt, akár azután örök szerződés vagy végérvényes ítélet 
utján a községnek vagy egyes volt úrbéreseknek kizárólagos haszon- 
vételül adattak át, urb. rendezés alá nem esnek, hanem a volt úrbére- 
sek tulajdonává válnak. A mennyiben ilyen erdőkben vagy erdőrészek- 
ben a volt földesúr tisztjei vagy cselédjei részére fenvolt tartva az erdei, 
vagy legeltetési haszonvétel, az a volt úrbéresek tulajdoni jogát nem 
csonkítja, de a fen tartott haszonvételnek megfelelő erdőrész a volt f. 
árnak kiadandó. 

Egyéb esetekben az urb. faizás vagy makkoltatás fejében a volt 
úrbéreseknek járó erdőilletmény kiszabásánál a következő elvek tar- 
tandők szem előtt : 

1. Azon jobbágy házhely egész teleknek tekintendő, a melyhez 
az 1819/20 évi orsz. összeírás szerint az első oszt. községekben leg- 
alább 6 hold, másodikban 9, harmadik és negyedikben legalább 11 hold 
urb. föld tartozik, holdját 1600 négy szeg öllel számítva. 

2. Erdő Uletményül egy egész telek számára egy és félholdnál 
csekélyebb és 6 holdnál nagyobb erdőtér, holdját 1600 négyszög öllel 
rendszerint nem szabathatik ki. 

3. Ha azonban a helyi viszonyokhoz képest ezen mérték mellett 
az 1848. január l-ig élvezett törvényes haszonvétel ki nem kerülne ; 
az egy egész telek után járó illetmény kivételkép 9 (1600 ölles) holdra 
emelhető. 

4. Viszont, a hol a volt úrbéres által 1848. jan. l-ig élvezet) 
erdei haszonvétel oly csekély volt, hogy annak folytatására egy és fél 
holdnyi erdőtér nem kívántatik, ott az erdőilletmény egy egy egész 
telek után a fennebb megállapított minimumon alul is leszállítható. 

5. Azon volt úrbéresek, a kik az urb. földeknek az 1. pontban 
említetett átlag mennyiségénél többet vagy kevesebbet bírnak, külső 
birtokuknak ezen átlaghoz mért arány szerint kiszabandó erdőrészt 
kapnak. 

6. Eík csak házat és belső birtokot birnak, azoknak egy nyolczad- 
része jár azon erdőílletménynek, a mely ugyanazon községben egy 
egész telek után fog megállapíttatní. Ha pedig ez nem felelne meg az 
1848. jan. 1-je előtt élvezett erdei haszonvételnek, kívételképen az 
illetmény fel is emelhető, de az egy egész telek utáni maximumot meg 
nem haladhatja. 

Egyebekben az erdőílletmény kiszabására nézve a fennebb mon- 
dottak az irányadók, azon különbséggel, hogy a törv. 29. §-ában 
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1200 nágyszeg ölével megállapított 22 hold Erdélyben 1600 négyszeg 
ölre számi tandő I6V2 holdra szállitandő le. f) 

a) Ny. par. 10-14. §§-ai, fenn. 156. §. II. 2. 158. §. 4.) - h) 1871 : 
53. - (V) u : o : 23-25. §§. — al. 174. §. — d) id. tvény 26 27, §. az el- 
járással 173. §. — e) id. tvény 28—83. §. — í^ u : o : 70—72. §. 

170. §. m. A nádlásra nézve. 

I. A ny. parancs szerint za egykori földesurak és volt jobbágyok 
kivánata folytán az eddigi úrbéri törvények szerint az utóbbiaknak en- 
gedtetett nádlási haszonvétel, szabad egyezkedés vagy az úrbéri bíró- 
ságok Ítélete által akkép szabályoztathatik, hogy azért a volt jobbágyok 
számára addig, míg a nádas kiszáradása vagy kiszárítása be nem követ- 
kezik, évenkint vagy változhatlan mennyiségű nád szolgáltassék, vagy 
a törvényesen járó nádszükséglet fedezése végett a nádasból megha- 
tározott terjedésű tér jelöltessék ki; avagy végre pénzváltság, vagy 
különbeni egyenérték adassék, melynél a földesúr a volt jobbágyok és 
lakosok részéről őt illető viszonszolgálatokat. számba veheti. A volt 
jobbágyoknak azonban jogában áll ezen víszonszolgáltatást míg ma- 
gának a nádjárandóságnak szabá lyozása bekövetkezik , pénzben 
megváltani. 

Ha a nádasnak egy bizonyos része a községnek vagy egyes 
jobbágyoknak telkeik után az őket illető úrbéri földeken fölül s kizáró 
használatukra átengedett, az teljes tulajdonukká válik, s a rajta fekvő 
adózások megválthatók, a) 

n. Az uj törvény 6^ szerint. 

Ott, a hol a volt úrbéresek az 1836. VI. 5. §. értelmében nád- 
lást gyakorolnak, és a haszonvétel eddig nincs rendezve, a volt f. urak 
közösen használt nádastérből a volt úrbéresek számára egy egész volt 
urb. jobbágyi, vagy nyolcz volt urb. zseUér telek után két holdnál nem 
kisebb, nyolcz holdnál nem nagyobb tér kizáró tulajdonul hasitas- 
sék ki, vagy pedig egyezség alapján ugyanazon határban más 
egyenértékű földek adassanak. Az illetmény kiszabásánál az eddig tel- 
jesített viszontszolgáltatások értéke számításba veendő. 

Hol a nádlási haszonvétel rendezése már megtörtént,|és a nádasnak 
egy bizonyos része a községeknek vagy egyes volt úrbéreseknek ki- 
zárót használatukra átengedtetett, az teljes tulajdonukká válik, és a 
rajta fekvő adózások megvál tandók. 

Ha a nádasnak kiszáradása akár természetes, akár mesterséges 
úton a jelen törvény előtt bekövetkezett, a haszonvétel úgy a viszont- 
szolgáltatások kölcsönösen elenyészetteknek tekintendők, és a kiszá- 
radt nádas tér a fennebbi pontok eseteiben a volt f. úr tulajdona marad, c) 
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Erdélyben úgy Kraszna, K. Szolnok, Zaránd megyékben, és Kő- 
várvidéken a nádlási haszonyételek végrehajtására nézve szintén 
a fennebbi szabályok követendők, d) 

m. A legeld elkülönítést illetőleg a nyílt parancs e) de 
az uj torvény is kimondja, hogy a legeltetés a volt jobbágyok tulajdo- 
nát képező elkülönzött földeken, az egykori földes urakat többé nem 
illeti ; viszont a volt jobbágyok sem legeltethetnek a volt f. umak elkü- 
lönözött földjein. Ugyanez áll különösen az erdő-nádas és legelőré- 
szekre is, a melyek az elkülönzés folytán egyik vagy másik félnek illet- 
ményül jutottak, f) 

A legelő elkülönzés az 1836-ki g) törvény szerint történik, de az 
ottani négyhold minimum csak azon esetben szállithatö le, ha az illető 
volt f. tímak ugyazon határbeli legelő illetőségéből ki nem kerülne. A 
hol pedig maradványföldek felszámításának nincs helye, h) a legelő- 
illetmény kiszabása ép ugyeszközlendő, mint az erdőilletményé, i) 

Ott is kiadandó az erdőből a legelő illetmény, hol a volt jobbá- 
gyok az urasági erdőben is legeltettek ; és a volt úrbéresek erdő illet- 
ményétől külön jelölendő ki ; de a csupán legelőül kijelölt téren talál- 
tató fák, más egyezés nem lévén, a volt f. urat illetik, k) 

Közhasználatú csapások, utak, teljesen haszonvehetetlen térek, 
a községi utczák, és a rendes közlekedésre szükséges térek senki illet- 
ményébe be nem számithatok. 

A haszonvehetetlen tér annak tulajdona, a kinek egyéni birtoka 
közé esik, különben a volt f. urat illeti. 

A közlekedési utak, az utczák, és a község beltelkén létező ma- 
gánjogi tulajdont nem képező térek községi vagyont képeznek, az ily 
tereken másokat illető vásárjog érintetlenül hagyatván. 

Gazdasági utak és közhasználatú csapások a volt úrbéresek bir- 
tokán ezeket, a volt f. űr birtokán pedig az utóbbit illetik, de az ilyen 
kölcsönösen fenállö szolgalmak jövőre is érítnetlenül maradnak, l) 

A hol a legelő elkülönzés még nem történt meg, minden egyes 
volt jobbágy vagy zsellér követelheti , hogy illetménye külön, és a 
helyi körülmények szerint többi birtokával egyesítve hasittassék ki. A 
hol pedig a legelő elkülönzés már végbe ment, a volt urb. zsellérek 
legelő illetményüket a volt telkesekétol elkülöníthetik, sőt magok közt 
fel is oszthatj ák, ha azt a zselléreket összesen illető legelő legalább 
egy negyedrészének birtokosa kéri. 

A volt telkes jobbágyoknak és zselléreknek közösen jutott legelő 
az egyesek közt felosztandó, ha a felosztást kérők urb. birtoka a ha- 
tárban lévő urb. birtoknak legalább egy negj^edét teszi. 

A felosztási s elkttlönzési költségeket ha a íjzabályozás már meg- 
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történt, a toH telkes jobbágy ^ zsellér mindegyik részére jntott osz- 
tályozott terület aránya szerint yiselik. 

Ha a volt f. nraság a legelő elkülonzés által netán neki jutható 
rézről, akár a jelen törvény életbeléptétől 1. év alatt, akár később le- 
mond, a legelő elkQlönzésre minden igénye elenyészik, és habár a köz- 
legelő használatának gyakorlatában volt, ez is végkép m^^zünik m) 

IV. Erdélyben ugy Kraszna Közép-Szolnok Zaránd 
megyében és a Kővárvidéken: 

Az egyhatárbeli 1848-ig közösen használt összes gyeplegelók és 
nem erdei legelők a volt f. urak és volt jobbágyok közt felosztandők és 
pedig a volt f. uraknál majorsági, jobbágyoknál tulajdonukká vált ösz* 
szes földbirtokuk arányához képest. Azonban az egykori földesúr részére 
a közös legelőnek .legalább egy negyedrésze teljes tulajdonul fentartando. 

Ha a jobbágyok számára kihasitott gyeplegelőrész az 1848. é? 
előtti gyakorlatot tekintve, azok nagyobb számú marháik tartására ele- 
gendő nem lenne, és ha egyszersmind a volt jobbágyok az 1848. évig 
erdei vagy havasi legelő használatában voltak, azoknak azon erdei, s 
illetőleg havasi legelőből pótlásul oly mennyiség adandó ki, hogy a 
számukra kihasitandó összes legelőtér az 1848-ig élvezett haszonvétel 
folytatására elegendő legyen. 

Ezen urb. illetményből csak annyi terület vonható le, a melynek 
közönséges becsértéke az eddig netán fizetett taksa vagy külön telje- 
sitetl viszonszolgálmányok tőkéjének megfelel. — E tőke az eddigi 
évi bér vagy viszonszolgálmányok értékének húszszoros összegéből áll, 
de egy hatodrésze a beszedési és kezelési költségek fejében levonatik. 

A havasi legelő illetménynyel együtt az azon létező fák is aa 
illetőnek tulajdonába mennek át, de ezek becsértéke is az illetményből 
levonandó, n) 

A lelkészek számára a legelő szintén birtokuk arányához képest 
szabandó ki, csakhogy ennek mindenik egyházközségben valláskülönb- 
ség nélkül azon helyen, hol az templommal vagy paplakkal el van látva, 
mindig annyinak kell lennie, a mennyit azon közép mérték tesz, mely 
ugyanazon határban egy külső birtokkal ellátott volt jobbágy számára 
rendeltetik. Az iskola tanitó számára minden esetben hasonló illet- 
mény jár. 

Azon határokban, melyekben a volt földesúr az úrbérin kivül 
belső vagy külső birtokot se maga, se curialisták által nem birt, és a 
közös legelő jogával 1 848 előtt sem élt, egyszersmind pedig a közös 
legelő az eljáró biróság Ítélete szerint oly csekély, hogy a volt jobbágy 
szükségelt vonó marhái részére sem ad elegendő élelmet, a volt f. úr 
legelőrészt nem igényelhet. — Viszont a volt jobbágyoknnk sincs igé- 
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nyük ott, hol az ngaron 6b réteken kiviül azoknak tilalraazasa idő- 
pontjáig 1848. előtt sem voltak legelök. o) 

A székelyföldi vegyes községekre nézve, a melyekben a volt úr- 
béreseken, és esetleg a volt földesúron kivtil szabad székelyek is voltak 
a közös birtok közös és határozatlan arányú használatában, a lelkészek 
és tanitők erdő és legelő illetményeik kihasitása iránt külön törvény 
rendelkezik, p) 

A legelő elkülönitésére nézve egyebekben azok állnak, miket 
fennebb a ül, alatt előadunk, q) 

a) Ny. par. 15. §. fenn. II. 3) alatt és 158. §. 5.) - hj 1871 : 54. - c^ 
u : : 84. 35. §. A viszontszolgáltatások megYáltását 1. alább. — dj u : o J 

73. §. — ej ny. par. 16. §. — fj 1871. 53 : 38. §. - ffj 1836. 6. 3. §. — h. 

1871 : 53. 22. §. - t; u : o : 39. §. fen. 169. ^^ — kJ u : o : 40. §. — í; ui 
o : 40. §. — m; u : : 41—43. §. — n; u : o : 74. §. — o^ u : o : 75—77 §. 
i?> n : o : 78. §. — g; u : o : 79. §. 

171. §. A szőlőhegy és szőlőktől járó adózások tekin- 
tetében — Ezek megváltása az uj törvény szerint. 

A szőlőhegyfokok és szőlőktől járó adózások és szolgáltatások 
a ny. parancs szerint csak akkor tekintendők megszűntéknek, ha az 
úrbéri telek kiegészitő részét képezik, ilyen szőlőhegyek és szőlők a 
birtokosok teljes tulajdonává válnak. 

Ha a volt jobbágyok részéről azon kifogás tétetik, hogy a sző- 
lők közös legelőföldbe tiltetvék, erre csak akkor kell tekintettel lenni, 
ha bebizonyittatik, hogy a legelőjog gyakorlatára jogositva volt köz- 
ségbeli tagok mindjárt a szőlőkkel beültetendő területnek kiosztásá- 
nál a közös legelő megszorítása miatt a kiszabott utón panaszt emel- 
tek, s hogy ez figyelembe nem vétetett, vagy végkép el nem in- 
téztetett. 

Minden egyéb szőlőktől és szőlőhegyektől a szerződési vagy 
addigelé divatozott szolgáltatások és adózások, valamint netalán a 
szőlők fentartását érdeklő kötelezettség fentar tátott. Ezek azonban, ha 
ideiglenes szerződésektől nem függnek, még a megváltás megtörténik, 
vonakodás nélkül teljesitendőnek kimondattak, a) 

Ezen intézkedést azonban az uj törvény 6^ v^legesen sza- 
bályozza a következőkben : 

Mindazon tartozásokat, melyeket a szőlőbirtokosok szőlőiktől s 
az azok aljától s fejétől akár a szőlőhegyen, akár szőlőskertekben a 
fold tulajdonosának szerződés vagy gyakorlat szerint adni kötelesek, 
1868. évtől bezárólag kezdve az alább körfilirt megváltás mellett 
végkép megszüntetnek. — Kivétetnek azonban azon szőlőbírtokok 
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melyeket a tulajdonos irott szerződésben azon határozott feltétel alatt 
adott ki, hogy azok bizonyos évek mnlva vagy bizonyos határidőben 
reá visszaszálljanak. De minden ilyen tulajdonos tartozik, ha a ki- 
kötött határidő már lejárt, a jelen törvény kihirdetésétől (1868. nov. 
9-én) számitott egy év alaít; ha pedig le nem járt : a lejárattól egy 
év alatt visszaváltási jogát érvényesiteni; mit ha elmulasztana,, visz- 
szaváltási jogát elveszti, s a föld a szőlőbirtokos tulajdona lesz, s a 
rajta fekvő tartozások végleges megváltása minden tekintetben a jelen 
törvény rendelete szerint fog eszközöltetni, c) 

A váltságtőkét az évi tartozás értékének húszszoros összege 
képezi, melyből azonban beszedési és kezelési költség fejében egy 
hatodrész levonatik — Az évi tartozás pedig — tekintettel a vidéken 
netán létrejött egyezségben megállapitott váltságdijakra — a követ- 
kező elvek szerint számittatik ki és állapittatik meg: 

1) A hol a legközelebb lefolyt 10 év alatt (1858— 1867-ig) 
készpénz fizetés volt gyakorlatban, az évi tartozás mennyisége a 10 
évre eső átlag szerint állapittatik meg ; ha az összeg mennyisége 
egyenlő volt : az egy évi összeg a szabályozd. 

2) A hol a 10 év alatt terménybeli tartozás állott fen, ott az 
összes termék bizonyos hányada p. o. tized, kilenczed, heted mind 
mennyisége, mind ára tekintetében átlagosan számittatik ki ; ha pe- 
dig a tartozás határozott mennyiségből állott, p. o. hegyvám, csak a 
termény ára számittatik ki átlagosan. 

8) Ha az évi tartozás napszám vagy más szolgáltatásból állottt 
akkor a 10 évi átlag fog zsinórmértékül sz<»lgálni. 

4) Ha a tartozás vegyesen, készpénzben, természetben, napszám- 
ban stb, teljesíttetett ; vagy majd egyik majd másik módon, ezek egy 
évi értéke az 1 — 8. pont alatt kijelölt elvek szerint külön-külön szá- 
míttatik ki, és a kiszámított értékek összege lesz a szabályozó évi 
tartozás. 

5) Ha a tartozás mennyiségét és árát ez alapokon és ezen elvek 
szerint kiszámítani nem lehetne (parlag, kiirtott szőlőknél, ujabb 
ültetvényeknél tartozás megtagadása eseteiben), a körülmenyekhez 
képest, a czélnak megfelelőleg fog kiderittetni és megállapittatni. d) 

A váltságösszeget az illető szőlőbirtokosok tartoznak fizetni 
országos közvetítés segélye mellett ; a földtulajdonosok a részükre 
megállapitott váltságösszeg erejéig „jelzálogos váltsági köt- 
vényekkel" e) fognak egyszerre kielégitetni , a váltságkötelezet- 
tek pedi g váltságtartozásukat törlesztés utján az ország pénztárába 
fizetik ; és pedig tartozásuk után évenkint kamat fejében 5®/o-t, tőke- 
törlesztési járadék fejében 2V9<'/o-t, kezelési köllségek fejében VíVo-t, 
az országos adó természete szerint félévi előleges részletekben, és 
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ekként az egész 8Vo-ra teijedő törlesztés folytán 22 év múlva meg- 
szűnik, f) Szabadságában áll azonban minden yáltságkötelezettnek, 
ha a törlesztés kedyezményéyel élni nem kiyán, váltsági tartozását 
készpénzben egyszerre lefizetni. De ha az évi járadékok általi tör- 
lesztési módot választotta, a terventúl fizetést csak ugy teljesithetend, 
ha hátralévő tartozását egyszerre léröja ; és azt váltsági kötvényekkel 
névszerinti értékben is teljesitheti. g) 

Azon esetben pedig, ha a felszámitott váltságtökét magára 
nézve terhesnek találná, szabadságában áll váltság helyett magát á 
szőlőt is a váltságdijra jogositottnak visszabocsátani ; de azért sem- 
mit sem követelhet, s tartozik ez iránt a váltságszámitás tárgyában 
hozott határozat jogerőre emelkedése után 15 nap alatt nyilat- 
kozni, h) 

Az e törvény életbelépte előtt létrejött jogérvényes váltsági 
szerződések a váltsági összegre nézve érintetlenül hagyatnak : de ha 
a volt földtulajdonos és a váltságkötelesek között egyezség jön létre 
az iránt, hogy a még fizetendő összegre nézve az országos közvetítést 
vegyék igénybe : a még hátralévő tőke és kamatok összege váltsági 
kötvényekkel fog a fennebb körülirt mód szerint kielégittetni ; a 
váltságkötelezettek az ország pénztárába fogják a törlesztéseket telje- 
siteni, az időpont, melyben az uj viszony kezdődik, megállapitatni, és 
azon birtokrészletek ki fognak jelöUetui, melyek a megállapitoit 
összegnek jelzálogául fognak szolgálni. 

Hasonló átváltoztatás eszközölhető azon váltságtartozásokra 
nézve is, melyek jogérvényes Ítéleten alapulnak. 

Mindkét esetben az ilyen átváltoztatás csak akkor tagadható 
meg a kormány részéről, ha a váltságtartozás összege a jelzálog értéke 
által fedezve nem volna, i) 

A szőlő-megváltásokból ekként eredő tartozások az egyes köte- 
lezettekre egyenkint vetendök ki, s mindegyike szabály szerint csak a 
maga tartozásáért felelős, k) 

A váltságtartozások felszámítása az illető biztos által akként 
eszközöltetik, hogy ez a feleket az egyezr^ég megkísérlésére, s ha 
létrejött, annak bemutatására ; ha nem : egy-egy választott bíró 
választása végett bizonyos határnapon előtte leendő megjelenésre 
felhívja. 

A határnapon a felek közt már netán létrejött egyezséget 
hitelesiti, a felek által előadott adatok alapján a tartozás mennyiségé- 
nek és árának átlagára nézve a egyezséget megkísérli, és ha nem 
sikerül, a feleket egy-egy bíró választására utasítja. 

Az ekként megválasztott és a meg nem jelentekre nézve is 
megválasztottaknak tekintendő két bíró az általok választott elnök kel 
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képezi a rálasztott bíróságot, mely a vidák összes váltságdíj jogosi- 
tottaira és kötelezettéire nézye a váltságdíjat megállapitja. 

A birák választását elmulasztó vagy az elnök személyére nézve 
nem egyező felek helyett birót, illetőleg elnököt a biztos nevez. 

Ha a váltságdíjban mindkét fél megnyugszik, csak annak 
egyenkinti felszámítása lesz a választott bíróság dolga. Ellenkező 
esetben ugy a megállapítás mint a felszámítás ellen fellebbezéssel 
lehet élni, a kir. itélő táblára, mely végleg határoz, s határozatait mind 
az érdeklett felekkel, mind a pénzügyministerrel haladék nélkül közli, l) 

Mihelyt a jogosított az illető birtokbiróság bizonyítványával 
igazolja, hogy a váltság tárgya semminemű igénynyel terhelve nincs, 
vagy ha a váltságtőke és annak kamata időközben szabályszerületc 
le nem tiltatott vagy foglaltatott, a váltsági kötvények a jogosított- 
nak azonnal kiszolgáltandók. m) 

Ha a szőlőktől járó más adózások mellett tized is divatozott, 
s ennek papi vagy uri minősége iránt jogerejti ítélettel vagy egyez- 
séggel még el nem döntött kérdések merülnek fel, vagy ha a szőlő- 
birtokos azt vitatja, hogy szőlője az úrbéri telek állományához tar- 
tozik s mint ilyen az országos kárpótlásban benfoglal tátik : ha a per 
már folyamatban van, soron kívül is tárgyalandó s eldöntendő ; ha 
pedig a per még nem volna folyamatban, ott a hol a tized kiszolgál- 
tatása megtagadtatott, a volt földesúr; ott pedig, hol az kiszolgálta- 
tott ugyan , de papi tized vagy a szőlő az úrbéri állományhoz 
tartozónak állíttatik, az illető szőlőbirtokos 1869. évi július l-ig, igé- 
nyeinek különben elvesztése alatt a pert az illető törvényszékek 
előtt folyamatba tenni, és ezek azt a fentirt mód szerint elintézni 
tartoznak. 

Ilyképen a szőlőkön fekvő adózások tisztába hozatván, a vált- 
sági eljárás azonnal megindítandó, s a mennyiben az imént említett 
perek eldöntése után hátralékok volnának, szőlőváltsággal együtt 
ezek is felszámitandók és tőkesítendők ; de ha az adózás minősége 
vita tárgyát nem képezi, a hátralékok tőkésítésének nincs helye, ha- 
nem azok a jogosított által mint világos tartozások a törvény rendes 
utján külön behajthatók, n) 

aj Ny. par. 16. 17. §. fenn. 155. §. II. 159. §. - hj 1868 : 29. mely a 
megváltást kényszer erővel rendeli el, és az eddigi viszony fentartását a 
felek beegyezése mellett sem engedi meg ; (30. §.) kihird. és életbe lépett nov. 9-én. 
cj 1868 : 29. 1. 31. 32. §. - dj u. o. 2. 3. §§. — e) melyek mind a tőkére, 
mind ennek 5^/o félévi utólagos részletekben fizetendő kamataira nézve az or- 
szág jótállása alá helyeztetnek, és a jogositottak által névszerinti értékben 
elfogadandók : de félévenkint kisorolás alá esnek, és a kisoroltak az országos 
pénztárnál névszerinti értékben beváltatnak, ü. o. 4. 6. 8. §§. — f) u. o. 7- 
g. — A váltsági tőkék és járulékaik az ország pénztára részére akként biztoi 
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sittatnak : hogy az illető község telekkönyvéhez egy megváltíUi teherlap csa- 
toltatván, mely kimutaija az egyes lakosok váltságtartozását, 10. §. minden 
egyes tartozás minden egyes szőlőbirtokra az illető telekjkvben a birtoklapra 
röviden bejegyeztetik, ez által jelzálogilag bekeblezettnek tekintetik, s min- 
den eddig bekeblezett követelést megelőz. (9. §.) 1. az 1870. jun. 22. 7925. sz. 
igm. nist. rendeletet is. Rendeletek tára 49. sz. — Hol telekkönyvek nincse- 
nek, a megváltott szőlőbirtokot a váltságtőke és jámléka minden más hite- 
lezőt megelőzőleg már a jelen törvénynél fogva terheli, s a helyszineléskor 
hivatalból fog az illető telel^jkvbe beiktattatni, tekintet nélkül az időközben 
netán történt birtok változásokra. 11. §. — A^ Az ezen, vagy az előirt módon 
történt törlesztés után e teher a telekkönyvből azonnal kitörlendő, és a meg- 
váltott birtok mentessége a birtoklapon kitüntetendő. (12. 15. §§.) — h) u. o. 
13. §. — ♦; u. o. 16. §. — kJ n. o. 17. §. — IJ u. o. 18—23. §§, 1870 : 15. 
de a ker. táblák megszüntettek. — mj u. o. 24. §. — nj n. o. 26. 27. 28. §§. 
Mihelyt az előirt váltsági mivelet folytán a váltbágtartozások megállapítva és te- 
lekkönyvileg biztositva lesznek: a szőlők az illető birtokosoknak teljes tulaj- 
donává válnak. (29. §.) Az ezen törvény alapján létesitendő ügyletek, s egész 
eljárás dy-, bélyeg- és illetékmentesek, (14. §.) de az első biróságok költsé- 
geit az érdekelt felek közösen viselik ; a jogbiztos és a felebbviteli biróság 
költségeit pedig az állam. (23. §.) Megjegyzendő : hogy a jelen törvényben 
elrendelt megváltás kényszer erővel bir; és az 1. §. értelmében megváltás alá 
eső tartozásokra nézve az eddigi szolgálmányi viszony az érdeklett felek köl- 
csönös beegyezése mellett sem tartható fenn. (30. §.) — És miután a jelen 
törvényben érdeklett tartozásoknak természetben kiszolgáltatása az 1868-ra 
már megszüntetett, és a váltsági kötvények csak 1869. január l-ső napjától 
járó kamatszelvényekkel láttatnak el: a váltságkötelezettek tartoznak a meg- 
állapitandó váltsági tökének 1868-ra eső 5Vo kamatait jogositott részére azon 
állampénztárba, melybe törlesztési járadékai fizetendők, a megállapitás után 
30 nap alatt egyszerre külön kefízetni, az állampénztár pedig a jogosultnak 
kiszolgáltatni. Ha azonban valamelyik váltságköteles 1868-ra már lerótta vol- 
na tartozását, ez esetben az 1868-ki tartozások tekintetében további számi- 
tásnak helye nem lészen. (30. §.) Az e^'árás iránt az 1869. april 15. szabály- 
rendelet intézkedik. — Rendeletek tára 52. sz. 1869. és 1870. sept- 15. 16.868. sz. 

172. §. VI. Egyéb földek. — Korcsma, malom és halá- 

szatjog iránt. 

Azon földek tekintetében, melyek a fennebbi §§-ok rendeletei 
alá nem esnek a) azonban az úrbér behozatalakor már vagy később 
benépesittettek, vagy a volt jobbágyoknak különbeni mivelés, beülte- 
tés vagy másnemű haszonvétel végett Írásbeli vagy szóbeli egyezkedés 
által évenkinti természetbeni szolgáltatások, adózások vagy bér mel- 
lett örök időkre, vagy a család avagy férfiág kihaltáig engedtettek, a 
jelenlegi birtokállapot a szerződés vagy eddigelé divatozott szolgálta- 
tások mellett föntartandó. Az ilyes földeken fekvő tartozások meg- 
válthatók. 

Ideiglenes szerződések, valamint tisztán magánjogi haszonbér 
és zálogszerződések e nyiltparancs rendelete alá nem esnek. 
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Az egykori jobbágyoknak korcsmáltatási joga az eddigi urbéri 
törvényekhez képest föntartatik. 

A földesúri korcsmáltatási, malom- és halászati jog tekintetében 
az eddigi törvények határozatai szolgálnak zsinórmértékül, b) 

aj Ny. par. 3. 4. 6-9. 15. 17. §§. - bju. o. 19. 20. 23. 24. §. — alább a 
177. 179. §§. 

173. §. I. Az úrbéri viszonyok szabályozása körüli el- 
járást iletoleg. — II. Legújabb törvény a birtok ren- 
dezési eljárásra nézve. 

I. Az országbirői értekezlet az 1853. mart. 2-ki nyiltparancsnak 
az urbéri ttgyekbeni eljárásra vonatkozó szabályait azon oknál fogva 
mivel az iránt az 1836. 1840. és 184-8ki törvények által eléggé gon- 
doskodva van, mellőzendőknek találta. — Ezekhez képest : 

Első foly. birőság volt az alispáni, szolgabirő és esküdttel mint 
birőtársaival. h) A fölebbvitel a kir. táblára innét pedig a curiára 
történt, c) 

Mi pedig magát a szabályozási illetőleg rendbeszedési pert illeti, 
arra nézve annak megjegyzése melleit, hogy a szabályozás vagy 
rendbeszedés alkalmával minden urbéri iermészetü kérdések egyúttal 
megvitathatok és elintézendök, az 1836-ik évi törvények és eljárás 
figyelemmel a 163. és köv. §§-okban kimondott részletes 
elvekre és szabályokra, továbbra is zsin őrmérté- 
kül szolgált, d) 

Ha pedig addig is, mig az urbéri ügy és átalában az uri job- 
bágyi viszonyból eredő egyéb jogi kérdések végleges elintézése az 
illetékes urbéri biróságok által megtörtént, időközben teendő intéz- 
kedések szüksége állott elő ; akkor a birtokállapotot (az 1853. már- 
tius 2-ki legf. birtokrendezési szabályok 49. §-a értelmében) ideiglenes 
határozat álf^l fen tartani a politikai hatóságokat illette. 

Ennélfogva az ilynemű panaszok megvizsgálására és elintézé- 
sére első folyamodásilag az illető járás szolgabirája volt hivatva, ki a 
panasz tárgyát az érdeklett felek meghallgatása és a körülményekhez 
képest szükségelt törvényes bizonyitékoknak hivatalból eszközlendő 
megszerzése által minden oldalról felderítvén, a mennyiben a minden 
esetben meg kisérlendő barátságos egyezség nem sikerült : határoza- 
tot hozott, és azt a fel folyam odási jog fenhagyása mellett az érdeklett 
felekkel szokott módon közié. — Másodfolyam odásilag a legközelebbi 
bizottmányi vagy kisgyűlés harmadfolyamodásilag pedig a belügy- 
minisztérium határozott. A felfolyamodvány még a másodhatározat ellen 
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Í8 az eljárd szolgabirdnál nyáj tátott be, ki azt az iratokkal felszerelve 
haladéktalanul a megyei hatóságoknak beküldötte. e) 

n. A legújabb torvény f) szerint az ennek tárgyát képező jogvi- 
szonyok felett hozott jogérvényes Ítéletek, és kötött jogérvényes egyez- 
ségek érintlenül maradnak. Azon úrbéri figyek pedig, melyek e törvény 
hatályba lépte napján jogérvényesen még be nem fejeztettek, ezen 
tőrvény határozatai szerint itélendök meg; és a másod és harmad 
biréságok oly esetekben melyekben az eléjük került urb. ügy ujabb tár- 
gyalás vagy nyomozás nélkül az uj törvény szerint elintézhető nem 
volna : kötelesek a pert kiegészités és ujabb Ítélethozatal végett vissza- 
küldeni. 

Mindazon tái^yakra nézve, melyekről a jelen törvény rendelkezik, 
a birtokállapot ideiglenes fentartása addig, mig a rendes birőság ér- 
demlegesen határozna, valamint az uri szolgáltatások hátralékainak 
behajtása is ezentiil a sommás eljárásra tartozik, g) 

A jelen törvény határozatai szerint felmerülő minden per az e 
f. torvényszék hatásköréhez tartozik, h) 

Ha a felek közt a mindenkor megkisérlendő egyezség létre jött, 
ezt a tszék csak alaki tekintetben veszi vizsgálat alá, és azt a feleknek 
hivatalból hit. alakban kiadja ; a jóváhagyott egyezség a kir. itélő táb- 
lához többé hivatalból fel nem terjesztetik. A mennyiben pedig egyez- 
ség nem jött volna létre, őket a vitás pontokra nézve perbeszédeik beadá- 
sára utasitja. 

Az előkérdések felett rendszerint jegyzőkönyvi eljárásnak van 
helye, de azt, ha a fenforgó kérdések megitélése bővebb tárgyalást 
kivan, az eljáró biróság rendes Írásbeli eljárásra változtathatja át, A 
per érdemében mindenik félnek csak két perbeszéd, és minden perbe- 
széd beadására 30. napi határidő engedtetik, mely csak egyszer s leg- 
felébb ujabb 30 nappal hasszabbitható meg. i) 

Ha alperesek a tárgyalási határidőre meg nem jelennének, vagy 
perbeszédeiket ügyvéd által képviselve a kitűzött határidőre be nem 
adnák, a törvényszék részükre gondnokot rendel, mind az előkérdések- 
ben, mind az érdemben hozott itélet az alpereseknek is bár ügygond- 
nok által védetnek : kézbesítendő, k) 

Különben az eljárásra nézve az 1832/6 VI. t. ez. 3. §. és 6—10. 
§§. és a ptvkez. rendtartásnak a r. perekre vonatkozó határozatai 
alkalmazandók az alább megjegyzett eltérésekkel, l) 

Az ugyanazon egy határra vonatkozó összes birtok szabályozási 
kérdések, ide értve a tagosítást az irtványok, bérföldek foglalások stb. 
iránti kérdéseket is, — kivéve .azonban az arányosítást, — m) jövőre egy 
keresetlevélbe foglalandók, és úgy hogy a czélba vett birtokszabályo- 
zási mdveletck, a melyeknek keresztülvitelére a segédadatok szükségei 
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tétnek, már az első keresetlevélben egyenkint megneveztessenek, a 
segéd adatok beérkezte után egy új érdemleges keresetlevél lészen be- 
nyujtandő, és abban minden egyes kérelem külön külön pontban adas- 
sék elő. n) 

A hol a tagositási eljárás már folyamatban van, azzal együtt az 
erdő, nádas és legelő elkülönzése, és minden egyéb birtokszabályozás 
ügy az irtványok, bérföldek, foglalások stb. iránti kérdések elintézése 
is eszközlendő. 

Más eseibekben a volt f. űr köteles a jelen törvény hatályba lép- 
tét követő egy év alatt a legelő, az erdő és nádas elkülönítése iránti 
pert megindítani s illetőleg ujabb folyamatba tenni, mi ha meg nem 
történnék, a pert a tvszék a mulasztó volt f. uraság költségére egy e 
czélra kinevezendő gondnok által folyamatba téteti, o) 

A birtokszabályozás megengedése iránt Ítélet hozatik, s annak 
jogerőre emelkedése után a tvszék a felmérés, becsű és osztályozás esz- 
közlésével, s a törvény szerint megkivántatő mindennemű segédadatok 
megszerzésével, egybeállításával és hitelesítésével ide értve az össze- 
hasonlitő okiratokat is, p) mindig egy biréi tagját bízza meg, a ki is 
köteles a rendezni kívánt község és szomszédos községek közt a hatá- 
rokat tisztába hozni, s a mennyiben az barátságos utón nem volna el- 
érhető, a feleket a határkérdés eldöntése végett az illetékes bíróság 
elé utasítani, a tervbe felveendő községi és országos utvonalokra 
nézve az érdekelt szomszéd községeket is meghallgatni, valamint a já- 
rási és illet, megyei vagy orsz. hatóságok határozatát is kikérni, a 
felek közt a fenforgó kérdésekre nézve a barátságos egyezséget megki- 
sérleni, eljárásáról folytatólagos alakban jegyzökönyvet vezetni, és azt 
az összes beszerzett adatokkal, valamint a netán létrejött egyezséggel 
együtt a törvényszék elé terjeszteni, mely a segédadatokban netalán 
mutatkozó hiányok kiegészitése iránt intézkedik, r) 

A tagosítás s) minden határra nézve külön eszközlendő, s 
beleegyezése nélkül senki sem kötelezhető, hogy valamely határbeli 
birtokáért más községben fogadjon el kielégítést. A tagositás eszköz- 
lésének azon körülmény, hogy az urb. rendbeszedés már egyszer meg- 
történt, akadályul nem szolgál, t) A törvényszékek azonban a tagosí- 
tásnál és legelő elkülönítésénél hivatalból tartoznak felügyelni arra, 
hogy az iskolai vagyon gyarapítása végett a fenálló, vagy felálUtandó 
községi népiskola számára a felosztandó közös területnek mindenki 
illetményébe aránylag beszámítandó legalább egy századrésze elkü- 
löuittessék. u) 

A birtokszabályozás megengedhetősége, vagy végleges megálla- 
pítása, ugy szintén az azzal együtt járó kérdések iránti perekben ho- 
zott Ítéleteket, másodfolyamodásilag a kir. ítélőtáblához innét pedig a 
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legfdbb itélőszékhez lehet felebbezni, még akkor is, ha a kir. itélő 
tábla az első bírósági ítéletet helybenhagyta. Külön semmiségi panasz- 
nak nincs helye, a semmiségi okok a felebbezésben adandók elő, és 
ezzel együtt íntézendök el a felebbviteli bíróságok által. A. torvény- 
szék által hozott ítéletek és jóváhagyott egyezségek hivatalból többé 
fel nem terjesztetnek, és ha a felebbvítel a törvényes idő alatt be nem 
adatik, a végrehajtás hivatalból rendeltetik el. 

A jogerőre emelkedett ítéletek vagy egyezségek végrehajtását a 
megbízott tvszéki tag teljesíti, a ki a végrehajtás befejeztével az eljá- 
rása ellen annak folyama allatt netán felmerült észrevételeket bírói 
eldöntés végett a törvényszék elé terjeszti ; és ennek határozata ellen 
fenbagyatik a felebbvítel a kir. ítélő táblához. 

Birtok szabályozási perekben az említett felebbvítelen 
és az u : n: kiigazítási kereseten kívül egyéb perorvoslat- 
nak (perújításnak) nincs helye. A kiigazítás, a végrehajtás befejezésé- 
nek napjától számítandó egy év alatt kérendő, később beadott kérelem 
hivatalból visszautasítandó, v) 

Kraszna, Közép Szolnok, Zaránd megyében és Kővárvidékén bir- 
tokrendezési ügyekben az imént előadott szabályok követendők. Er- 
délyben pedig az 1868. okt. 12. igazságügyminiszteri utasítás az irány- 
adó ; az igazs. miniszter által szükségesnek találandó módosításokkal, y) 

a) Ért. VI. 2. §. — h) Ért 40. §. — c) Polg. törvk. rendtart. 25. 29. §§. d) Az 
1848-ki ide eső törvényeket előadtuk fennebb a 165. §-ban. A leg^'abb e\járá8 
alább a szOvegbenlI. — Az egyházi birtokokat érdeklő úrbéri egyezségek azon- 
ban mielőtt az illető tvsz ke elé terjesztetnének, a. m. kir. helytartótanács- 
nak voltak bemutatandók. üdv. rendel. 1864. aug. 22. — 1865. sept. 18. ht. 
tanácsi intéz v. utóbb a belQgy- illetőleg vall. minisztériumhoz. — ej Belügym. 
rend. 1868. jan. 4. az 1848 : 9. alapj&n. — f) 1871 \ h^. — g) m \ o i 86. 87. 
§. 1868 : 54. 98. §. i) — h) 1871 : 53. 44. §. — ♦; 1868 : 54. 144. §. 1871 : 
53. 45. 51. §. — Ar; u : o : 45. §. — y u : o : és fen. 168. §. — m) alább 
189. §. — n) 1871 : 53. 46. §. - o; u :^o : 46. 48. §§. — p) fen. 163. §. 
1886 : 10. 6. §. — rj 1871 : 53. 44. §. és 'itt a lényeges eltérés a 163. §-ban 
leirt, és a 173. §-ban is emiitett eljárástól ; mert a mit eddig az alisp. biró- 
ság teljesitett, azt most a tvszék fogja te^jesiteni, és a szükséges adatokat 
hivatalból is beszerezni. — «) fen. 163. §. — V 1871 : 53. 49. §. — m; u : 
: 88. §. 1868 : 38. 39. §. v; u : o : 51. 50. 52. §. Ezek az eltérések az egyéb 
perekbeni eljárástól. 1. 1836 : 10. — y) 1871 : 53. 80. §. Dalmát cs. Szelistye 
Tdrcs vár, és azokhoz tartozó községekre nézve a ij avaslat váratik. 1871. 53.82. §. 

174. §. Az nrbéri kárpótlás szabályozása) az 1853. 
mart. 2. cs. nyiltparancs 11. az ujabb törvények ér- 
telmében. 

I. Az 1848-ki törvényhozásnak a magán földesuraknak a meg- 
szűnt urbériség folytán szándékolt kármentesítése érdekébeni íntéz- 
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kedései a) a közbejött események miatt nem valósittathatván, — az 
1853. mart. 2-ki nyiltparancsok egyike ezt is felfogta, egy utóbbi pe- 
dig a földtehermentési kárpótlásra igényt tarthatók elleni magán kö- 
vetelések utalványozásában követendő eljárást is szabályozta ; h) ugyan- 
ezen intézkedéseket az o. birói értekezlet is a törvényes óvás mellett ide- 
iglenes erőben meght^ta ; ezek szerint a kárpótlást illetőleg : 

Az úrbéri kapcsolat és földesúri törvényhatóság megszűntetése 
folytán elenyészett jogokért és járandóságokért a jogosítottak számá- 
ra az ország által az országos jövedelmekből teljesitendő kárpótlás 
rendeltetik. 1. §.) 

E kárpótlásban a megszűntéknek nyilvánított úrbéri tartozások, 
ugy az uri hatóság megszüntetése folytán elenyészett jogok és járan- 
dóságok benfoglaltatnak. Ilyen jogok és járandóságoknak nyilváníttat- 
nak a) a hazátlan zsellérek tartozásai, b) a pálinkakazánoktól fizetett 
díj, a mennyiben ez az úrbéri viszonyon alapul ; c) a boltnyitás, és az 
ettől járt bérszedésnek joga ; d) a kizáró mészárszéki jog ; e) a tégla-, 
mészégetés, kővágás, agyag és fövényásási tilalom, vi^ az ei^edély- 
ért járó adózás, a mennyiben ezen jog a jobbágyi viszony megszünte- 
^36^ gyakoroltatott. (2. §.) 

A földesúri hatóság gyakorlatával összekapcsolva volt terhek a 
kárpótlásnál már figyelembe vétettek, azokért tehát a kárpótlási ösz- 
szegből többé semmi sem huzatik le. (3. §.) Ezek folytán 

Miután az úrbéri telkektőli tartozások Magyarországban egyfor- 
mán szabályozvák, a földesúri kilenczedbőli jövedelem pedig minden 
megyéknek a közterhek elosztása végett az 1844. o. gyűlésen készí- 
tett osztályozása alapján kitudható, ennélfogva az úrbéri kárpótlás 
osztályszerüleg sorozott átalános összegben adatik ki. (4. §.) 

A megyék 8 osztályba soroztatnak, az első 7 osztály három, a 
nyolczadik pedig két osztályra osztatik a határok fenálló úrbéri osz- 
tályzata szerint, minél arra kell figyelemmel lenni, hogy az első hét 
osztályban a negyedik és ötödik úrbéri osztálybeli határok a harma- 
dik osztályba, a nyolczadik osztályban pedig a harmadik, negyedik és 
ötödik osztályok a második osztályba sorozandók. (5. §.) 

A kárpótlás egy egész úrbéri telekért következő módon állapit- 
tatik meg : 

Fehér, Soprony, Mosony, Pozson, Tolna s Vasmegyében osztály on- 
kint 700—650—600 frt. 

Békés, Csanád, Esztergom, Győr, Nyitra és Pest megyékben 
650—600—550 frt. 

Baranya, Borsod, Csongrád, Komárom, Somogy és Veszprém 
600- 550—500 frt. 
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Abauj, Bars, Bihar, Arad, Heves. Nógrád, Zala s Tornába n 
550—500—450 frt. 

Gőmör, Hont, Szabolcs, Szatmár, Zemplén és Zólyomban 
500 450—400 frt. 

Sáros, Szepes, Ung s Trencsinben 540—400—350 frt. 

Bereg, Ugocsa, s Liptőban 400—350—300 frt, s végre 

Árva, Mármaros s Turócz megyében 350 és 300 frt. 

Azon esetekben, melyekben az 1844. év őta valamely megye 
területi kiterjedésében változás történt, a kárpótlás kitudásánál a 
telkek osztályozása tekintetében az 1840-dik évi állapot veendő 
alapul. (6. §.) 

A V4, V4, V4 stb. telektöli járandóságok, ezeknek az egy egész 
telekérti osztályszeríl kárpótlási összeg felosztási arányához képest 
akkép határozandók meg, hogy ezekért a ny. parancs 6.^§-ban s^z 
®gy egész telekre nézve kimondott kárpótlási összegnek V4, V4, V4 stb. 
része esik. Zsellértelekért az illető megye osztálya különbségének c) 
tekintetbe vétele nélkül 50 frt tőkekárpótlás határoztatik 7. §. 

n. Az imént érintett urb. kárpótlási ny. parancs a törvényhozás 
további intézkedéséig lévén fen tartva : csak annyiban bir még erővel, 
a mennyiben a kármentesités az uj törvény d) életbeléptéig még ki- 
szolgáltatva nem volt ; különben a megtérítendő összeg Idszámitása az 
uj törvény e) határozatai szerint eszközlendő ; a kifizetés pedig az ed- 
dig fenállott szabályok szerint törté nik. f) 

a) Fennebb 154. §. — b) Ez az 1854. január 16-án kelt cs. ny. par. — 
cj Az e §. szabályai szerint kiszámított, és az álladalom által fizetendő kár- 
pótlási összegek azu. n. földteherme ntesitési kötelezvények- 
kel fizettetnek a bj alatt idézett cs. ny. par. értelmében. A földtehermente- 
sitési kötelezvényeken világosan ki van irva : „Magyarország föl d- 
tehermentesitési kötelezvénye" mindazáltal érettök a ny. par. 
értelmében az egész birodalom kezeskedik. Ezek azok nevére szólnak, kiknek 
részére utaltattak, a további átruházásra magának a megnevezett első tulaj- 
donosnak a kötvény hátlapjára vezetett, és sajátkezűi eg aláirt átruházása, sőt 
csupán a névnek a kötvény hátára mintegy üres forgatmányként sajátkezű 
vagy ahhoz hasonló erejű reáirása elégséges ; de a további átruházások egy- 
szerű átadással is történhetnek, mint egyéb a bemutatóra szóló hitelpa- 
pirosoknál. — E kötelezvények az álladalmi papirok minden elő- 
nyeivel birnak (7. §.) Azért a fennebbi 96. §. jegyzetében az elvesztés 
esetére szolgáló szabályok reájuk is alkalmazandók. — Vannak lekötött 
kötelezvények, melyekhez kamatszelvények nincsenek csatolva, és az azoktól já- 
ró kamatok nyugta mellett fizettetnek p. o. alapítványi, hitbizományi vagy oly 
javak utáni kármentesítési összegektől, melyek jövedelmének húzása mást, és a 
tulajdon szintén mást illet. — De a le nem kötött kötelezvények bVo f éléven- 
kint vagyis nov. 1. és május 1-én fizetendő kamatszelvényekkel (coupons) 
vannak ellátva. (6. §.) A törlesztésre Icgfölebb 40 év van számítva 1857. oct. 
3i-től kezdve, 1857. juniu.s 7-ki pátens 6. §. — Elejétől tgész 1861-íg mind a 

15 
Digitized by VjOOQ IC 



226 

6 közigazgatási kerületnek meg volt fiíyát földtehermentesité^i pénzalapja, hol 
egyszersmind az illető igazgatóság is székelt, és a kötelezvények feletti könj* 
vek is vezettettek ; de 186 l-ben mind a 6 kerületi alap, s igazgatóság a bu- 
daiba olvadt össze, és azóta a magyarországi földtehermentesitési pénzalap 
igazgatósága Budán székel, é» az egész országra nézve intézkedik. „M. kir. 
államadóssági p é n z tá r** nevezett alatt 1868. mart. 31. 1. f. rendt - 
A. kiszámitott kárpótlásnak a f(Sldt'''hermontesité.si pénzalaphozi utalásáról és 
ez ennél minden érdeklottek jogainak megóvása mellett követendő eljárásról 
az 1854. január 16-án kelt cs. ny. par. a 15—75. §§-okban tüzetesen intézke- 
dik. — dj 1871 : 53. 6. §. — e) 1868 : 33. 5. §. ebben a megyék és határok- 
nak osztályozása a mindegyik osztály után megtérítendő összegekkel együtt 
a ny. parancsban foglalt osztUyozástól csak annyiban különbözik, a mennyi- 
ben az összegeket auszt. értékben mutatja. 1. alább, a 175. §. Y. i) jegyiét 
— f) alább 175. §. V. 

175. §. Folytatás. H. A maradék földek, III. A meg- 
válthatő nem úrbéri természetű tartozások kár- 
pótlását, IV. Az örökváltságokat, V. Az 1868 : XXXID. 
t. ez. az úrbéri örökváltságokért országos alapból 
adandó megtérítést illetőleg. — Végre VI. a leg- 
újabb törvény szerinti megváltásokról. 

II. A mar ad ék föld ékért a)^ melyek a ny. par. szerint a 
jelenlegi birtokosok kezei közt hagyattak, a kárpótlást egyedül ezek, 
és az ország hozzájárulása nélkül kötelesek fizetni. A kárpótlási ösz- 
szeg kiszabásában holdankint a felállított osztályozás szerinti összegek 
határoznak. (10. §. ide az uj törv. 1871. 53. 16—21. §.) 

ni. A megváUhatóknak íiyüvánitott nem úrbéri termé- 
jBzetü tartozásokért b) kái-pótlás egyedül a kötelezettek által fize- 
tendő. (11. §.) 

Ezen megváltásnak csak akkor van helye, ha az a járandóság- 
hoz jogosítottak által, vagy az ugyanazon jogosított irányában lekö- 
telezettek mindnyája, vagy ezek nagyobb része jíltal az ugyanazon 
egynemű fóldektöli tartozásukra uézve kéretik (12. §.) 

Mindenekelőtt a barátságos egyezség kísérendő meg, melynél a 
kölcsönös követelések kiegyenlítése a tartozással terhelt földek egy 
részének átengedése által is történhetik. 

Az egyezség nem sikerülvén : a) a pénzbeli tartozások, mennyi- 
ben azok eddig bécsi értékben fizettettek, névszerinti összegökben a 
bécsi értéknek a 250=100 folyam szerinti conventiós pénzre vonása 
mellett számitandók. b) A természeti, munkabeli szolgálatok az úr- 
béri megváltási árak szerint egy igás nap 20 pkrjával, egy gyalog 
nap pedig 10 krjával számítandó, c) A kikötött vagy divatozó ter- 
mésbeli ndózMsl)ól keletkezett jövedelmek kiszámítása végett egy vá- 
Insztotl bíróság állítandó fel, mely az a) és b) pontok alatt érintett 
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tartozások mennyisége, és minősége iránt támadíí vitakérdések fölött 
is határozand. Ezen választott birőság egyik tagja a járandésághoz 
jogositott, — vagy a jogosítottak összesége — által, a másik a kö- 
telezettek által nevezendő ki ; az elnök pedig a kinevezett két biré ál- 
tal választandó. A választott birőt azon fél részére, mely kinevezési 
jogával a kitűzött határidő alatt nem él, valamint az elnököt is azon 
esetben, ha ennek választásában a birák meg nem egyezhetnek, a birő- 
ság nevezi ki. — d) A választott birőság köteles ugy a termésbeli adő- 
zások mennyiségét, és minémüségét, mint az 1836 — 1845. évekbeni 
helybeli, és ezek hiányában a legközelebbi piaczi árakat kitudni, s tíz évi 
középszámitás szerint az évi jövedelmet meghatározni e). Az összes 
szolgáltatásoknak megállapitott évi értéke húszszoros összegben tőke- 
sitendő, a beszedési költségek és a földesúr egyéb költségei fejében 
egy hatodrész levonandő, s az ekként megállapitott váltsági összegnek 
részletenkinti lefizetése iránt a felek között a barátságos egyezség 
megkisérlendő. Ha ez létrejő, az abban megállapitott részletenkinti 
fizetés a kötelezettek által egyedül, s az ország hozzájárulása nélkül 
teljesitendő. Ha pedig az egyezség nem sikerül, a birói itélet fog a meg- 
váltás iránt határozni (14. §.) 

Ha az ezen ny. par. szerint kárpőtlás mellett megszüntetett, vagy 
megválthatőknak nyilvánított szolgáltatásokkal a volt jobbágyok, és 
ezektől különböző bánásmőd alatt létező földbirtokosok 1853. jan. 1-éig 
tartozásban vannak, azoknak pénzzé változtatása és hat egyenlő 
félévi részletekbeni lefizetése a volt jobbágyoknak, s illető földbirto- 
kosoknak megengedtetik, mennyiben az egyezségek, vagy birői Ítéle- 
tek által, melyek ezennel fentartatnak, nem akadályoztatik. A ilyes 
hátralékok pénzzé változtatása az ezen nyilt parancs 13. §-ában meg- 
állapított árak szerint, behajtása pedig sommás per utján esz- 
közlendö (14. §.) c) 

IV. Ha egyes jobbágyok, vagy egész községek úrbéri szol- 
gáltatásaikat, munkáikat és adőzásaikat a földes ura- 
sággal szabad egyezség utján megállapított pénzösszegekért örök 
időkre megváltották, és azt lefizették, vagy a nyiltparancs kibocsá- 
tása napjáig lefizetni kötelesek voltak, ezek a kárpőtlási tárgyalásba 
nem tartoztak, a megállapitott kötelezettségek alőli felmentésre, vagy 
a közjövedelmekböli megtérítésre igénye egyik félnek sem lehetett 
(16. §.) 

Ha ily szerződések csak részben telj esi ttettek, a kötelezettek 
csak a ny. par. napjáig lejárt részleteket voltak kötelesek fizetni, 
8 az addig le nem járt részletek lefizetése alől felmentveTí. A jogosítot- 
taknak ellenben igényök van a ny. parancs elvei szerint kiszabandó 
kárpőtlás azon hányadrészére, mely a megszüntetett szolgáltatások- 



Digitized by VjOOQ IC 



228 

nak a szerződési feltételekhez képest még nem teljesítettnek látszó 
részére esik (18. §.) 

Ha a megszüntetési szerződésekkel a kötelezetteknek egy álta- 
lános összegért az úrbéri termékek megváltásán kivül nem úrbéri ter- 
mészetű földek, vagy földesúri jogok is adattak át, és ha az úrbéri 
szolgáltatásokért esö összeg a szerződésekből ki nem vehető, ezen 
szolgáltatások értékét szakértők és választott birák által kell kitudni, 
és a 16 — 18. §§. határozatai szerint eljárni (18. §.) 

Az ezen ny. par. szerint a megszüntetett úrbéri járandóságo- 
gért szabandó kárpótlás az egykori földesúri birtok után a birtokos 
személyének különbsége nélkül kiadandó, és nem csupán a magán 
földesurakat, hanem az egyházi, kamarai, pénzalapi, és alapitványi 
javakat is illeti (20. §.) 

Az egyházak, plébániák, és iskolák számára adózások, és szol- 
gáltatások, melyek sem az egyházi tizeden átalában, sem az úrbéri 
telkektőli földesúri kilenczeden nem alapulnak, a megszüntetett szol- 
gáltatások között nem foglaltatnak, és a kötelezettek által továbbá is 
teljesítendök (23. §.) 

V. Azonban az emiitett nyilt parancsnak az örökváltsági szer- 
ződésekre vonatkozó fennebbi intézkedései az 1848: XII. t. ez. 9. §. 
alapján az uj törvény d) által megváltoztattak, és kimondatott, hogy 
mindazon községeknek és volt jobbágyoknak, kik az úrbér vagy azt 
pótló szerződések alapján akár készpénz, akár pedig természetbeli 
adózásokból állott úrbéri szolgálataikat az 1840 : VII. t. ez. kihirdetése 
után úrbéri örökváltsági szerződések mellett 1848. május 1-éig meg- 
váltották, az ilynemű szerződésekben alapuló váltságtőke az országos 
alapból megtéríttetik, ha különben azon szerződések mind lényeg mind 
alak tekintetében az^ 1840 : VII. t. czikk 9. §-ban foglalt kellelíeknek 
megfelelnek, e) 

E megtérítés tárgyát képezik : 

az úrbéri örökváltsági szerződés értelmében lejárt s tényleg be- 
fizetett tőkerészletek, melyek után azonban kamat nem jár. f) 

De a megtérítés azon tőkerészletekre, a melyek az országos 
alapból eddig már kárpótoltattak, ki nem terjed, g) 

Ezen országos megtérítés egyedül csak az 1848: IX. t. czikk 
által megszüntetett tisztán úrbéri természetű szolgálatok és adózások 
után jár ; azért ha az örökváltsági szerződésekkel a községeknek vagy 
jobbágyoknak nem úrbéri természetű földek vagy földesúri jogok is 
adattak át: az urbériségekre esö összeg az örökváltsági szerződés 
alapján és ha az nem volna lehetséges nyomozás utján a váltságtoke 
többi részétől elkülönzendö h) 

A megtérítendő összeg kiszámitásánál azon elv szolgál irány- 
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adőu], hogy az egyenlő legyen azon kárpótlási 
illető urbériségekért, ha ezek meg nem váltattak ' 
vehetne az országos alapból igénybe i) 

A zsellértelkekért megtérítendő összeg min* 
krban állapittatik meg. le) 

Ha az örökváltsági szerződésben kikötött vá 
a táblázatban foglalt mérvet, a megtérítendő ti 
a jelen tőrvény szabályai alkalmazandók; mig e 
úrbéri örökváltsági szerződés által megállapitandt 
alapul, l) 

A jelen törvény alapján megállapitandó tői 
ben számítandó, és 1868. nov. 1-től folyó 5Vo 
ellátott földtehermentesitési kötelezvényekben téi 
hasonlóan a többi földtehermentesitési kötelezv 
jótállása alá helyeztetvén, szabályszerű kisorsolás 
sorsolás után az országos pénztárnál névszerín 
tatnak, m) 

A megtérítési összeg egyedül és kizárólag 
azok örököseit illeti, a kik az örökváltsági től^e 
fizették. Ha tehát a telek birtokosa a törlesztés al 
tokelőd és utód, illetőleg ezek örökösei közt a i 
térítési összeg, a mennyiben az adásvevési szerző 
rozott volna, azon arányban osztandó fel, a mely 
hez járultak. 

De a ki az ily úrbéri telek birtokába vétel 
mikor az már a váltság terheitől teljesen mentes ve 
igénybe, nem veheti. 

A mely arányban a tőke- vagy kamattörles 
jövedelmeiből eszközöltetett, az országos megtéri 
kötelezvények ugyanazon arányban a község l 
képezni, n) 

Ha az örökváltsági szerződés többek egyet 
sége mellett köttetett, a megtérítési összeg egytitt< 
8 a kielégítés is egy vagy több közös kötelezi; 
által történik; az érdekelt felek feladata lévén i 
felosztani, o) 

Zárhatárídőtil a megtérítés iránti folyamodv 
1869. évi deczember 31-ke tűzetik ki; később 
igényeiket elvesztik, p) 

A folyamodványok az országos földteherme 
gatóságához nyújtandók be, mely ha a megtéríti 
birtok úrbéri természetét bebizonyítottnak látja, 
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és járulékait megállapítja e határozatáról értesiti azon birtokbirő- 
ságot, melynek területén a megváltott urbériségek vannak. A bir- 
tokbirőság e határozatot közli az illető folyamodókkal, kiknek joguk 
van a birtokbiróság utján fellebezüi azon felebbviteli birósághoz, a 
mely e tárgyakra nézve a bel-, pénz- és igazságügyi ministeriumok 
személyzetéből fog szerveztetni, — ennek határozata ellen további 
fellebezésnek nincs helye. 

A birtokbiróság, mihelyt a felebviteli hatóság határozata leér- 
kezett, vagy ha a földtehermentesitési alapigazgatóság határozata 
nem fellebeztetett, azonnal hirdetményt bocsát ki, melyben mind- 
azokat, kik a megállapitott megtérítési összegre igényt tartanak 
(8. §.) felszólítja, hogy ebbeli igényeiket zárhatáridö alatt különbeni 
jogvesztés terhe mellett előre bejelentsék, r) 

A hirdetm. határidő sem két hónapnál kevesebb, sem három- 
nál hosszabb nem lehet ; és mind a biróság kapuján, mind pedig a hív. 
hirlap utján köztudomásra hozandó. 

Ha a hirdetményi határidő leteltével a szóban forgó megtérítési 
tökére nézve igénybejelentés nem történt, a birtokbiróság erről 3 nap 
alatt a földtehermentesitési alapigazgatóságnak jelentést tesz. Ha 
pedig igény bejelentett, a birtokbiróság erre tárgyalást tüz ki, és 
arra mind az igénylöt, mind azt, ki ellen az igény bejelentetett, 
megidézi. 

A tárgyalás rövid utón jegyzőkönyvi alakban történik és Ítélet 
hozatik, mely ellen a polg. perrendtartásban megengedett jogorvos- 
latok alkalmazhatók. 

A jogerőre emelkedett ítélet a földtehermentesitési alap igazgató- 
ságához szintén 3 nap alatt felterjesztendő, s) 

A földtehermentesitési alap igazgatósága kiállítja a földteher- 
mentesitési kötelezvényeket, és kézbesítés végett a birtokbirósághoz 
átteszi, mely a kézbesitést rendes elismervény mellett eszközli, s ezen 
elismervényeket a földtehermentesitési alap igazgatóságához haladék 
nélkül beküldi. 

Ha a kötelezvény több érdekelt felet közösen illet, (9. §.) ezek 
annak átvételére egy közös meghatalmazottat tartoznak meg- 
nevezni, t) 

A birtokbiróság itél azon esetben is, midőn az egyetemleg kö- 
telezett felek közt a megtérítési összeg felosztása fölött vita támad s 
közülök egyik vagy másik bírói segélyt vesz igénybe. 

Ily esetben azonban a kötelezvények, ha a hirdetményi határ- 
idő alatt más igénylő a folyamodókon kivül nem jelentkezett, a határidő 
lejártával azonnal kiállíthatok; de a vita jogérvényes eldöntéséig mint 
letétemény a birtokbíróság őrizete alatt maradnak, 
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Hu a birtok urberi természete részben vagy egészben akár a/, 
alap igazgatósága, akár a fölebbviteli hatóság részéről el nem ismer- 
tetik, az érdeklett fél a kézbesitéstöl 30 nap alatt a birtok úrbéri 
természetének igazolására az illető iirbéri biróság előtt rendes kere- 
setet indithat. 

Ez esetben a keresetlevél a földtehermentesitési alap ellen inté- 
zendő, 8 az iirbéri biróság által a belttgyministerliez küldetik be, a ki 
az országos alap védelmére megbízottat fog kinevezni. 

Az ilyen keresetek tárgyalásánál mind az első, mind pedig a fel- 
sőbb bíróságok előtt az urb. eljárás szabályai követendők, u) 

VI. A mely esetekben a legújabb törvény v) a szolgálmányokat a 
volt úrbéresek által rendeli megváltatni y) a váltságot azon összeg ké- 
pezi, a mely az évi szolgálmányok értékének húszszoros összegéből, 
egy hatod résznek a beszedési és kezelési költségek fejében való levo- 
nása után fenmarad. 

A szolgálmányok értékének meghatározásánál, a mennyiben azok 
nem készpénzből állottak, a kézi napszám 17Ví, az igás pedig 35 o. é. 
krajczárral számítandó ; terménybeli szolgálmányok eseteiben az 
1842 — 1847. (6 évi) összes termésnek, mely egyéb bizonyi téli ok hiá- 
nyában bírói becsti utrján lenne megállapítandó \'6 része veendő évi 
szolgálmányúl, s annak értéke szintén az 1842 — 1847 évek folyama 
alatt azon vidéken fenállott közép árak átlaga szerint számítandó ki. £:) 

Ha egyik vagy másik fél kérelmére a megváltás könnyítése végett 
országos közvetítés segélye vétetik igénybe aa) a volt földes urak a 
részükre megállapított váltság összeg erejéig jelzálogos váltsági 
kötvényekkel fognak egyszerre kíelégí tettetni a kötelezettek pedig 
tartozásukat törlesztés utján az ország pénztárába fizetik. 

A kötvények mind a tőkére mind pedig a tőke után félévi utóla- 
gos részletekben fizetendő 5%-os kamatokra nézve az ország jótállása 
alá helyeztetnek, és félévről félévre a terv szerinti törlesztési járadék, 
arányában törlesztetnek, és legalább felerészben nyilvános kisorsolás, 
és a kísorolt kötvényeknek az orsz. pénztárnál teljes névszerinti érték- 
ben beváltása többiben pedig tőzsdei bevásárlás utján. 

Azok, kiknek ilyen váltságösszeg jár, kötelesek a részökre kiállí- 
tott kötvényeket névszerinti értékben elfogadni, hb) 

A váltságkötelezettek tartozása 87o-ra terjedő törlesztés folytáu 
22 év múlva megszűnik. 

Az évenkint lejárt törlesztésztési összegek az országos adóval 
együtt hajtatnak be, minden tekintetben annak természetével bimak, 
s minden törvényes előnyeit élvezik. De azon kamatokat, melyek a vált- 
sági kötvények kibocsátását megelőző évekre járnak, a váltságkötolczet- 
tek 5*^/0 számítva magának a volt földesúrnak közvetlentij tq-rtojiniik 
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megtéríteni ; a ki e kamatokra nézve az urb. perben hozott itélet alap- 
ján yégrehajtás által szerezhet magának elégtételt, cc) 

A jelzálogilag bekebelezett váltságtőke dd) minden addig bekebe- 
lezett követelést megelőz. A hol pedig még telekkönyvek nincsenek, 
a váltságtőke és járaléka minden más követelést már a jelen törvénynél 
fogva megelőz és a helyszíneléskor hivatalból fog bekebeleztetni tekin- 
tet nélkül az időközbeni birtokváltozásra. 

A kötelezett váltságtartozását készpénzben egyszerre is lefizet- 
heti. Ha pedig a törlesztést választotta, az évi törlesztési összegen túl 
csak ugy fizethet, ha egész tartozását egyszerre lerója, és ezt névsze- 
rinti értékben számítandó váltsági kötvényekkel teljesítheti; de a 
törlesztési évi járadék az igy törlesztett mennyiség arányában leszál- 
lítandó. 

Az összes váltságtartozás lefizetése után annak tkvi törlése szin- 
tén az 1868 : 29. 15 §-a értelmében történik. 

Az e törvényt megelőzte váltsági szerződések, ha jogérvényesek, 
lényegükre nézve nem változnak; de a fizetés tekintetében a felek 
megegyezhetnek, hogy a további fizetés szintén országos közvetítés 
utján történjék ; és ekkor a hátralevő tőke és kamatok összege után 
fog a jogosított kötvényekkel kifizettetni ; a kötelezettek törlesztésüket 
szintén az orsz. pénztárba fogják fizetni, megállapíttatik az uj viszony 
időpontja, és kijelöltetnek azon bírtok részletek, melyek az orsz. közve- 
títésre utalt ősszeg jelzálogi biztositékául fognak szolgálni. 

E közvetítést csak akkor tagadhatja meg a kormány, ha a vált- 
ságtartozás összege nem volna fedezve a kijelölt zálog értéke által. 

Az állam érdekeit, az orsz. közvetítés minden eseteiben az igaz- 
ságügyminister által kínevezendő jogbíztosok képviselik, ee) 

a) Fenn. 155. §, V. 166. §. végén — hj Fenn. 171, 172. §§.--(;; Aí 
1862. Bept. 15-én kelt k. kir. leirat szerint a maradvány földek és más nem 
úrbéri természetű szolgálmányok megváltását illetőleg : 1) A megváltási össze- 
geknél a folyó kamatok egyátalán 5°/o-ra meghatározandók. 2) A maradv. föl- 
dek utáni megváltási összegek kamatai 1848. m^us l-től, egyéb megváltható 
tartozások megváltási őszietek évi kamatja a megváltás foganatba vétele ide- 
jétől számitandók. A megváltási tőke ugy annak 5^/o kamatai törlesztésére 
általában 10 évi határidő szabandó oly módon, hogy az Összeg, és annak ka- 
matai a határozat hozatala napjától félévi részi etekbenr pontossan lefaragtas- 
sanak. — 4.) A jogosítottaknak szabad lészen a polit. vagy birói utón meg- 
szabott megváltási összeget a megváltandó földekre díjmentesen tkvileg biz- 
tosítani ; valamint azt annak idejében szintén díjmentesen kitöröltetni ; a fize- 
tés megtagadása, vagy a lejárt egyes részletek be nem szolgáltatása esetében 
azokat sommás utón bélyeg- és illetékmentesen behajtatni. — dj 1868 : 
38. — ej 1868: 33. 5. §. bejelentési zárhatáridő 1869. dec. 81. szabályrendelet 
54. sz. 1869. Rendeletek tára. - f) u. o. 1—3. §. — gj u. o. S. %. — hJ "■ 
o. 4. §. — v^ u. o. 5. §. Ennélfogva minden egy egész urb. telek és ehhez 
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aránylag a kisebb telki állományok után, a megyéknek és helységeknek az urbér- 
ben és úrbéri törvényekben megállapított osztályaihoz képest tŐke gyanánt 
a törvény szövegében foglalt táblázatban jelentkező Összegek lesznek megté- 
rítendők. £ táblázat ugyanazon 8. osztályt és ugyanazon összegeket mutatja, 
melyeket a fennebbi 164. §-ban látunk, azon különbséggel : hogy az ott pengő 
pénzben értendő összegek ezen táblázatban ausztriai értékre reducálva jelent- 
keznek. — k) u. 0. 5. §. — l) u. 0. 6. §. — m) u. o. 7. §. — nj u. o. 8. §. 
- 0) u. 0. 9. §. — p) u. 0. 10 §. — r) u. o. 11, 12. §§. — 8) u. o. 13. 14. 
§§. — t) u. o. 15. §. — II) 16. 17. 18..§§. - Ezen eljárás minden be- és ki- 
adványokra nézve bólyegmentes. ü. o. 18. §. v) 1871 : 53. 54. — y) 1. fen. 
166. 168. 170. §§. ^; 1871 : 53. 89. §. aa) u: o: 20 §. — &&> u: o: 90. §. - 
ce) u: o: 91. §. — dő) a válts, tőke és járulékai biztositáea tekintetében 
ugyanazon eljárás követendő, mely a szöllöváltságnál. 1808 : 29. 9. 10. §. fen. 
171. §. — ee^ u ; : 92—95 §§. Az 1871 : 53. 54. tczben érintett váltságösszegek 
megállapitása és orsz. közvetítés ntjáni törleszte'ne körül követendő eljárásra 
nézve 1. az 1872. sept. 20. ig. bel. és pénzügym. rendeletet. Rendeletek tára 
1872. 77. sz. 

m. Szelet. 

A királyi kisebb haszonvételek. 

176. §. A kir. kisebb haszonvételek általában és 
azok nemei. 

Királyi kisebb haszonvételeknek a) regálék- 
nak neveztetnek a nemesi javaknak azon jövedelmi forrásai, melyek 
majd kiváltság utján szereztettek, majd idomulás évtiiés utján jöttek 
a birtokhoz, h) némelyek pedig törvénynél fogva használtatnak, c) 

E nevezet alá esnek : a korcsma-, mészárszék-, ma- 
1 o m-, V á m-, rév- és vásári jog. Vannak ezeken felül még 
egyébb haszonvételek, p. o. a megszüntetett egyházi tized és a har- 
minczad ; végre az egyházpártfogási jog, melyekről majd a kir. ki- 
sebb haszonvételekhezi rokonság, majd a nemesi birtokokkali kapcso- 
latnál fogva szintén itt szólunk. 

aj Megkülönböztetésül a nagyobbaktól, mint a sé-, ásvány- stb. regálék : 
másként helyesebben (curialia benefícia) azaz nemes telket illető és földesúri 
haszonvételeknek (dominalia benefícia) is hivatnak, de a „regale*^ elnevezés 
mindennapivá vált. h) Vám, rév- és vásáijog kiváltság utján szereztetik. — 
c) Korcsma, mészárszék, malom, földesúri haszonvételek a törvény szerint. 

177. §. I. Kor csm áltat ási jog. 

Eorcsmáltatási jog alatt nem csak a bor, hanem egyéb 
B7e6zes italoknak kisebb mértékbeni mérési joga is értetik. Ez rendsze- 
rint a földesúr sajátja, közbirtokosságokban aránylag a közbirto^vo - 
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soké, hacsak valamelyiknek közülük kizi'rő szabadalma, vagy az 
arányosság még köztük behozva nincsen, a) — Illeti toviíbbá az ngy- 
nevezett udvartelkeseket, (curialistákat) kiknek csupán ki- 
váltságos udvartelkük van, de különben nem közbirtokosok; de a 
kiváltságban az italmérési jognak vagy világosan, vagy legalább a 
kir haszonvételek megeralitt'sének bon kell lenni, h) Es a kir. város- 
ban lévő egy-egy udvartelket, bár időközben több részekre osztatott 
legyen is, csak egy rendű korcsma illeti, c) Aserfözésijog pe- 
dig a birtokkal járván a kir. haszonvételek közé nem tartozik, d) Il- 
leti végre 

A jobbágy községet is, mert minden jobbágy-község, melynek 
t. i. különös birája és esküdtjei vannak, a hely fekvése, és kiterjedésé- 
hez képest, egy vagy több korcsmában bort mérethet, és pedig ha saját 
szőlőhegye van, sz. Mihálytől sz. Györgyig, különben csak karácsonig, 
és nem csak helybelit, hanem másünnét behozottat is. Ha a földesúr a 
korcsmák száma iránt a jobbágyokkal meg nem egyezhetne, a birő 
határozza meg, ugy azonban : hogy a bormérés csak benn a helységben 
mehet, s nem azonkivül, vagy sátor alatt, kivéve országos vásárkor. 
Szőlőhegy neve alatfc pedig a törvény csak oly tájakat ért, melyek 
az uraság világos engedelmével szőlővesszökkel beültettek, s melytől 
a földesúr kilenczedet, tizedet, vagy hegy vámot, vagy hasonló bért sze- 
dett. Ha egyes jobbágy, vagy a kiszabott időn kivül a község korcsmát 
tart, csap alatt levő minden borát veszti. De a szőlőhegyen széllyel lakó 
gazdák maguk munkásainak, a hol ez az uj törvényig szokásban volti 
mérhetnek. 

Hordókban pedig bort a lakosok szabadon, s díj nélkül behoz- 
hatnak, akár saját használat, akár kereskedés végett. Sőt betegség 
vagy lakadalom esetében kisebb mértékben is. e) 

Az 1853. mart. 2. ny. parancs a volt jobbágyok korcsmáltatási 
jogát az eddigi úrbéri törvényekhez képest fentartja. /) 

a) 1836: 12. és alább a 178. §. Szereztetik kiváltság által va^y elévülés 
ulgán is használtatik. — hj Udvartelkek, curiák voltak kir. városban is, melyek 
a kir. város területéből mintegy kiváltuk, kiváltság alapján és minden városi 
tartozás alól mentesek voltak, 1598: 35. 1. §. szól ezekről az 1836: 12. 9. 11 
§. is, emlittetnek alább is a 291. §-ban. — cj Sent. 9. 13. ad subl. benef : cu- 
rial. — dj dec. 3. ad subl. benef. curial. — e) 1836 : 6. 2. §. Bővebben Frank 
218. §. Sőt az 1868. jul. 7-ki belügym. rendelet szerint a termelők saját ter- 
mésű boraikat saját helyiségeikben — de álló s ülő vendégek teljes kizárásával 
rendesen bedugaszolt és styát pecsétökkel vagy ónlemezzel ellátott üvegekben 
eladhatják. - fj Ny. par. 23, §, fennebb 172. §. Ért. VI. 1. §. 

178. §. A korcsmáltatási jogbői származó perek. 
I. Tiszti ügyészi per azok ellen, kik törvénytelen, hamis 
mértéket használnak, a szolgabiró előtt az 1659 : 71. alapján elkobzás 
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végett, ha pedig a mérték 12 frtot meghalad, 12 írt vétetik meg, rövid 
utón. A büntetés megvételét akadályozó nemesre 100 frt, a nem nemes- 
re 40 firt büntetés vár. a) 

n. A kír. ügyésznek a korcsmí'Cltatási jogot ki- 
váltság nélkül bitorló elleni b) ugyszinte a kir. városi 
tiszti ügyésznek a városban lakó és kiváltság nélkül korcsmát 
nyitó nemes e), vagy a földesúrnak bárki elleni d) mindenkor a kir. 
tábla előtt folyt kereseteik, melyekben az alperes a kir. ügyész ellen 
100 évi, mások ellen 32 évi csendes gyakorlatot tartozott igazolni, 
az 1852. nov. 29. cs. nyiltparancs által megszüntettek, és a folya- 
matban találtak hasonlókép, hacsak már végitélettel ellátva nem 
voltak, e) 

III. A közbirtokosoknak keresete az ellen, ki italmérési 
jogát megintés után is idegennek adja haszonbérbe az 1655.31. 1659: 
47. A büntetés ugyauaz mi az erőszakosságé, f) 

a) 1659: 71. A mértékekre való ügyelést kir. városokban is előbb a me- 
gye gyakorolta 1714: 63. most magok a kir. városok. — 1\) l: 23. 78. II : 7. 
— c) 1598: 35. — d) az 1650: 51. 1598: 35. alapján. — cj 1852. nov. 29 
cs. ny. par. 4. §. és 26. §-a. De ha valaki ujból kezdené gyakorolni : akkor 
ellene a törvények alkalmazásba jöhetnek ; mivel a ny. p. 4. §-a a fennlévő 
birtokhíst védi az indítandó keresetek ellen, de a mely ujból kezdetnék, arra 
nézve a törvények erejökben fenállnak. A fenálló korcsmajog kiterjesztéséből 
eredett birtokbáborit. keresetek a bíróságok elé, és sommás útra tartoznak. 
Sem. 82. 533/872. — Urb. korcsm. jog szabályozása végetti kereset urb. útra 
tartozik. Haz. tábl. 17443^1866. De a községet megillető bormérés gyakorlatá- 
nak szabályozása, valamint a földesúri jog csonkításának megbüntetése közi- 
gazgatási útra. 1868. juh 7-kí belügyminist, rendelet. — fj Az 1655: 31. 
1659 : 47. Sőt a közbirtokosok a haszonbéri sommát az alispán kezébe letévén 
megintés után Önhatalommal is elfoglalhatják a korcsmát, és az idegen ha- 
szonbérlőt kivethetik. Ezen kereset illeti a szomszédokat is. De ezt az 1852. 
nov. 29-ki cs. ny. par. 18 §-a, megszüntette. 

179. §. II. A mészár s z ék i és III. m alomj og. 

I. A mészárszéki jog a mészárszék tartásában, és a szo- 
kott húsnak fontonkinti árulásában állott. Illette a kir. városokat, sza- 
bad községeket és a földesúr at is bizonyos megszorításokkal. E jog 
kiváltság utján vagy idomulás által is megszereztethetett a). 

Ha azonban a földesúr elegendő húst nem vágatott, akkor a 
jobbágyoknak is megengedtetett, ha ebbéli szándékukat az uraságuál 
eleve bejelentették, valamint midőn valamely kiílönben egészséges 
marha további tartásra nem volt alkalmas, a jobbágy azt levághatta 
8 kimérhette, vagy a mészáros által kimérethette, b) 

De a földesúri kizáró mészárszéki jog az 1853. mart. 2. pátens 
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szerint az úrbéri kárpótlási összegbe betudván megszűnt, c) Különben 
a mészárszéhí jogbői hasonló perek származtak, mint a korcsmáltatási 
jogból, d) 

IT, A malomtartás szinten a kizáró földesúri jogok egyike 
és jogot ád a törvény a földesúrnak a jobbágy malmát kibecsültetni 
még akkor is, ha a jobbágy kiváltságot, vagy szerződést mutathat, é) 

Az 1853. mart. 2. ny. parancs a malomjogra nézve az eddigi 
törvények határozatait fentartotta. f) 

a; 11: 9. Sent. 7. 13. 14. ad aubl. benef. curial. — h) 1886: 6. 6. §• — 
cj 1853. mart. 2. iirb. kárpótl. nyiltparance 2. §. cl) alatt; és fennebb a 174. §. 
— d) fennebb a 178. §. I. II. — e) lb36 : 6. 8. §. — fj ny. par. 24. §. fen- 
nebb 172. §. végén. — Az idézett lí?36 : 6. 8. §. ugyan azt mondja: „bánni- 
nemü malom ^ de ez alatt a gőzmalom nem érthető, mivel akkor még az ország* 
ban egy sem volt ; és igy a gőzmalmok felállítása a ezabad ipar tárgya ugyan, 
1872: 8. 8. §. — de a kir. kisebb haszonvételi jog fen van tartva, u: o: 
105. §. g), — A hajómalmok iránt 1. a közmunka- és közlek. minister 1867. 
4 916. és az 1868. mart. 14-ki rendeleteit az ideigl. hajómalmi rendszabályt 
illetőleg. — Az 1872 : 8. 8. §. a vizi malmok felállítására nézve a fenálló törvé- 
nyekre utal. u : : 105 §. ej. 



180. §. IV. Vám- és révjog. 

A V á m- és r é V j g azon jog, melynélfogva a a tulajdon költ- 
ségen épitett hidon, utón, vagy átjárd kompokon járóktői személy- 
majd szekér és marhaszám szerint a felsöség által szabályozott vám- 
vagy révdíjat lehet szedni. E jog egyenesen kiváltság utján szerez- 
tetik, mely keltétől egy év alatt kihirdetendő és foganatba veendő 
különben elavul, a) Ellenmondhat azonban az ily joggal már előbbi 
kiváltságnál fogva élő szomszéd : a tiszti ílgyész ha azt fölöslegesnek 
tartja, a fenforgő sérelem miatt h). A hasztalanná vált vámok eltör- 
lésére való felügyelet az alispánoknak hivatalvesztés alatt kötelességül 
van téve, c) és ha valaki a megyei végzés ellenére az eltörlött vámot 
fentartaná: birói megintés után először 100, másodszor 200 frt 
büntetés alá esik, mely a végrehajtó birót illeti ; harmadszor pedig 
a kir. kincs javára a vámhelyet is elveszti, de közbecsü árán vissza- 
válthatólag. cl) 

A vámtulajdonos köteles az utakat, hidakat, réveket, hajókat, 
melyek használatáért vámot szed, jó kcirban tartani ; és ha ezt elmu- 
lasztja : teljesitésére birói megintés után tiszti ügyészi keresettel az em- 
iitett háromszoros büntetés alatt szorittathatik, e) egyszersmind kárté- 
rítéssel is tartozik. 

A vámfizetés szekértől és marhától jár ; és gyalog ember hidon 
- - kivéve a budapesti lánczhidat /) és a kompokoni átjárásokat — 
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nem fizet. A vámdíj szabályozás- (tarififa) a megyét illeti ; e szabály - 
zatot hiteles alakban minden vámhelyen kell tartani, s kívánatra elő- 
mutatni. ^) A ki a díjt áthágja, a fennebbi tiszti kereset alá esik ; 
azonfelül a megzsarolt utas hatalmaskodási keresetet is indíthat. 
Ugyanez áll, ha valaki más határáról az utasokat a maga vámjára 
kényszeríti, h) 

Ellenben, a ki az igaz vámot kárositani akarná, p. o. gázlót ke- 
resve, annak szekerét a rajta lévő jószággal és befogott marhával együtt 
elfoglalni lehet; de birói itélet előtt eladni nem, hatalmaskodási bün- 
tetés alatt, i) A ki pedig lopva vagy erőszakkal menekedett : illető 
birája előtt bepereltetve, a vele volt jószág igaz becsű árában elmarasz- 
taltatik. k) Alutakat, gázlókat és titkos hajókat valamely törvényes 
vám rövidségére tartani, a hely- és más jószágára őröket állitani a vám- 
jog elvesztése alatt tíl tátik, l) 

A törvények a vámfizetés alól kivették 1) a nemeseket, habár 
kereskedők is ; 2) a papokat, tanulókat, egyház szolgáit ; 3) sz. kir. 
városok polgárait; 4) az esztergomi érsek jobbágyait; 5) jász- és ku- 
nokat; 6) a jobbágyokat midőn köz- vagy uri szolgálatban járnak, 
és ha malomba őrlés végett életet visznek vagy onnét visszatérnek ; 
végre a házasulót, midőn a menyasszonyáért megy vagy azt viszi, az 
egész kisérettel együtt, m) 

A vám- és révjogból eredő perek : 

I. A kir. ügyészé, vagy a tiszti ügyészé az ellen, ki minden kivált- 
ság nélkül állitotta fel a vámot vagy révet. (II. 10. 1492: 87. 88. 
1563: 59. 1681: 15. 1715:15.) 

II. A megyei tiszti ügyész keresete a szükségtelenné vált vám 
rév eltörlésére a kir. tvszék előtt (1715 : 15. 1723: 15.) de ha a vám- 
tulajdonos saját költségén eszközlötte a kiszárítást, vámszedhetési joga 
meg nem szűnik. 

III. A megyei tiszti ügyész pere a háromszoros büntetés v^ett 
az ellen ki a vám eltörlése után is vámot szed (1566: 11. 1655: 29. 
1723: 15.); ha a tarififát áthágja (1566: 12.); ha az utasokat liid- 

j ára vagy útjára kényszeríti (14G6: 13. 1625: 34.); ha a romlott 
utakat és hidakat birói megintés után sem igazittatja meg : (1566: 
12. 1723: 15.); ha a szárazon vagy jégen átjáróktól vámot szed 
(1723: 15.) m; 

IV. Erőszakossági per 1) az ellen, ki oly személytől, ki vám- 
mentes, vámot szed vagy azt birói megintés után sem fizeti vissza* 
az eroszakossági törvények és az (1723: 15.) alapján. 2) Az ellen, ki 
az eltörlött vám után is a díjt megveszi. (1625 : 35. 1723: 15.) 3) Az 
ellen, ki a vámtariffát áthágja (1735: 73. 1723: 15.) 
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V. A portékák elvesztésére azok eUen, kik a vámot kikerülték 
(1723: 15.) ugy a gázlőhelyek elvesztése végett azok ellen, kik nem 
szabadalmas vámot vagy révet tartanak. 

VI. A későbbi vámkiváltság megerötlenitése végett az, ki már 
előbbi kiváltság mellett vámgyakorlatában van, ha az uj kiváltság 
sérelmes, a kir. tvszék (előbb a kir. tábla) előtt perelhet II. 9. 10. 
alapján. 

VII. Kártérítési per a vámtulajdonos ellen, ki az utakat, hida- 
kat és eszközöket romlott állapotban tartván, az áUal valaki kárt szen- 
vedett (1723 : 15.) o; 

a) n. 12. — h) II. 10. 2. 3. §. - c) 1715: 15. - A) 1566: 11. 1723: 
15. — e) 1566: 12, 1723: 15. — f) 1492: 87. Zsidó vámszedőt tartani, vagy 
annak bérbe adni a vámot nem volt szabad, és annak elmozdítására a faárom- 
szoroR tiszti ügyészi kereset vala rendelve, azon hozzáadással, hogy zsidónak 
senki vámot ne fizessen. 1630: 15. 1647. 91. 1049: 79. 1655: 29. 1723: 15. 2- 

4. §. Azonban ez most már nem áll az országbírói érték. 22. §-a és az 1867 * 
17. alapján. V. ö fennebb a 38. §-t. - g) 1836: 2G. 3. §. — %) 1715: 15. 2. 

5. §. — i) 1723 : 15. 13. §. és általában az utasnak minden törvénytelen ter- 
helése hatalmaskodási keresetet szül. 1723: 14. 7. 8. 11. 12. 13. §. Dec. 14. 37. 
ad poén. viol. — 1492: 88. 1498 : 35. 1723: 15. 13. §. — k) 1498: 29. - l) 
1482: 88. 1498: 36. - m) 1498: 35. 1723: 15. 8, §. 1458: 10. 1741: 28. — 
Bővebben Frank 221. §. — n) Ezen keresetnek volt helye a megintés után is 
zsidó vámot tartó ellen. — o^ Az e §-ban emiitett keresetek a rendes eljá- 
rásra tartoznak. Polg. tvkez. rdtt. 4. § 



181. §. V. Vásárjog. 

Avásárjog, mely piarcz-, heti és országos vásárok tar tha- 
tási jogban áll, kir. kiváltsággal szereztetik; a) megtarfcatik pedig 
100 éves idősüléssel. Az országos vássárra nézve figyelemmel kell 
lenni a kiváltságnál, hogy a másnak előbbi ugyanazon időbe eső 
vásáqogával ne ellenkezzék, mert ez különben ellenmondhat, és 
a kiválságot megérő tlenithe ti. h) Joga van továbbá a vásárjoggal 
birőnak a kiváltságban vagy a megye, vagy gyakorlat által meg- 
határozott helypénzt szedni, mely alól törvény szerint a nemesek 
szabad kir. városok polgárai, a jászok és kunok, habár kereskedést 
üzuek is, mentesek, c) azonban a legelő használatáért mindenki 
fizet. í7; 

a) II 12. n. §. - h) II. 10. 4. §. - c) 1715: G8. 1765: 20. 1836: 33. 
1810: 28. — d) 1723: 15. G. §. Bövebbon Frank 222. §. A vásári bíróság-, és 
eljárásról. Polg. törvt^nykezési rpndt:irt. 24. 481—494. §§. 
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182. §. A megszüntett egyházi tizedről. 

Az egyházi tized törvény szerint a megyés püspököket 
illete, vagy más kath. papokat is, kik azt a kir. adomány utján nyer- 
ték, vagy elévülés utján megtartották, a) Némely tized vagy csere 
áltaJ, vagy az adományos egyház kimúlásával a kir. ügyészre vissza- 
szállott és ez kir. tizednek mondatott. Némely földesurak is meg- 
szerezték a tizedet az illető püspököktől örökre vagy csak bizonyos 
időre. Egyébiránt akárkit illetett a tized, az a helybeii kath. plél)á- 
nosnak negyed, nyolczad, vagy legalább l()-od részét kiadni tarto- 
zott, b) 

A tized adatott gabona nemfiekből, mint búza, rozs, köles, 
árpa, zab, és tönköly bői, továbbá a borbői c). 

Kivétettek alóla 1) a nemesek tulajdoni majorsági földeikre, 
irtványaikra vagy újonnan foglalt földeikre nézve ; (f) de ha a job- 
bágyföldeket nemes ember mivelte, azoktól a földesúri tartozásokon 
kivül a tizedet is tartozott megadni. 2) Az egyház és iskola szolgái 
oly telkekre nézve, melyeket alapitványnál fogva birtak. 3) Az egy- 
háznemesek telkeikre nézve. 4) A hajdúk, jászok és kunok, e) 5) Rá- 
czok, oroszok és oláhok azon helyeken a hol mentességgel letelepedtek. 
Végre mindazok, a kik élés és gyakorlattal megerősített kiváltsággal 
birtak. 

A tized szedendő volt kalászban, és nem szemben, f) Borra 
nézve a törvényes mértékkel, g) És a kilenczed a tizedet megelőzte 
h). A ki szokás ellen a tizedet megtagadta í), vagy szedését akadá- 
lyozta A), kétszer annyira büntettetett az alispáni biróság előtt. A ki 
pedig a tizedet elvitte, vagy a szedést akadályozta', úgyszintén a ki 
attól vett tizedet, ki azzal nem tartozott, hatalmaskodási kereset alá 
esettt. l) 

a) Sz. István II. k. 52. Sz. László I. 30. Kálmán I. 25. fej. Igj a pan- 
nonhegyiapátság kiváltsága. — h) Sz. László I. Síi. fej. 1498 : 50. 1546 : 55. 
1558 : 12. 1723 : 7. — c) 1841 : 1. Régon minden termés és jövedelemből; 
1836 ; 33. a méhrajoktól, báriüiyoktól, gödéktől megszüntette. — rí) 1492 : 50. 
- e) kiváltságaik alapján. - f) 1625 : 45. - 1655 : 31. - hj 1500 : 29. 
~ Bővebben Frank 225-228. §§, — i) 1608 : 5. 1648 : r»l. 1(]00 : 17. — k) 
1608 : 29. - 7) 1655 : 80. 1715 : 97, 16.59 : 81. 

183. §. Az 1848. évi törvény; és az 1853. mart. 2. cs. n y. 
parancs a t i z e d k á r p ó 1 1 lí .s t illetőleg. 

Az 1848-ki orszúggy ülésen az egyházi rend a tizedről minden 
kúrpőtlás nélkül leiiiondviín, az ország rendéi ezen a haza oltár :íra 
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letett áldozatot örök emlékezet okáért törvénybe iktatták ; egyszers- 
mind elhatározták : 

1) Hogy a papi tized, bármi mődon, s bár kinek, bármily jog- 
czimen fizettetett : örökre megszüntetik. 

2) Mennyiben a tized megszüntetése a kisebb rendű papság nél- 
mely tagjainak jövedelmeit is érdekli, s e tekintetben azoknak ellátásá- 
ról gondoskodni minden esetben szükséges leend, javaslat fog az ország 
rendéinek előterjesztetni ; iigy szintén 

3) A tizedtulajdonos magán családoknak is a közálladfdom által 
leendő kármentesitése iránt. 

Ez üdvös szándék azonban nem valósulhatván, az 1853. mart. 
2-ki, az úrbéri kárpótlásról szóló nyilt parancs által eszközlésbe véte- 
tett ; mely szerint rendeltetett : hogy 

A mennyiben az egyházi tized vagy kir. adományozás, vagy 
jogérvényes örökvallások folytán magánosok tulajdonává vált, az 
egyházi tized megszüntetése által keletkezett veszteségek az országos 
jövedelmekből megtérítendők. Az évi jövedelem tizedlajstromokból, 
és beszolgáltatási jegyzökönyvekből, s ily segédadatok hiánya ese- 
tében az igazolandó bemondások alapján az 1836 — 1845. évről tiz évi 
középleg szerint kinyomozandó. Ott hol megváltási szerződések létez- 
nek, a kárpótlás az ezen tiz évbeli megváltási árak alapján minden 
további levonás nélkül megáUapitandó. Ha ily esetekben a lelkész az 
emiitett tizednek tizenhatod vagy különben valamely hányadrészét 
húzta, azért a megfelelő rész a jogositott számára kitudott kárpótlási 
ősszegből az illető javadalom rovására lerovandó. 

Az alsóbb rendű papság tizedveszteségeért a kárpótlás az egy- 
házi jövedelmek 1802. évi összeirás alapján, mint járadék, az országos 
jövedelmekből szabandó ki. b) 

aj 1848: 13. 1. 2. 3. §§. — hj 1853: mart. 2-ki urb. tárpótl. ny: par. 
21'. 22. §§. - 

184. §. A harminczadról. 

A harminczad azon vám, mely az ország szélén átszállított 
javaktól fizettetik. Regen valóban az árú értékének V«o-át tette ; de 
utóbb különféle díjszabások váltották fel. E jövedelem az elidegenit- 
hetlen koronái jogok közé tartozik, a) 

A fizetéstől menteseknek nyilvánittattak 1) apróságok 1 írt 
érbeken alól b), 2) nemesek, papok, szabad kir. városok azon tárgyakra 
nézve, melyeket a birodalom egyéb tartományaiból tulajdon szüksé- 
geikre hozattak, c) 

Kijelölte a törvény a harminczad helyeit is ; a földesurak tar- 
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toztak a szükséges helyeket illő áron, és zálog czime alatt átengedni ; 
de megszünyén a harminczad, a helyet ismét megrálthatták d). 

Á tisztviselőkre nézve a törvények szakadatlanul sürgették, 
hogy azok honfiak legyenek, és ha lehet birtokosok e)^ de soha sem 
zsidók f). A zsarolások erőszakossági büntetés alatt tiltvák g). A ki 
pedig a harminczadot kijátszotta, javait, melyekkel volt, elvesztette 
kir. ügyészi felperesség alatt \). Az elfoglalt, elkobzott áruk visszavétele 
végett a kincstár előtt kellett perelni i). 

aj Zsigm. n. 17. 1655. 100. atb. 1729: 2. 1514: 8. 7. §. — bj p. o. 
1492: 27. 1553: 18. — cj 1498: 35. 1553: 18. 1559: 44. 1723: 14. 1807: 19. 
És a kereskedők általában mindentől tartoztak fizetni. — dj 1723 : 13. 1. 6. §§. 

- ej 1498: 30. 1553: 13. 19. — f) 1630: 15. — g) p. o. 1681: 44. 1728: 13. 

— hj 1625 : 30. — í; 1715 : 15. 1723 : 13. — Moet a pénzügyi tszékek itéhiek. 

185. §. Az egyh ázpártfogási jog, (Jus Patronatus). 

Az egyházpártfogási, egyházi kegy űri jog főleg a 
királyt illeti a>, de sokszor egyeseket, testületeket is b). 

Bredhetejogl) az által, hogy valaki egyház építésére 
telket adott, sőt az egyházat maga költségén felépítette, és azt do- 
tálta vagyis fentartására jövedelmet alapitott. Ha mindezt többen 
tették, akkor mindanyian együtt véve gyakorolhatják az egyház- 
pártfogás jogát, elegendő ugyan magában az épités is, de a ki csak 
telket adottt, vagy az egyház jövedelmeit szaporította, csak jőltevő 
lészen. 2) Szereztetik egyházi javadalom (beneiicimn) alapítása által ; 
ha valaki az egyházi hivatal fennállására elegendő alapítványt tett ; és 
mind a két esetben az egyházpártfogási jog egyenes kikötés nélkül 
is követekezik. 3) Pápai adományból, melyhez a megyei püspök beegye- 
zése is kívántatik. 4) Végre emlékezetet haladó gyakorlatból, vagy is 
elévülés utján. 

Átszáll: kir. adomány c)^ hosszas gyakorlás által, azon jószág 
megnyerése által, melyhez kötve van. 

Nagy különbség van a kir. és egyéb pártfogási jog közt; mert 
a király teljes hatalommal adja az egyházi javakat, p. o. püspököt, 
érseket nevez, fenmaradván a pápa megerősítő hatalma d). Mások 
azonban valamely egyházi javadalomra p. o. plébániára csak kijelöl- 
hetik, bemutathatják az egyént e) (praesentant), a bevezetés pedig a 
naegyei kormányzót, vagy is püspököt illetvén, (canonica institutio, 
investitura). 

A kijelöltnek azonban alkalmas és érdemes papnak, és hazafi- 
nak f) kell lenni ; különben a világi pártfogó kijelölése visszaküldetik 
ly kijelölés végett, az egyházi pártfogó pedig azon egy esetre ki- 

16 
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jeleU yagy bemutatő jogát yeszti. Ha az egyén alkalmag, az egyház- 
megyei kormányző köteles a kijelöltet elfogadni, és ha ezt mellőzve 
mást nevezne, a püspök azon plébánia helységtől jártf tizedét veszté 
g). A megürült javadalomról vett értesítés után az egyházi pártfogő 
6, a világi pedig 4 hónap alatt köteles praesentálni, bnmutatni, kü- 
lönben ezen intézkedés vagy a királyra, vagy az egyházmegyei kor- 
mányra száll. Midőn az egyházi és világiakat együtt illeti a bemutatási 
jog, a törvény kedvezésében mindnyájan részesülnek. Székes káptalani 
és szerzetes egyházakban a pártfogő kijelelő s bemutatő joggal bir. 

A egyházi kegyúri jogok 1) tiszteletiek: kiválő hely az 
egyházban, külön töményezés, és megkülönböztetés a szentelt viz- 
osztás alkalmával, néhol sirbolt az egyházban, czimerének és nevé- 
nek az egyházra vagy bizonyos egyházi szerekre alkalmazása. A feje- 
delemért diszes kisérő menet, és érette nyilvános imádságok; 2) 
hasznosak: ha a pártfogő Ínségre jutna, az egyház jövedelméből 
szabad eltartást nyert. Terhei: az egyház jogai védelme, és haszna 
előmozdítása. 

Az egyházi kegyúri jog elenyészik: 1) a személyes a azemély, a 
családi a család elhaltával ; 2) a birtokhoz kötött a birtok vesztésé- 
vel. 3) midőn az egyház elvész : vagy 4) egyesülés által, ha az előtt 
anyaegyház fiőkként másikkal egyesül (filialis lesz) 5) ha más egyház- 
nak, vagy a püspöknek át^igedtetik: 6) lemondás által. 

7. Bün miatt : ha a pártfogő a kath. egyháztői elszakad, ha 
magát a pártfogási jogot eladja, ha az egyházi javakat elfoglalja, bito- 
rolja; a ki az egyház papját életétől megfosztja, vagy tagjában 
megcsonkítja, szinte elveszti pártfogási jogát, az egyház örökre meg- 
szabadul, és az ilyennek maradéka negyed Íziglen az egyházi rend- 
ből kizáratik. De sem a zálogos büne magának a tulajdonosnak íiem 
árthat, sem a hivatalos egyházi! büne miatt a pártfogási jog el nem 
enyészik. 

Az egyházi kegyúri jogbői származott pereknek a király a bí- 
rája, és azok vegyes egyházi és világi tagokbői összeállított birőság 
által döntetnek el h), 

a) 1569: 36. 1715: 60. 1723: 71. — h) p. o. 1504: 26. — e) 1723: 55. 
5. §. - 4> 1. 11. - e) 1723: 55. 5. §. - f) 1495 ; 30. 31. 32. 1723: 55. - 
g) 1504: 26. De miután az egyházi tized elenyészett, mily bOntetése lészen? 
— /*; 1498: 67. 1523: 9. 1569: 36. 17. — Frank 223. 224. §§. Hol a kegyúri 
jog valamely ingatlan birtok tulajdonával ösBzefüggésben áll, a megfelelő köte- 
lezettség magával az illető ingatlan birtokkal válhatlanul és elanynyira kap> 
cBolatos, hogy annak hatálya a birtoklási és telekkönyvi állapotban történt 
változások által nem érintetvén, minden ig tulajdonosra a jószággal együtt 
közvetlenül átszármazik. Eir. udv. rendel. 1864 ang. 24. A kegyari villongá- 
sok a vallás és közokt. ministeriumhoz tartoznak. L. fen. 88. f . a) 
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lY. Szelet. 

Az arányosításról 
186. §. Az arányositás és tárgyai. 

Arányositásnak neveztetik a közbirtokosok közt a közös 
haszonvételekbeni részesülés szabályozása a). 

Eözbirtokosok azok, kik bármely haszonvételre nézve fentart- 
ván a közösséget, vagy önmaguknak, vagy azoknak, kiknek a belső 
telekben képét viselik, valéságos gyakorlatát megmatathatják h). 

Tárgyai az arányositásnak 1) a [közösségre tartozó minden 
haszonvételek, melyek jelenleg közösen használtatnak, agy azok is, 
melyekre nézve bebizonyithaté, hogy a közbirtokosok valamelyike 
által a közösből elszakittattak, ez nttőbbiakra nézve az elévülést ha- 
ladé magánzó használat sem állhatván ellen c). 2) A futó homokkal 
elöntött térek d), és a vizlepte tájak aránylagos felosztása e). — 3) 
A több helyek vagy puszták birtokosai által közösen és békésen hasz- 
nált erdők, vi^ más térek f), 4) A korcsma és mészárszéki jog g) 
5) A legelő h). 6) A közös határból magánzó használat alá vont, s 
lakosokkal megszállott, szőlővel beültetett, kertekké alakitott, vagy 
máskép hasznosan javított földrészek i). 

aj „Propoiüo" elnevezés alatt ismeretes. — bj 1886 : 12. 18. §. — e) 
1836: 12. 1. §. — d) 1807: 20. 1. §. és fennebb 110. §. — <&; 1807: 17. — 
1840: 10. 10. §§. ós fennebb 109. §§. — f) 1836: 12. 10. §. - fl^ n. o. 11. §. 
— hj ü. o. 18. §. — ij u. o. 17. 12. §. — Arányositási pernek a tulajdon 
tárgyát nem képezi. Hszem. tábla 19119/1867. 

187. §. Az arány08ságj;kalcsa. 

Az arányosság kulcsául szolgálnak: 

1) Benépesített helyeken a régi házhelyek belső telek utáni tar- 
tozmányaikkal együtt, habár e tartozmányok elszakittattak volna is 
ezen házhelyeknek száma és mennyisége rendszerint törvényes bizo- 
nyítványok núnt tanuk oklevelek után bírói összeszámlással határo- 
zandók meg. 

2) Az osztályos atyafiak, vagy ezek jussán birok között elő- 
fordulandó esetekben az elágazásra vagy osztályrészre kell tekintet- 
tel lenni. 

3) Ha a házhelyek számát és mennyiségét a fennebbíek szerint 
világosságra hozni nem lehet, kulcsol azon gyakorlati mód vétessék 

16* 
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fel, mely a kir. jogokbin vagy közhaszonvételekben, vagy a szintea 
közös, és a közbirkokosok közös megegyéséve! feloszlott tehervise- 
lésben van részvéti szabályul megalapitva. 

4) Ha e kulcs sem használtathatik, kinek-kinek belső birtoka 
felmérendő, és a közös gyepből tett foglalások, és egyéb belső telki 
birtokká forditott külső birtokrészek kihagyásával a felmérésből ki- 
tetsző felszámitás szolgál a közös haszonvételek iránti rendelkezésnek 
alapjául. 

5) Ha pedig birői itélet által elhatároztatnék, hogy a fennebb 
előszámlált kulcsokbői egy sem használható, minden közbirtokosnak 
egész birtoka felméretik, s a közösből tett foglalásoknak kihagyásával 
kitetsző felszámitás teendi az arányositás alapját. 

6) Pusztákban kulcsul szolgál vagy a birtokrész, vagy a közös 
hasznok és terhek felosztásában! gyakorlat, vagy a régi telepben volt 
házhelyek száma. 

7) Minden egyes nemesi udvartelek rendszerint két, vagy a 
körülményekhez képest legfölebb három házhelynek vétessék fel, ha 
csak be nem bizonyíttatnék, hogy több házhelyből van összeszer- 
kesztve, a) 

a;'1886 : 12. 2-9. §§. 

188. §. A korcsma, mészárszék, épületek, szőlők, 
kertek, legelő és erdők arányositás a. 

I. A házankint vagy személyenkinti korcsmáitatás, kivéve a 
nemesi udvartelkeken, melyek korcsmáltatási joggal régóta bir- 
nak, — ott is eltöröltetett, hol 1836-ig haszonvételi közöss^ gya- 
nánt gyakoroltatott ; hol közös korcsma vagy vendégfogadó áll fenn, 
arányosság szerint annak jövedelme osztatik fel ; hol egyik vi^ má- 
sik közbirtokos által épitett és ez által magánlag használt korcsma 
van, ennek jövedelme szintén közösség alá vonatik, de a többi 
közbirtokosok kötelesek a részökre háromló minden terheket előre 
megtéríteni. 

n. Hol a mészárszéki jog közösen nem gyakoroltatott, az 1 836. 
év után közösen használandó lett, de ez megszűnt, a) 

III. Hol közös épületet volna szükség felállitani valamely kir. 
kisebb haszonvétel gyakorolbatására, az, hogy az épités mikép tör- 
ténjék, a nagyobb birtokuaknak megegyezésével, de mindig azon 
haszonvételnek biztos jövedelmeihez mérséklendö költségekre való 
tekintettel határoztatik el. b) 

A határbani arányosság behozatalára szükséges az összesítés 
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de ebbe bele nem jönnek a szőlők, szilvások e's gyümölcsösök, me- 
lyek folytonos kiterjedésök és fek vésők miatt a külső egyéb földek 
összesítését nem gátolják ; ezek helyett azonban a többi közbirtoko- 
soknak vagy ugyanannyit, vagy vele felérőt minden egyéb határbeli 
haszonvételekkel együtt a kulcs szerint kell, a mennyire lehet egy 
tagban, ha a közbirtokosok máskép meg nem egyeznének, sorshú- 
zással magánzó használatára kiadni, c) 

A legelő , is bármily kevés legyen , aránylag felosztandó ; de 
ha azt a helybeli körülmények miatt külön kivágni nem lehetne, vagy 
épen semmire másra nem használható, a marhák nemét és számát 
kell meghatározni, melyből egy-egy közbirtokosra eső számnál több 
marhát ne legyen szabad tartani, minden egy darab marhától meg- 
veendő 1 frt büntetés alatt. íí) 

A legelés, makkoltatás és egyéb haszonvételek kit-kit csak a 
számára kihasitott erdőrészben illeti, e) 

A közösből elfoglalt s magánzó birtok alá vont, szőlővé vagy 
kertté alakitott, vagy bármikép terhelt és több évek óta valaki által 
birt földek a birtokosnál meghagyatnak ugyan, de a többi közbirto- 
kosnak ugyanannyit kell aránylag adni a közös földekből, ha ez nem 
történhetnék, az elfoglalt föld a megtérítendők megtérítése után 
aránylag felosztatik. f) 

aj 1598 : 35. 1. §. fen. 179. §. — bj 1836 : 12. 11. §. - cj u. o. 12. 
§. - dj u. o. 13. §. - ej u. o. 18. §. - fj u. o. 17. §. 



189. §. Az arányosság körüli perek és az eljárás. 

Az arányosság körül támadható perek : 

I. Használatbóli arányositási per. a) Folyt az al- 
ispáni biróság, most a kir. tszék előtt ; b) felperes egyik vagy több 
közbirtokos ; al peres a többi ; a tudva nem lévők hirdetmény utján 
idéztetnek (kereset alapszik az 1715 : 69. 1807 : 17. 1836 : 12.) A ki 
birtokban nincsen, az a pert nem kezdheti, mivel csupán a használat 
szolgál alapjául. E pernek tárgya minden közösnek aránylagos felosz- 
tása, és az egyesek illetőségének kiadása ; többet mint valósággal bir 
valaki, e perrel nem kereshet, valamint a belső telkek felosztását sem 
kivánhatni, mert ezen arányosítás alapja a fenlévő birtok, c) A költ- 
ségek arány szerint közösek. Az ellentállás még akkor sem engedtetik 
meg, ha valaki bármily oknál fogva a perben nem állott volna, d) 

Az összesítést és az illetőségeknek egy tagbani kihasitását 
(t a g o 8 z t á 1 y t), e) a közbirtokosok bármelyike kívánván, még oly 
helyeken is végre kell hajtani, melyekben összesítés nélkül az ará- 
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nyosság már az 1886-ki törvény elfítt behozatott, vagy a hol a köz- 
birtokosok közt az arányosság kulcsára názve semmi 7ÍlIoDgás fen 
nem forog, f) Egyébiránt azonegy határra nézve az összesítésnek 
és elkülönitésnek csak egy izben lehet helye, g) 

Az úrbéri rendbeszedést pedig ott, hol a törvényes arány még 
behozva nincs, az arányosítással együtt kell eszközöhii. h) 

Az arányositási perek a kir. tvszékek elé tartoznak. Fölebbvite^ 
a kir. táblára és innét a kir. curiára történik. i> 

n. Arányossági per jogból. A^ Ez a kir. táblára tarto- 
zott és helye volt nem a külső haszonvételek, hanem a belső telki 
aránytalanság miatt, mely a kiváltságok és egyéb gyöklevelek alap- 
ján egyenlittetvén ki, ezután a közös haszonvételek arányossága is 
megállapítható lett. A kereset alapult az 1818 : 14. 1715 : 69-ben. 

De ezen per az 1852. nov. 29. cs. nyiltparancs által mint jog- 
bél i jövőre nem kezdhető, illetőleg nem folytatható, l) 

a) „ProcesBUs proportionalia ex usu** — 6) Ért. I. 40. §. 
VI. 1. 2. §. I. 41. §. 1871 : 31. §. e) — <;; Dec. 2.4. 5. prop. Dec. 4. de Instit 
tuto. - d) 1807 : 12. 1836 : 12. 18. §. - e) fennebb 163. §. U. — 1836: 
12. 20. §. 1840 : 7. 14. 15. §§. — g) 1836 : 12. 19. §. — h) 1840 : 7. 14, §. 
i) 1871 : 31. 18. §. e) előbb az alispáni birÓBághoz Polg, tvkez. rendt. 25. §. 
*;) „Proportionalia ex jure." — 1) 1852. nov. 29-ki cb. ny. par. 4. 26. §§. Ér- 
I. 20. §. 

190. §. Arányosítás a Jász- Kún- és Haj dú- 
ker tiletekben. 

A Jász-Eún- és Hajdukerületekbení községekben arányosítást 
és összesítést kérhetnek a birtokos lakosok, és ha a kérők birtoka 
bármi kevéssel haladja az egész határ felét, annak teljesedésbe vétele 
kérdés alá se jöjjön, hanem a kivétel módja iránti kérdések és követe- 
lések a folyamodók kérésére a közgyűlés által nevezendő választmány 
által peren kívül elítélendők, az ily módoni elintézéssel meg nem elfedő 
félnek szabadon maradván az, hogy a szokott folyamodási utat bir- 
tokon belől követhesse. 

Ha pedig az összesítést kérők birtoka a határ felét ugyan nem, 
de legalább ötöd részét teszi, a folyamodás a kerülethez intézendő, 
honnét küldöttség neveztetik ki a végre, hogy a többi birtosok be- 
egyezését is eszközölje, ha ezt nem eszközölheti, a folyamodók szá- 
mát és bírtok uk mennyiségét a kertileteknek bejelenti, hogy a folya- 
mod ók kivánatukat törvény utján eszközölhesse. 

Minden kérdés és fenforogható követelések előbb, a kerületi 
összes most a kir. törvényszék ítélete által határoztatnak el. 
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A jászok- és kunoknál a tagosítás kulcsául szolgál kinek-kinek 
mostani birtoka, váltságának mennyisege, a Hajdúkerületekben 
pedig kinek-kinek jelenlegi birtoka a közösből lett foglalásoknak le- 
számitásáyal. 

Az összesites yégrehajtására szükséges mérnökig nemkülönben 
osztályozási s egyes birtokkimérési költségeket a birtokosok birtokuk 
arányában viselik, a) 

aj 1840 : 30. 31. t ez. Ért. VI. 1. 2. §. Ért. I : 26. 37. és 41. §§.:- 
Az ország erdélyi részében 1. az 1871 : 55. t. czikket. 

ra. cziM. 

A zálogjog. 

191. §. A zálogjog, zálog és nemei, a) 

A zálogjog azon dologbsni jog, b) mely a hitelezőnek en- 
gedtetik a végre, hogy ha a kötelezettség a meghatározott időben nem 
teljesittetik, valamely dologbtfl kielégitést nyerhessen. 

A dolog, melyre nézve a hitelezőt ezen jog illeti, átalában z á- 
lognak neveztetik. 

Zálogul szolgálhat minden dolog, mely forgalomban van. Ha 
ingó: kézi zálognak, ha ingatlan : jelzálognak vagy fekvő 
zálognak hivatnak, c) 

a) A zálogról szé volt fennebb a 143. és kOv. §§-okbaii, de csak talaj- 
donkép a nemesi zálogról. Itt a zálogjogról mint dologban! jogról van szó ; 
de előjövend a szerzódéseknél is, mint valamely jognak megerősítése, bizto- 
sitéka. — bj Dologbani jog azért : mivel a dolognak, mely zálogul, illetóleg 
jelzálogai szolgál, minden birtokosa ellenében érvényes mint magában a do- 
logban gyökerezett jog. Fen. 72. §. 1). — cj Alább a zálogszerződésekről a 
259. §. — így az ausztr. ptvkv. 447. 448. §-a. V. ö. a 72. §. I. alatt. — Jogok 
is, melyek hasznot hajtanak, lehetnek a zálog tárgyai, a mennyiben minden, 
mi a hitelező (e szót széles értelemben véve, mindenkire, kit zálogjog illet 
alkalmazva) kielégítésére fordítható. De nem oly személyes, bár hasznos jogok- 
melyek szorosan a személyt illetik, p. o. személyes lakási szolgalom s hason- 
lók, sem oly javak, melyeket elzálogitani rendszerint nem szabad p. o. a csa* 
ládi hitbizomány. — Ingatlanokra nézve a zálogjog az előtt szereztetett a sz, 
kir. városokban, ugy a nemesi javakra nézve a különös bctáblázással, mely- 
ről alább a 245. §-ban. 

192. §. A zálogjog czime és szerzésmódja. 

Habár a zálogjog mindig érvényes követelésre vonatkozik, de 
nem minden követelésből ered zálogjog is, mivel a zálogjog törvé- 
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nyen, a) birői Ítéleten 6) szerződésen r) vagy a tulajdo- 
nos végrendeletén (2) alapszik. 

A zálogjog ingókra nézve megszereztetik átadás e) által, ingat- 
lanokra nézve telekkönyvi bekebelezés által. Mivel a czim magában 
véve átadás vagy bekebelezés nélkül csak személyes kereseti jogot 
adhat. 

Zálogjogot, de igazolás teljesítéséig, csak feltételeset ád 
a telekkönyvi e 1 ö j e g yz é s i s. /) 

A zálogos zálogát, a mennyiben arra joga van, egy harmadik- 
nak ismét elzálogithatja, s ennyiben az alzáloggá válik, he ez 
utóbbi azt magának át is adatjai vagy az elzálogosítást a zálogjogra a 
telekkönyvbe beiktatja, g) 

a) Az özvegynek zálogjoga, bitbéie, hozománya ée egyéb törvényes kö- 
vetelései tekintetében féije javaiban, a tulajdonosé a bérlÓ-baszonbérló ingó- 
ságaiban. — A bizomány tulajdonosáé a bizományi javakban, 1840 : 16. 41. 
§. 161. §. fj jegyzet és 270. §. a csödhitelezöké a csődtömegen. — b) k biz- 
tosítási és kielégítési végrehajtásból. 1840 : 15. I. R. 200. §. — cj alább a 
259. §. — dj Az örökös vagy hagyományos igényeit illetőleg az örökségi tö- 
megben. — ej Fennebb a 81. §-ban. — f) V. ö. fenn. a 93. §. •; k). - g) 
Auszt ptvkv. 451. 453. 454. §. - 1. fenn. a 99. §.t. 



193. §. A z á 1 o g j o g t e r j e d e 1 m e, 

A zálgjog az elzálogitő szabad tulajdonához tartozó minden 
részekre, a zálog növedékéie s tartozékaira a) következőleg a hasz- 
nokra is kiterjed, de csak addig, míg ezek elkülönítve vagy be- 
szedve nincsenek. Ha tehát valamely adós jószágát a hitelezőnek, s 
egy másiknak utóbb annak hasznait zálogítja el, ezen utóbbi elzálo- 
gitás csak a már elkülönített és beszedett hasznokra nézve hatályos ; 
de nem akkor, ha a ter més istelekkönyvileg átalában zálogkínt 
le van kötve, h) 

a) így az auszt. ptvkv. 457. §. - h) Kír. leirat. 1863. jun. 24-én, fenn. 
60. §. — Az ingatlan javak csőd alatti jövedelme, és az abbéli pénzek hasz- 
nosítása által hnzott kamatok az ingatlan javak eladási árához vétetnek. 
Ért. IV. a csődtörvényt illetőleg 9. §. 



194. §. A záloghitelező jogai és kötelezettségei. 

A zálogot a hitelező csak bírhatja, a) de nem használhatja, b) 
sőt azt gondosan őrizni, s érette, ba vétke miatt elvesz, felelni tar- 
tozik ; de ha vétke nélkül ehesz, azért követelése fenmarad. És ha 
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a záloghitelező a zálogot tovább adta, még oly véletlenért is felelős, 
mely által a zálog ő nála el nem veszett vagy meg nem romlott volna c). 

Joga van továbbá a záloghitelezőnek a zálogos idő lejárta után 
a zálog tárgyából, annak elárvereztetése utján kielégitést kivánni és 
ha ez a zálog árából ki nem telik, a hiányt az adóson követelni ; el- 
lenben az adósságon felül bejött összeg ezt illeti. 

Ha az adós az elzálogitás ideje alatt az elzálogitott dolog tulaj- 
donát másra ruházta, a hitelezőnek szabadságában áll először szemé- 
lyes jogát az adós ellen, és azután teljes kielégittetést a zálogból kö- 
vetelni, d) 

a) És a birtokkal járó jogok s keresetek őt mint iyent megilletik, fesn. 
83. 88. §§. — h) k használatot maga a zálog természete, miután csak biztosi- 
téknl szolgál, kizárja. Kivételül szolgálnak az előbi időkből még fenlévő ne- 
mesi vagy egyéb ingatlan zálogok. L. fenn. 143. és köv. §§-ok. — c) fenn. 84. 
§. kivéve ba a tnl^'donos beegyezett. — d) Y. ö. az ausztr. polg. tvkv. 459. 
466. §§. E §§-okra vonatkozólag azonban a felmerült kétségek eloszlatása végett 
az 1860. sept. 19-én kelt igazságügy minist, rendelet szerint a jelzálogos hitelező 
követelését birói utón, és csak kereset által érvényesitbeti. (1. §.) Szabadságában 
áll a ker esetet, ugy a felmondást, a mennyiben a követelés lejárta ettől függ, 
vagy egyedül az adós, vagy a jelzálog tulajdonosa, vagy mindkettő ellen kö- 
zösen inditatni, (2. §.) a bírósághoz beadott felmondást vagy keresetet tkvi- 
leg feljegyeztetni (3. §.) és ezen félj egyeztetést vagy a tkvi hatóságnál vagy 
azon bíróságnál kérelmezni, melyhez a felmondás vagy a kereset benym'tatott- 
(4. §.) £ feljegyzett felmondás vagy kereset a jelzálog minden későbbi tulaj- 
donosa ellen a ptvkv 443 §-a joghatályával bír, s ennélfogva a feljegyzett ke- 
reset folytán hozott jogérvényes itélet vagy végrehaj ható egyezség alapján a 
vh^tás a jelzálogra ennek minden tulajdonosa ellen közvetlenül intézked- 
hetik ; (5. §.) de ha a feljegyzés nem történt, vhajtás a jelzálogra csupán a 
tulajdonos ellen hozott jogerejü határozat vagy vele kötött végrehajtható 
egyezség alapján engedhető meg. Azonban ha a jelzálog valamely más követelés 
végett márvh^tás alá került: az ezen követelés iránti végrehajtási lépések 
tekintet nélkül a később történt eladásra az uj tulajdonos ellen is folytathatók. 



195. §. A zálogjog elenyészte. 

A zálogjog elenyészik, ba a zálog elpusztul; ha a hitelező zá- 
logjo gáiól töivényszerüen lemond, vagy ha azt az adósnak fentartás 
nélkül visszaadja ; az ónban minden esetekben a tartozás fenmarad. 

A bizonyos időre kikötött zálogjog az idő elteltével enyészik el ; 
az elzálogitott dolograi ideiglenes jognak meszűntével, p. o. hitbizo- 
mányoknál a hasznukat illetőleg, ha különben efféle körülmény a hi- 
telező el ott tudva volt, vagy a nyilván-kony vekből tudva lehetett p. 
0. a zálogbaadónak ideiglenes joga, ha t. i. visszavásárási jog van 
kikötve, a) 
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Elenyészik végre, ha a tartozás lefizettetík ; de a zálogadő csak 
ugy tartozik fizetni, hogy a zálog neki egyszersnund visszaadassék. 

A jelzálog vagy ingatlanokrai zálogjog megszüntetésére az adós- 
ság lefizetése magában nem elegendő. A jelzálogos jészág mindaddig 
lekötve marad, mig az addslevél a telekkönyvből ki nem töröl- 
tetik, b). 

a) L. alább a 252. §-t. — ^ AnBztr. polg. tvkv. 469. §. — 1855. dec. 
15. telekkönyvi pátens 77, és köv. 9§. A bírói árverés ulgán eladott jó- 
saág árából ki nem telt jelzálogi követelések azt többé nem terhelhetik, és ajs 
ez nton kifizetett, valamint a vételárból ki nem telt követelések letörlése hi- 
vatalból eszközöltetik. Azért azonban az adós elleni személyes követelés fen- 
marad, mint e §. elején megjegyeztük. Éri 142. §. ptvkv rendt 455. §. Van-e 
joga a hitelezőnek a zálogot bár kielégíttetett az illető követelésre nézve: 
más követelése fejében megtartani ? alább a 259. S-nál. 



IV. CZIM. 
A szolgalmi jog. 

196. §. A szolgalom és nemei. 

Szolgalom a tulajdoncak bizonyos tekintetbeni megszorí- 
tása, melynél fogva a tulajdonos tulajdona tekintetében valamit tümi, 
vagy mulasztani köteleztetik a). A jog, mdynél fogva ez köyeteltet- 
hetik, szolgalmi jognak neveztetik, és a jogosítottat az illető 
dolog minden birtokosa irányában illeti ; ugyanazért a dologbani jogok 
közé tartozik b). 

A szolgalmak a közéletben igen sokfélék, közönségesen azon- 
ban elosztatnak telki és személyes szolgalmakra; a telki 
szolgalomban a telek telekkel jő összefüggésbe, a személyeseknél pe- 
dig a telek dolog a személy lyel. A telkiek ismét házi, és mezei 
szolgalmakra oszlanak c). 

A házi szolgalmaknak közönségesebb nemei : 

1) A jog gerendát fedélfát másnek falába beereszthetni. 

2) Másnak falán vagy telkére világosság, vagy kilátás okáért 
ablakot nyithatni. 

8) Füstöt a szomszéd kéményén keresztül vihetni. 

4) Az ereszt mást telkére bocsáthaini. 

5) Szomszéd telkére folyadékot önteni, vagy azon keresztülve- 
zethetni. — Mindezek valaminek tűrésében állnak. De vannak más 
szolgalmak, melyek által valaki valamit nem tehet, mit különben 
tenni jogában állna. Hyenek : midőn a szolgalom miatt házát fölebb 
nem emelheti, az uralgd épülettől a világosságot, a kvtgőt, kiláttst 
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el nem foghatja : házának ereszét szomszédja földjéről, kinek az kertje 
öntözésére vagy víztartója megtöltésére, vagy más mődon hasznára 
szolgálhat, el nem vonhaija d). 

A nevezetesebb mezei szolgahnak : 

1) A jog más földén gyalog utat, marhacsapást, vagy szekér- 
utat tartani. 

2) Vizet merni, marhát itatni, vizet le vagy maga földjére 
vezetni. 

3) Legeltetés más földjén, favágás, szárazággyüjtés, halászat, 
V adászat, madarászat. Végre 

4) kőfejtés, fövényásás, mészégetés és hasonlók. 
Személyes szolgalmak ; a használat, haszonélve* 

zet, és a lakás szolgalma^ 

aj A szolgalmak hazánkban bár tán eleje óta divatoztak, de maga az 
elnevezés „servitus'' valamint a ezolgalmi jog szabályozása ugy, mint p. o. a 
római jogban, vagy más áUadalmak törvényeiben nem jelenkezik. Az I : 87. 
1836 : 25. 1840 : 10. 38. sok szolgalmi viszonyokra mutatnak a nélkül, hogy 
az elnevezés e^jő jönne. — íróink ezekről Kelement vivóve (IIL köt. 52—57. §§.) 
a római jog alapján) tüzetesen nem szólnak, de az u. n. „usus^ alatt rejlik* 
Fenn. 79. §. — Kövy egy szikrányi emlitést teszen róluk a 488. §-ban. — A 
városokban a fen elősorolt házi szolgalmak esetei régi idŐk óta gyakoriak* 
kát a mezei szolgalmak ? melyek közül a fen felsoroltak általában csak példák- 
ként szolgálnak. Az ezek felett támadott kérdések többnyire u. n. hatósági- 
küldöttségek uiján intéztettek el. De miután az 1858. óta hatályban állott 
ausztriai törvények alatt a szolgalmak is azon törvények szerint alapittattak 
meg, hozz^árulván továbbá a telekkönyvi intézmény behozatala, melynélfogva 
több szolgalmak már ott is jelenkeznek, a szolgalmi jogróli tan tüzetesebb 
ismertetése szükséges. Megkisérljük ezt átvéve az ausztr. ptvkv azon sza. 
bályait, melyek az intézmény természetéből folynak, a különös jogintézmé- 
nyekre nézve pedig, melyek törvényeink szerint önállólag szabály ozvák^ mint 
p. 0. az özvegyi jog (a mely az áusztr. jog szerint haszonélvezeti szolgalom- 
kint tekintetik) honi törvényeink szolgálnak zsinórmértékül. — qj Éb a bir- 
tokkal járó jogokat is magában foglalja. V. ö. alább a 201. §. — c) Ausztr 
ptvkv. 472-474. §. - dj 475—476. §. - ej 477. §. — fj 418. §. 

197. §. A szolgalmi jog megszerzése. 

A szolgalom megszerzésének czime vagyis jogalapja szerző- 
dés, törvény, végrendelet, közös telkek felosztásakor hozott 
birői Ítélet vagy végtére elévülés, a) 

A szolgalom dologbani joga ingatlan dolgokra s átalában oly 
jogokra, melyek telekkönyv tárgyai és abba beiktatvák, csak az azok- 
ba! beiktatás által szereztethetik, h) de más dolgokra átadás által, c) 

aj Törvényi szolgalom : p. o. az életben maradt házastárs haszonélve- 
zeti joga az ausztr. ptvkv. 157. §-a szerint ; és az ilyféle szolgalmak, melyek 
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azon törvény alatt keltik, az életbtn igtn gyakoriak; ezekről mint haszon- 
élvezeti Bzolgalmakról valamint a végrendeletből származókról alább a 199. 
200. §-ban. — bj Ausztr. ptvkv 481. § — c) Fennebb a 81. és 98. §§. 

198. §. A szolgalmi jogviszony okra illő elvek. 

Minden szolgalmak megegyeznek abban, hogy a szolgalmi dolog 
birtokosa rendszerint nem köteleztetik valamit tenni, hanem csak 
másnak valamely jog gyakorlatát megengedni, vagy valamivel fel- 
hagyni, mit mint tulajdonos különben tenni jogositva volna, a) 

Azért a szolgalomra rendelt dolog fen tartására s helyreállitá- 
sára valő költségeket is rendszerint a jogositott tartozik viselni. De 
ha az a kötelezett által is használtatik, a költséghez aránylag kell 
járulnia, h) 

Az uralgó jószág birtokosa jogát tetszése szerinti módon gyako- 
rolhatja ugyan, de csak a szolgalom szoros határai között, mert a 
szolgalmak szoros magyarázatnak, c) 

Semmiféle szolgalmat nem lehet a szolgalmi dologtól önhatal- 
múlag elktilöniteni, semmi más dologra vagy személyre átruházni, és 
annyiban minden szolgalom megoszthatlannak is tartatik, a meny- 
nyiben a telken fekvő jog a teleknek nagyobbitása, kisebbítése vagy 
eldarabolása által egyoldalulag sem nem változtatható, sem meg nem 
osztható, d) 

Valamely telek egyszerre több személyek részére is lehet szol- 
galmazó, ha különben e miatt valakinek régibb jogai nem szenved- 
nek, e) 

A fennebbi elveknél fogva : 

A ki a szomszéd épület terhét viselni, idegen gerendának fa- 
lába eresztését vagy az idegen füstnek kéményén való áteresztését 
tűrni köteles, tartozik aránylag az arra rendelt fal, oszlop, közfal 
vagy kémény fen tartásához járulni. De azt nem kivánhatni tőle, 
liogy az uralgó jószágot gyámolitsa, vagy a szomszéd kéményét ki- 
javitassa. 

Az ablakjog csak világosságra és levegőre ad igényt, kilátásra 
k ülőn engedelem kivántatik. Kinek a kilátásra joga nincs, ablakának 
berácsolására köteleztethetik, f) 

Az ereszjoggal biró az esővizet szabadon vagy csatornákon az 
idegen földre lefolyathatja, fedelét fölebb is emelheti, de ugy kell 
intézkednie, hogy ezáltal a szolgalom terhesebbé ne váljék. Szintúgy 
tartozik a nagyobb mennyiségben esett havat idején eltakarítani, va- 
lamint a lefolyására szolgáló csatornákat is jó karban tartani. 

A kinek joga van az esővizet a szomszéd földéről a maga föl- 
dére vezetni, köteles a csatornákra, vizrekeszekre és más ahhoz tai*tozó 
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készületre a költségeket egyedül viselni. Árkokat és csatornákat 
csinálni, azokat befődetni, illetőleg tisztíttatni szintén az 6 kö- 
telessége. 

A gyalogösvény joga befoglalja a gyalogjárást az uralgó földre 
a járők-kelők számára. A marhacsapással a taliga használat, a szekér- 
uttal pedig a fogattali kocsizás van egybekötve. 

Az utak, hidak és bürük fentartásához mindazok, kiket hasz- 
nálat illet, aránylag járulnak, maga a szolgalmi telek birtokosa is, 
a mennyiben azoktól hasznot húz. 

Az idegen vizmerés jogával az ahhoz való járhatás is együtt jár. g) 

a) Auszfcr. ptvkv. 482. §. - h) U. o. 483. §. Hacaak azt a jogosított ré- 
szére egészen át nem engedi. — cJ U. o. 484. §. Mert minden megszorítások 
szorosan magyarázandök. Ugyanazért a szolgalmat megalapító okmányok ma- 
gyarázatában figyelemmel kell lenni. Y. ö. a magyarázat szabályait fennebb a 
20. §-ban. — (í^Ausztr. ptvkv. 485. §. — e) V. o vizmerés, ha a kut elég vi- 
zet nyi:gt — /> Az ablak szolgalom azonban a szolgalmi telek tulajdonosának 
a helyi szokás szerint építkezési jogát nem akadályozhatja. Hszem. tábl. 20160 
1867. — g) Ausztr. ptvkv. 487. 494. 496. 497. §§. Ezek általános szabályok- 
ként állhatnak ott, a hol a szolgalom alapítását macában foglaló okmány, 
vagy a hosszú gyakorlat mást nem tanúsít. — A legelő jog az úrbéri 
törvényekben és a közbirtokosságok körüli tanban van szabályozva. 

199. §. A személyes szolgalmakról különösen. A 
használat, haszonélvezet és lakási szolgalom. 

A személyes szolgalmak, mint a használat, haszonélvezet, mi- 
dőn szerződés vagy végrendelet által megállapittatnak, a szerint Ítél- 
tetnek meg. Különben azokra nézve főelvül áll : hogy a használatot 
ugy mint a haszonélvezést a dolog állagának sérelme nélkül és 
rendszerint a jogosítottnak személyére lehet gyakorolni, a) 

Használat példái: a hitbizományi ingók, a használat vé- 
gett átadott kocsi, lovak, gazdasági eszközök, hajó, malom. Ha- 
szonélvezet p. o. faizási jog, h) kert, föld, szőlő, átalában hasz- 
not hajtó ingatlan. 

A használó ugy, mint a haszonélvező az illető dolog állagára, 
annak azon karban, melyben átvette, tartására ügyelni és a hasz- 
nálattal vagy haszonélvezettel járó költségeket viselni tartozik, c) A 
beruházások iránt a haszonélvezet megszűntével támadható kérdések 
felett a dolog minősége és a körülmények határoznak, a menynyiben 
a szolgalmat megalapító okmány, gyakorlat vagy a törvény nem szól. d) 

A 1 a k á s i szolgalmat illetőleg, mely szerint valamely háznak 
lakható részei saját szükségre használhatók, különbözik a lakház ha- 
szonélvezetétől, mely a lakház korlátlan használatát egészben az állag 
kímélése mellett magában foglalja. A lakási szolgalom személyes vagy 
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családi lehet, a mint egyes személynek vagy családnak engedtetik, és 
az ily szolgalmi jog rendszerint másra át nem ruházhatő. A háznak 
azon részei, melyek a lakáshoz nem tartoznak, a tulajdonos rendelke- 
zése és felügyelete alatt maradnak. Egyéb jogviszonyok pedig a szerint, 
a mint a lakási szolgalom vagy csupán ilyen, vagy lakási haszonélvezet, 
a szerint határoztatnak meg. e) 

aj A mennyiben az alapító okmány külOnOsen nem intézkedik. — y 
Faizáai jog adományozása a szolgalom nemét képezi, mely okirattal kímntatya 
a bekeblezési engedély hiányában birői itélet folytán a szolgalmi birtokra 
teherképen feljegyeztethetik. Hszem. tábl. 19345/1866. — c) Ily haszonélvezet 
például az egyházi jószágoknál, az épületek, fundus instructus, mely jó kar- 
ban tartás szoros kötelességével jár, és a fogyatkozások iránt vagy még a 
haszonélvező éltében, vagy pedig holta után a tömegéből történnek a kellő 
intézkedések. 7. ö. fennebb a 61. §. alább a 897. §. a terhek alatt az igazi- 
tások, javítások is értendők. — d) Példák a hitbizományoknál, özvegyi jog- 
nál. Alább a 328. 330. 882. §§. Á haszonélvezet, a mennyiben egyéb időpont 
meg nem állapittatik, ugy mint a késedelmi kamat, a kereset beadásától szá- 
míttatik. Hszem. tábl. 104/1867. — e) Gyakori leginkább az alsóbb osztályok- 
nál a holtiglani lakás kikötése a házak eladásánál. Végrendeletekben vala- 
mely érdemes egyénnek vagy családnak hagyományozott lakás fŐleg a nagyobb 
birtokosok részéről, bizonyos kijelelt épületben, házban, kerti haszonélvezettel, 
vagy ilyesmi nélkül. Itt is főleg az okmány kitételei határoznak. A bekeble- 
zett lakási szolgalom közbejött árverés folytán is fenmarad, és a vevő a jel. 
zálogot ezen teherrel veszi át. Tkvi rend. 61. köv. §§. ausztr. polg. tvkv. 481. 
521. §. 14881/1866. Hszem. tábl. — Az ily szolgalmi joggal bíró szüle ebbeli 
jogának élvezetét ssgát gyermekeire is kiterjesztheti még akkor is, ha a bér- 
beadástól szerződésileg el van tiltva, „mert a bérlet eszméjét a családi közös- 
ség kizáija (?). Hszem. tábl. 12023/1868. — Az auszt. ptvkv 505—520. §§-ai az 
azon törve uyek uralma alatt keletkezett haszonélvezeti jogokra alkalmazhatók. 

200. §. A szolgalmak elenyé'szte. 
A szolgalmak elenjésztére átalában a jogok és kötelezett- 
ségek elenyéssstésére állő elvek alkalmazhatok, a) Különösen pedig • 

1) A szolgalmi vagy uralgd telek elveszte megálliiga ugyan a 
szolgalmat, de mihelyt a telek vi^y éptUet előbbi állapotába yisszahe- 
lyeztetik, a szolgalom el6bbi erejét visszanyeri, b) 

2) Ha a szolgalmi és uralgő földnek tulajdona egy személyben 
egyesül. De ily esetben szükség a szolgalmi jogot a nyilvánkönyvekböl 
is kitöröltetni, különben, ha az egyesitett földek valamelyike ismét 
elidegenittetik, az uj tulajdonos a bekebelezett jog alapján a szolgalmi 
jogot gyakorolhatja, c) 

3) Az időleges szolgalom az idő elteltével, hasonlókép az időle- 
ges birtokos által alapított szolgalom annak időleges birtoka megszűn- 
tével szinten megszűnik, d) 

4) Személyes szolgalmak a halállal megszűnnek. Az örökösökre 
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is kiterjesztett szolgalmak kétség esetében csak az elsS törvényes örö- 
kösökre értendők, e) A családra adott szolgalmi jog csak a család 
minden tagjai kihaltával szűnik meg. Testületek, községek által 
szerzett személyes szolgalmi jog mindaddig tart, mig a testület vagy 
község fennál. f) 

aj y. a. fenneb a 78, §-t — b^ De ha mindkettő elenyészik p. o. kisa- 
játítás által, akkor az egész jogviszony végkép megszűnik. -" c) Ausztr. ptvkv 
526. 1446. §. ez mint minden a telekkönyvi viszonyra vonatkozók, mint fen- 
nebb megjegyeztük, jövőre is érvényben tartatik. Fennebb 14. 15. §§-ok. — 
á) P. 0. zálogos ellen, vagy haszonbérlő ellenébeni szolgalmi jogok, — ej A. 
szolgalmaknál követendő szoros magyarázat alapján. — fJY, ö. fenn. az 52. §-t 
Ide lehet venni fennebbi 86. 87. 99. 100. §§. 



201. §. A szolgalmi jogviszonyból támadható 
keresetek. 

A szolgalmi jogviszonyból, miután a szolgalmi jog birtokjog- 
gal jár, általában a birtoki keresetek keletkezhetnek a). 

Egyébiránt vagy a tulajdonos ellen követeltethetik valami szol- 
galmi jog, vagy a tulajdonos emelhet valamely szolgalmi jog bitorlása 
miatt panaszt. 

Dyféle ügy, a mint a szolgalom tárgya ingó vagy ingatlan, a 
szerint indul b). Az első esetben felperes a szolgalom szerzését vagy 
annak mint dologbani jognak birtokát ; a második esetben pedig a 
szolgalomnak az ő dolgábani bitorlását tartozik bebizonyitani c). 

a) Fenn. a 88 §. — b) Személyes vagy birtokkeresei Támadhatnak a 
szolgalmak körül keresetek a szerződés, végrendelet, egyezség betöltésére b, 
melyekről alább az illető helyeken. — c) Ez utóbbi esetben a birtokkerese- 
tekaek is lehet helye. V. ö. fenn. a 88. §-t. 
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m.RÉsz. 

A kÖYetelésekjoga. 

L Szelet 

A követelésekről átalában. 

L FEJEZET. 

Átalános elvek és szabályok. 

202. §. A követelések, kötelezettségek fogalma 

és jellege. 

Követelések kötelezettségekből, tartozásokbői erednek. 

Kötelezettségnek tartozásnak oly jogviszony neveztetik, mely- 
nél fogva egyik személy a másiknak hasznára valamit adni, tenni, 
teljesíteni vagy mulasztani köteleztetik, a) 

Azon elvek és szabályok összege, melyek a kötelezettségek jogi 
természetét meghatározzák, követelések jogának nevezhető. 

A követelések illetőleg kötelezettségek jellege abban áll, hogy 
azokbél csak dologhozi jog származik, vagy is személyeskere- 
8 e t egyenesen a kötelezett ellenében, mi által a követelési jogok a 
dologbani jogoktol különböznek 6). És habár a kötelezettségekből 
származó követelések biztositására zálogjog nyeretik, és a zálogjog 
kebeleztetik, az által maga a követelés nem válik dologbani joggá, 
hanem csak ahhoz hasonló jelleget nyer. 



a) Alább 217. §. — hj 72. §. 1. 
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203. §. I. A követeléseknél elöfordaló személjek. 

Eit illet a kötelezettségből eredő jog, és kit a kötelezettség ? 
azt azon tett dolgokbél lehet meghatározni, melyekből a kötelezettség- 
gek származnak. Ha ezek csak egyik részről adnak jogot a másik el- 
len, egy oldalú q) ha mindkét részről egyiknek t. i. a másika 
ellenében jogokat szülnek, viszonos vagy is két oldalú kötele- 
zetts^nek neveztetnek: Oyenek a kétoldalú szerződésekből szár- 
mazottak b). 

A kötelezettségi jogviszonyokban állhatnak több jogositottak 
egy kötelezett, — több kötelezettek egy jogosított, — és több jogosí- 
tottak több kötelezettek irányában. És ilyen esetekben, ha a kötele- 
zettség tárgya vagy a kötelezettség keletkezésének alapja c) másként 
nem kivánja, a több jogositottak vagy kötelezettek rendszerint csak 
egyenlő részekre vannak jogosítva, vagy kötelezve. így ha a kötelezett- 
ség tárgya oszthatlan dolog, az több kötelezettek által is, s több jogo- 
sitottak részére egészen teljesittetik, a részes kötelezettség s jog csak 
annak ára tekintetében merülhet fel. De tiltott cselekményekből eredett 
kárért az abban részvevők felelősek nemcsak együtt, hanem külön is 
akármelyik az egészért d). 

a) P. 0. a végrendeleti hagyomány kiadására kötelezettsége az örökös- 
nek, az ajándékozás. — hj P. o. adás-ve vés, csere stb. — c) P. o. egyetem- 
leges világos kötelezés. 238. 239. §§. — d) Fen. 71. §. al. 207. §. 



204. §. n. A követelések tárgya átalában. 

A követelés tárgya mindenkor teljesités vagy mulasztás a 
jogosított hasznára; tehát akár bizonyos vagyonnemü, akár szemé- 
lyes munka, vagy egyéb teljesités a kötelezettség tárgya : annak min- 
denkor olyannak kell lenni, hogy pénzértékben is meghatároz- 
hatd légyen. 

Továbbá a kötelezettség tárgya olyasmi ]nem lehet, mit általá- 
ban, vagy ugy, hogy abb<51 a teljesités megítéltethessék, meghatározni 
nem lehet, a) 

Hasonlókép azon kötelezettség sem viszen czélhoz, melynek 
tárgyát meghatározni a kötelezettnek puszta önkényére hagyatott, b) 

a) P. 0. ha valaki megígéri, hogy bort, hazát ád, de nem határozza meg 
hogy mennyit, és milyent : ily esetben a bíró sem mondhatja ki a teljesítést. 
Másként áll a dolog, ha a száma meg van határozva nembeli dolgoknál, habár 

17 
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a f^' nincs is. p. o. lovaknü, birkáknál atb. V. ö. alább 209. 372. %%.— lJ P. 
o. yégrendeleti örökOs vagy hagyományosnak az örökhagyó egyszersmind meg- 
hagyja, hogy N. N.-röl is megemlékezzék! ki fogja itt a teljesitétt meghatá- 
rozni. Vagy midőn valaki másnak hű szolgálatokat tesz, és azok megjutalma- 
zása módját annak tetszésére hagyja vagy ez magának a jutalmazást fentarija 
ki fogja egyenesen ebb51 a kötelezettség tárgyát, mértákét meghatározni ! az 
ilyesmi az ut'5bbi esetben legfölebb csak a t«tt szolgálatok beismerését tanú* 
sithatja, egyebet épen nem. 



205. §. Pénzbeli fizetések. 

Pénzbeli kötelezettségeknél a kötelezés mennyiségére, 
s minemüségére kell figyelemmel lenni. 

Régi kötelezéseknél, ha azok aranyokról vagy tallérokrdl szol - 
nak a nélkül, hogy ki volna téve azoknak forlntokbani értéke, közön- 
séges körmöczi aranyok, illetőleg 2 rh. forint 50 dénárt tevő tallérok 
értendők ; és ha a fizetés nincs az aranyak vagy tallérok számához 
kötve, akkor a kötelezéskori a) érték folyó pénzben fizettetik. De ha 
az aranyak, s tallérok faja és száma világosan kiköttetett, akkor a 
fizetésnek is ezen fajban és számban kell történni, habár azok értéke 
időközben változott ; mert azon elővélemény áll, hogy a felek a lehető 
nyereség vagy kár tekintetében is előre megegyeztek. . b) — Áll ez a 
hagyományokra nézve is. 

Az 1723 : 68. elrendelte, hogy egy forint száz dénárral, egy 
garas öt dénárral számittassék. Emlékezetbe hozta ezt az 1729: 14. ; 
végre az 1807: 22. is kimondá: hogy a rhénusi számítás átalában 
(ugyanaz mint fennebb megjegyeztük) behozatván, a forintok egyéb 
nemei mindenütt megszüntettessenek. c) 

E számitásmőd átalában divatozónak tekintetett ; de a midőn 
a régi bécsi bank jegyei forgalomba léptek, 1799-től 1811-ig azok 
értéke az ezüst pénz irányában minduntalan változott, a mint az 
u. n. skála tanusitja, innét eredett azon elfogadott elnevezés, 
hogy az összeg skaláris számitás alá esett, ennélfogva az emiitett 
korszakba eső kötelezettségekre nézve az akkori skála vagyis ár- 
keleti szabályzatnak hónapok szerint kiszámitott mértéke állott. — 
1811, mártius 15-én kihirdettetett: hogy a bankjegyek megszűn- 
nek és helyökbe váltójegyek adatnak 500 rh. forintért 100, vagy 
is ötért egy forint; és az uj papírosnak a valóságos ezüst pénzzel 
egy értéke lesz, akkor tehát minden forintbani kötelezettségek 
Vö részre szállitattak le ; mindazáltal a jegyek értéke hanyatlott 1818-ig 
a midőn a pengőpénz értéke a bankjegyek irányában 100-ért 250 
forintban megállapodott, d) Ez idő óta a kötelezések az értekvál- 
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tozásnak kikerülése tekintetében forintokban, ily kikötéssel: ,,egy 
forintra három ezüst húszast számítja* keletkeztek, és még a bank- 
jegyek az ezüst iránt ezen arányt megtartották, sőt nagyobb bank- 
jegyekért a bánás kőnnyitése tekintetéből az ezüst pénzre még némi 
túlérték is fizettetett ; a ki a fizetést ezüst helyett bankjegyekben kap- 
ta, nem panaszkodott, sőt nagyobb mennyiségeknél kényelem tekinte- 
téből szivesebben vette. 

Azonban az 1848. éta zsarnokoskodé ezüst talérték változása 
folytán ujabb rendszabályok váltak szükségesekké, melyek szerint 
mindenki köteleztessék a szabadalmazott ausztriai nemzeti bank 
jegyeit minden fizetéseknél teljes névértékek szerint elfogadni. Ha a 
fizetés arany vagy külföldi ezüst pénzben jár, az adős választásához 
képest a kötelezettségbeli pénznemben vagy annak a fizetéskori ér- 
téke szerint bankjegyekben teljesitendő. e) 

Az njabb osztrák érték 1858. november éta lépett életbe, 
mely szerint a pfrt 1 frt 5 krt, a 100 pfrt 105 forintot tesz, és az 
azt megelőzött kötelezettségnél az előbbi pénz irányában azon arány 
áll. ugyanezt az országbiréi értekezlet is kimondotta, f) 

a) 1435; 12. 1622: 11, — h) Dec. 30. ad reluit. pign. in div. Comit. 
Dec. 11. ad impl. — c) Ezen törvények előtt volt magyar forint = 50 kr., vo- 
násforint ^51. kr. kiurta forint = 45. kr. — d) BOy ebben Franknál a skálá- 
val együtt a 338 — 341. §§. — És ez volt a tnlajdonképeni törvényes, igaz, 
pengő, vagy folyö ezüst érték, a mint arról törvényeink is szólnak, p. o. 1840 
7. 17. 1840: 9. 4. 5. 6. stb. §§. 1840: 22. 85. §. Az 1840: 15. 112. § szerint 
20. firtos Gonventíós pénzlábnak is mondatik stb. £ számitásmód dívott az uj 
osztrák érték behozataláig : de igen sok helyeken az u. n: váltópénzbeni számi- 
tásmód a közönséges adás -vevésben mai napig is fen van. — e) 1848. m^'. 
22. jnn. 2. rendelet, ausztr. ptvky. függelék 64—66. sz. — Értek. 11. Váltó- 
törvény 1. 6. §§. — Ha a kölcsönadás meghatározott pénznemben történt, a 
visszafizetésnek is hasonló pénznemben kell történnie. Hszem. tábl. 5071/1867 • 
— al. 248. §.* — Az ausztr. érték, mig törvényesen meg nem változtattatok 
közös érték marad. 186Vt. XVl: XII. oz. 



206. §. Kamatok. 

Kamatnak azon összeget nevezzük, melyet az adés a hite- 
lezőnek a kölcsön használatáért a főösszeghez és az idöhez mérve 
fizetni köteles, a) 

Kamatok nem csak a szerződési kölcsönöktől, hanem egyéb 
bizonyos időben fizetendő összegektől is vétetnek, az első esetben 
a használatéri;, mely az adésnak a tőkeösszegre nézve engedtetett ; a 
másik esetben pedig a siünt haszonnak, mely a hitelezőre, vagy jogo- 
sitottra nézve a fizetés molasztásáből származott, pőtlásául. 

17* 
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A szerződésből kamatok törvényes mértéke száztél hat, 
melyet áthágni, sőt előbbi törvényeink szerint többet venni még aján- 
dék vagy jutalmazásként akár pénzben akár másnemű dolgokban 
uzsoráskodási büntetés vagyis a tőkepénz elvesztése alatt tiltatott ; 
melynek egy harmada a kir. ügyész felperessége mellett a bejelen töt, 
két-harmada pedig a kir. kincstárt illette. Ezen felül az adós a száz- 
tól haton felül fizetett kamatokat is ugyanazon egy per utján vissza- 
kapta. Es a kik maguknak többet köteleztettek, mint adtak, bűnvádi 
kereset alá estek b). Munkák, szolgálatok kamatok fejében csak ak- 
kor estek ezen büntetés alá, ha azok közönséges ára a törvényes ka- 
matokhoz képest igen túlságos. Kereskedők, gyárosok, gyógyszerára- 
sok, mesteremberek és közkereseti társaságok illető adás-vevési 
viszonyaikban nagyobb kamatokat is köthettek ki. c) 

Azonban legújabb törvényünk szerint d) a szerződési kamat- 
lábnak az eddigi törvényekben foglalt korlátozása megszüntetvén, 
azt a szerződő felek Írásbeli szerződés által tetszésök szerint állapithat- 
ják meg e). 

Ha a kölcsönről Írásbeli szerződés nem létezik, vagy létezik 
ugyan, de abban a kamat csak átalánosan, az összegnek vagy a ka- 
matlábnak számszerű meghatározása nélkül van kikötve; valamint 
azon esetben is, ha szerződésileg a kamat nincs kikötve, hanem az a 
törvény határozatainál fogva jár : az egy évi kamat a fizetendő töke 
hat százalékát teszi f). 

Ezek szerint tehát a törvényes kamatot meghaladó kamatsze- 
dés miatt, valamint még akkor sem, ha a kölcsönszerződésben több 
vagy jobb minőségű dolgokban köttetett ki a visszafizetés g), jövőre 
uzsoráskodási keresetnek nincs helye ; de az uj törvény kihirdetését 
h) megelőző olyan cselekvények miatt, melyek az előbbi törvények 
szerint tiltott uzsoráskodást képeznek, az adósnak szabadságában áll 
az előbbi törvényeken alapuló s fölösleg 'fizetett összeg visszatérítését 
tárgyazó jogát saját felperessége alatt érvényesíteni i) 

A törvényes hatos kamat jár mindazon esetekben, melyekben 
a törvény megengedi ; igy világos adósságoknál, ha a fizetésre határ- 
idő van kitűzve, habár különben kamatok kötelezve nem voltak Jc) 
is, az elmulasztott határidőtől folynak a hatos kamatok, ha pedig 
nincs határidő kitűzve, akkor a bírói megintés megtörténtétől Z), vagy 
ha keresetre kerül a sor, a keresetlevél beadásától m)j hacsak a birói 
megintés meg nem előzte. Jogérvényes Ítéletben kimondott összegtől 
az ítéletben kitűzött fizetési határidőtől fogva járnak a törvényes ka- 
matok. — Lejárt kamatok után csak akkor jár kamat, ha az világosan 
kiköttetett, vagy pedig ha a lejárt kamat bepereltetett, mely utóbbi 
esetben a kereset benyiijtása napjátííl számíttatik n). 
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aj 1647 : 144., 1715 : 51. 2. §. A büntetésre 1723 : 120., 1715 : 51. 3. 
§. 1723 : 120, 1802 : 21. Az ausztriai ptvkv 994. §. szerint szerződés által 
zálog mellett öt, zálog nélkül hat. — bj 1802 : 21. 1. §. A pert a kir. ügyek 
igazgatósága vitte, de csak az Ítéletig; a behajtás a pénzügyi Ügyészségre 
nézett. K. udv. rend. 1863. martius 14-én. — cj 1840 : 16. 52. §. Az ausztr- 
ptvkv. 995. §. szerint a törvényes kamat száztól négy, és a hatóságok által 
feljogositott kereskedők és gyárosok közt a kereskedési ügyletbőli tartozások- 
ra nézve száztól hat. Törvényeink szerint kereskedők s gyárosok közt a tör- 
vényes haladéki kamatszintén 6^'o 1840. 16. 56. §. — A közkereseti társasági 
kültagok magoknak a törvényes kamatoknál magasbat is köthettek ki, a nél- 
kül, hogy ez uzsorának tekintethetnék. 1840 : 18. 28. §. — alább 269. 274. 
§§. — dj 1868 : XXI. — ej u. o. 1. §. — fj u. o. 2. §. a mennyiben a tvény 
nem rendel kevesebbet — gj u. o. ^. %. — hj n. o. 8. §. 1868. november 24- 
— ij u. 0. 6. §. Mi történjék tehát a folyamatban lévŐ uzsora perekkel ? alább 
a 248. §-ban. — kJ Mert kikötés nélkül kölcsön után kamatok nem jámak- 
Dec. 8. 10. 18. liqu. debiti. — V Dec. 7. u. o. De ha a tartozás kétséges, ak- 
kor a kamatok meg nem Ítéltetnek. Dec. 26. u. o. Barátságos meg.ntésnek 
ezen eredménye nincsen. Dec. 16. u. o. — mj Mert a keresetlevél beadása 
még a rendes felmondás helyét is póto][ja, különösen ha a felmondásra kikö- 
tött határidő már lejárt. 21893. 1866. Hétszem. tábla. — Számadási hátralé- 
koknál csak az itélet keltétől Ítéltettek meg a kamatok. 9560. 1868. Hétszem 
tábla. — A természetben kötelezett termény mint nem készpénzbeli tartozás 
után késedelmi kamat nem jár, ennek a termény helyett követelt érték után 
sincs helye. 6258. 1867. Hétszem tábla. — Póteskütől függő könyvkivonati 
követeléseknél a tőke utáni kamatok meg nem ítéltetnek. 14248. 1867. Hét- 
szem, tábla. — nj 1868 : XXXI : 4. §. — Ez által meg van változtatva ed- 
digi jogszabályunk, mely szerint kamatok kamatja nem jár. — Azonban a 
végrehajtáskor tőkésített kamatok után kamatok jogosan számithatók. Hétsz. 
tábla. 1482. 1867. „Ki valamely összeghez bírói határozat alapján jutott, ha- 
bár későbbi itélet által annak visszafizetésére köteleztetnék is, — mint jóhi- 
szemű birtokos a kamatokat megtéríteni nem tartozik. Hétsz. tábla 7989. 
1867. — 1853. május 1-től, mint az osztr. ptvkv. behozatalától 1861. jul. 23-ig 
mint a magyar törvények visszaállitásáig a kamatokra nézve a ptkv. határo- 
zatai szolgálnak zsinórmértékül. Hétszem. tábla 11706. 1866. 



207. §. Érték-ármegtérités. Kárpótlás. 

1. Ha a kötelezettség tárgya valamely dolog érté kének, 
árán ak megtérítése, és a felek ugy szerződtek, hogy a kötelezett a 
dolog értékét, vagy árát tartozik megtéríteni ; akkor azon érték vagy 
ár lesz megtérítendő, melyei a dolog az értékért vagy áráért felelősség 
elvállalása idejében birt ; az érték vagy ár későbbi csökkenése figye- 
lembe nem jöhet, emelkedése pedig legfölebb megszűnt haszon köve- 
telésére adhat igényt, a mennyiben a kötelezett e teljesitésben makacs 
késedelmességet tanusit. a) 

Ha pedig oly szerződésből, mely szerínt az adott tárgy termé- 
szetben vala visszaszolgáltatandó, vagy pedig nemben megadandó, a 
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kötelezettnek hibája folytán oly köyetelés 8zánnazik, melynél fogra a 
természetben átadott dolognak értéke, ára megtérítendő, akkor a fen- 
forgő körülmények szerint nemcsak a közönséges érték vagy ár, ha- 
nem a szenvedélyí becs is figyelembe jöhet, a mint t. i. a kötelezettnek 
jő vagy roszhiszemtisége, és az utóbbi kisebb vagy nagyobb mérték- 
ben fcnforog h), A tárgy értéke ára pedig rendzserint a birői becsű 
által határoztatík meg. c) 

n. Kártételekből származott kötelezettségeknél, ha a követelés 
már eleve kártettből származik, vagy a szerződési viszonyokba közbe- 
jött körülmények folytán kártérítési igények származnak d)^ minde- 
nek előtt az ellőbbi állapot, mely a kártett által megrontatott, helyre- 
állitandő, a mennyiben nem lehet, vagy további kártérítési igények 
i s forognak fenn : a kárpótlás pénzben eszközöltetik, e) 

aj Alálb 212. §. — hj Ez p. o. haszonkölcsönnél, letéteménynél fordul- 
hat elő, alább a 249. 261. §§. — ej Fennebb a 61. §. — 4) Azokon fölül, 
miket fenn a 71. g-ban megjegyeztünk. — ej A kárnak bijsonyitása ületőleg 
szakértők által eezközlött becsfije alapján. — V. ö. alább. 283. §. h) ansztr. 
ptvkv. 1323. 1824. §§. 

208. §. m. A követelések teljesítéséről általában. 

A jogos itott a kötelezettől kötelezettsége teljesítését követelheti. 

Ha oly személy teljesít valamely kötelezettséget adva vagy fizet- 
ve, a ki nem önjogu, annak törvényes képviselője az adottat vissza- 
követel heti ; de ha igaz adósságot fizetve sem magának sem másnak 
p. o. a zár alatt levő egyébb hitelezőinek nem ártott, azt helyben 
hagyni lehet. 

Ha a kötelezettség tárgya személyes teljesítés, cselekvés, munka, 
azt személyesen kell teljesíteni. Nem személyes kötelezettségnél, ha 
más teljesíti a kötelezett helyett, bár ennek tudtán kívül, vagy akarata 
ellenére, azt a jogosított tartozik elfogadni, a) 

A teljesítést a jogosítottnál magánál vagy annak az átvételre, 
elfogadásra megbízottjánál kell végbevinni, hacsak a felek másként nem 
intézkedtek, p. o. hogy egy harmadik részére történjék a teljesítés, de 
akkor csak addigi míg azon harmadik életben van ; különben a jogosí- 
tottnak, még akkor is, ha a kötelezettet már megperelte. Kivételül szol- 
gál továbbá, ha birői itéUt, vagy letiltás folytán a teljesítésnek egy 
harmadik részére, vagy bírói kézhez kell történni. 

Ha a fizetés vagy teljesítés megbízással nem bírd ügy viselő 
kezeihez történt, a vigyázatlan teljesítő csak akkor menekül a kötele- 
zettség alól, ha a jogosított kéfőbb a teljesítést elfogadta, vagy az az 
ő hasznára fordíttatott. 
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A gyámság gondnokság alatt állónak tett átadás vagy fizetés 
által a kötelezettség csak akkor vétetik teljesítettnek, ha az a törvé- 
nyes képviselő kezeihez jutott, vagy ha a teljesítés által a nem önjogu 
személyre hárult haszon bizonyíttatik. b) 



a) Gyakran történik ez betáblázott adósságok átvállalásánál az árverés 
elkerülése tekintetéből, midőn a többnyire távolabb betáblázott hitelező a 
nyertes fél követelését magához vál^'a ; azt a nyertes vagy előbb álló hitelező 
helyes ok nélkül vissza nem utasíthatja , mit ha tenne, vagy hasonló esetek- 
ben a pénz az ellenző hitelező veszélye és költségére birói megintés után bírói 
kezekbe letétethetik. L. alább 215. §. — hj fennebb a 69. §. hasonlatosságá- 
ból. — V. ö. Frank. 311. §. I. II. 



209. §. A teljesités tárgya. 

Teljesítés tárgyát mindenkor a kötelezettség tárgya képezi : mást 
sem a jogosított nem követelhet, sem a kötelezett a jogosítottra reá 
nem tolhat. Rendszerint a jogosított részletes teljesítéseket sem tar- 
tozik elfogadni, hacsak másként ki nem köttetett, vagy a kötelezettség 
különféle tárgyakra nem vonatkozik, a) 

Ha a kötelezett bizonyos számú tárgyakat bizonyos nemből tar- 
tozik adni közelebbi meghatározás nélkül, a választás őtet illeti, de a 
közép minőségű tárgyaknál alább nem szállhat, b) 

Ha a kötelezett bizonyos tárgyakból fajban egyet vagy többet 
adni köteles, a választás — közelebbi kikötés nélkül — őt illeti, c) 

A választást kölcsönös megállapodás utján vagy a jogosítottra, 
vagy egy harmadikra is bízhatni ; ez utóbbi esetben a követelés a har- 
madik választásától feltételeztetík, és akkor nem lép hatályba, ha azon 
harmadik nem választ, vagy a választás előtt meghalt, d) 

A választás megtörténtnek tekintendő, ha az, kit a választási 
jog illet, tehát akár a felek, akár a harmadik, a választást kimondja 
és az illetők értesittetnek. Ez időtől kezdve a követelés hatályba lép ; 
és a már egyszer kijelentett választástól egyoldalulag visszalépni 
nem lehet, e) 

Ha a választási jog a kötelezettet illeti, és ez nem nyilatkozik,* 
hanem a teljesítést tettleg megkezdi, p. o. többféle tárgyakra nézve, 
vagy az általa választott tárgyat átadja, ezáltal a választás tettleg 
kijelentettnek vétetik. Ha pedig a jogosítottat illeti a választás, és az 
semmit sem határozott, a választás végbementnek tekintendő, ha a 
kötelezettség többféle tárgyaiból az átadottakat elfogadja, vagy ha a 
jogosított ellene több kötelezettségi tárgyakból bár egyre nézve a ke- 
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resetet benyújtás és az a kötelezettel közöltetett, vagy 6t birőilag 
megintette, f) 

a) P. o. búzára, borra, fütore, ezeket réBzletesen íb lehet teljesiteni, a 
búzát a szórás, a bort a szüret után, a fűtőt a téli szak belépte előtt — h) 
p. 0. búzából, lovakból, birkákból stb. V. ö. alább a 372. §-t is. — c) Házi 
bútorok közül, ágyakból, szekrényekből, paripákból, például, melyek a hagya- 
téki tömegben foglaltatnak. — d) De ha a szerződés terhes, nem egyoldalu, 
vagy p. o. hagyományoknál, hol az intézkedő szándékát mindenkor a lehető- 
ségig kell teljesiteni : ily esetekben a biró választ. — e) Mert sem a jogokat, 
sem kötelezettségeket egyoldalulag megváltoztatni nem lehet. — ^ De ily 
esetben a kötelezett biróilag íb megintetheti a jogositottat, hogy választását 
jelentse ki, ha nam teszi : a késedelem következményeit magának tulajdonit- 
haija. — Az e §-ban felsorolt elvek és szabályok csak annyiban állnak, a 
mennyiben a felek másként nem intézkedtek ; de ha intézkedtek : a szerződés 
a szerződő felek közt törvényként szolgál. 



210. §. A teljesítés helye. 

Hol kellessék a kötelezettséget teljesíteni P ha erre nézve az 
illetők közt bizonyos megállapodás nem történt, a teljesítés mínémü- 
s^e határozza meg. 

Ha több hely van kitűzve a nélkül, hogy kit illessen a választás, 
akkor a vállasztáis a kötelezettet illeti. 

Hacsak általában van kimondva, hogy a kötelezettnek több 
helyeken kell teljesiteni, akkor a több helyekeni teljesítésben az egyen- 
lő arányt kell követni. De ha teljesítés tárgya oszthatlan, akkor a vá- 
lasztás a kötelezetten áll, azt egyik vagy másik helyén átadni, a/ 

Különben a kötelezettség számbavehető ingóságoknál, melyek 
bizonyos mennyiségből adandók Id, azon helyen teljesíttetik, a hol 
azon tárgyak mennyisége fekszik, h) 

Ingó dolognak visszaadása azon helyen történik, a höl átvétele 
történt, c) 

Pénzbeli adósságok fizetése rendszerint az adós lakhelyén tör- 
ténik, ugy szintén a kártérítési kötelezettség teljesítése a pénzre, vagy 
ingókra nézve ; a helyreállítások azonban a megkárosított tárgy he- 
lyén eszközlendők. d) 

Mesteremberek, gyárosok, művészek vállalatukat azok minő- 
sége szerint vagy saját telepjükön, vagy a munkarendelő által kitű- 
zött és elfogadott helyen teljesítik ; és az átadásra nézve a szokást 
megtartják, e) 

a) Elvként áll, hogy a kötelezettnek kötelezettségét kétség esetében in- 
kább köniyitenni kell; és ezen elv követ-ndő minden oly esetekben, oaidon a 
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szerződési mellékpontok iránt különös megállapodás nem történt. — P. o. N. 0* 
korcsmáimban összesen 100 akó sört szállitani, akkor N. korcsmába szállít 
50-et, az 0-ba is ötvenet, és ekként kötelezettségét tejesíti. — h) p. o. 40. db. 
űrűt az N. pasztái akolból etb. — c) Ha szekeret, gépet kölcsönöztünk, és 
elhozattuk, nem mondhaljnk : „hogy jöjjön érte a tulajdonos." — d) p. o. épü- 
letek, gátak, árkok heljreállitásának kötelezettsége esetében. — q) k mennyi- 
ben azonban a megküldés költséggel jár, az a megrendelőt ileti. — Y. ö. 
Frank. 311. §. IV. 



211. §. A teljesítés ideje. 

A kötelezettség teljesítésének idejét, ha a felek erre nézve egy- 
más közt meg nem állapodtak, a teljesítés mínémüsége határozza meg. 

A kitűzött napot nemcsak estig, hanem éjfélig kell érteni, a) 

Egypár nap, hét, hőnap, esztendő, kettőt jelent. Egyne- 
hány legalább hármat, és így egynehány nap legfölebb egy hetet, 
— hét legfölebb egy hónapot, — hónap legfölebb egy esztendőt je- 
lent. Ennél szorosabb meghatározás a körülmények figyelembe véte- 
lével a bírótól váratik. 

Ha idő kijelölve nincs, p. o. közönséges adás-vevésnél, a telje- 
sítést és fizetést azonnal lehet követelni h)^ de annyi időt, a mennyit 
az elválalt munka teljesítése kíván, engedni kell. 

A kötelezett a kitűzött idő előtt csak akkor teljesíthet, ha az idő 
kitűzése az ő javára történt, vagy a mennyiben a jogosított beleegyez. 
Ha kétség támad, azt kell elővélní, hogy a határidő kitűzése a köte- 
lezettre való tekintetből történt. 

Ha az adós kamatozó adósságot előre, idő előtt lefizet , egyszer- 
smind a lejárati időig járó kamatokat is tartozik megfizetni, c) 

a) Fontos ez p. o. kötbérre nézve. — , h) 1840 : 16. 52. §. alább a 
269. §. — c) Ha t. i. felmondás volt kikötve, a mi főleg a tökepénzes hitele- 
zők javára történik, hogy addig pénzök elhelyezéséről gondoskodhnssanak 

212. §. Vétkesség, szándékosság, gondatlanság. 

Ha a kötelezettség teljesítése vétek miatt egészben vagy rész- 
ben lehetetlenné vált, és a kötelezett a vétkes, kötelezettsége fenma- 
rad, és a jogosított kárpótlást követelhet. De ha a jogosított önvétke 
által okozta a teljesítés lehetetlenségét, a kötelezettől a teljesítést nem 
követelheti. 

Ha két dolog közül a választás a kötelezetten állott, és ő a 
vétkes, a kötelezettség csak a fenmaradt dologra marad fenn ; w elve- 
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szíttérti kárpótlással a jogosított beelégedDÍ nem tartozik, hanem a 
fenmaradt dologhoz, tárgyhoz ragaszkodhatik. De ha a választás a 
jogosítotton állott, akkor akár a meglevő tárgyat, akár az elveszett- 
nek árát követelheti. 

H a azon több tárgyak, melyekből a választásnak történnie kel- 
lett, mind elvesztek, és a választás a kötelezetten állott, ha azon tár- 
gyak egyszerre tönkre mentek, és igy a teljesítés lehetetlensége egy- 
szerre állott be : akkor azon tárgyak egyikéért a maga választása sze- 
rint kárpótlással tartozik ; ha pedig a tárgyakra nézve a lehetetlenség 
különböző időben keletkezett, azon tárgyért, mely utoljára veszett el. 
De ha a jogosítotté volt a választás, mindkét esetben rajta áll a vá- 
lasztás arra nézve is, hogy a kárpótlást melyik egyes tárgy értkövetelje. 

Ha a jogosított a vétkes, és ö okozta a több tárgyakból azok 
egyike megadásának lehetetlenségét , akkor ha a választás őtet illeti, 
a kötelezettől semmit sem követelhet. De ha a kötelezetten állott a 
választás, akkor ez követelheti, hogy a jogosított a teljesitést meg- 
történtnek tekintse ; vagy szabadságában áll a kötelezettnek a még 
meg lévő egy tárgyat átadni, egyszersmind a jogositotttól a vétke által 
tönkre ment másik tárgyért kárpótlást követelni. 

Ha a jogosított okozta mindannyi tárgyaknak, melyekből a vá- 
lasztás történendett, elvesztet, következve a teljesítés lehetetlenségét, 
akkor, ha minden tárgyra nézve egyszerre lépett be a lehetetlenség, 
hogy a kötelezés teljesítettnek tekintessék, azon tárgyat választhatja, 
a melyí k neki tetszik, de a többiért kárpótlással tartozik. Ha pedig a 
lehetetlenség különböző időpontokban történt : a kötelezettség teljesi- 
té se azon egyes dolog által, melyre nézve a lehetetlenség legelőször 
állott be, végbementnek tekintendő, és a jogosított a többiért kárpót- 
lással tartozik. De ha választás a kötelezetten állott, akkor ez azon 
esetben,midőn mindannyi tárgyak, melyekből a választás volt tör- 
ténendő, a jogosított vétke miatt elvesztek, egyet választhat, mely 
által kötelezettsége teljesítettnek tekintendő, a többiért kárpótlást 
követelhet. 

Ha részben a kötelezett vétke miatt, részben pedig baleset 
által vált a teljesítés lehetetlenné, akkor a kötelezett, akár rajta, 
akár a jogosítotton állott a választás, a vétke által okoszott-kárért 
felelős. 

Ha pedig a több tárgyakból egynek átadása a jogosított vétke 
által vált lehetetlenné, és a többi baleset által elvész , akkor a jogosí- 
tott, akár ő rajta állott a választás, akár a kötelezetten, tartozik a 
kötelezettséget betöltöttnek tekinteni. 

A felek bizonyos kötelezettség körüli egymásirán ti viszonyaík- 
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ban ugy szándékos, mint nagyobb, vagy kisebb hanyagságért, gon- 
datlanságért felelősek. De ha a jogviszony természetéhez képest abból 
az egyikre semmi haszon nem néz, akkor az csnpán a szándékosságért 
és nagyobb vétkes gondatlanságért felelős. 

A kire pedig a jogviszonyból semmi haszon nem néz, csak akkor 
felelős a kisebb gondatlanságért, ha valamely ügyletbe beavatkozott, 
vagy midőn más ügyeit kezeli. És azzal, hogy saját ügyeiben sem szo- 
kott gondosabb lenni, nem mentegetőzhetik. 

Ha valamely kötelezettség teljesitése egészben vagy részben 
lehetetlenné vált, a kötelezettség mindaddig fenállónak tekintetik, 
mig be nem bizonyittatik, hogy a lehetetlenség a jogositott által 
vagy csnpán baleset által okoztatott. 

Ha a lehetetlenség elemi csapás által okoztatott, a jogositott 
köteles bizonyitani, hogy a kötelezett vétkes, és hogy az elemi csa- 
pásnak a teljesitésrei befolyása 6 általa is elősegittetett, vagy lehetet- 
lenné tétetett, a) 



aj Példák fordulhatnak elő alább a 249. 259. 271. 264. 211. §§-okban 
érintett szerződési jogviszonyokban. V. ö. a szász codex 740—751. §§. — Kü- 
lönben az e §-ban felsorolt szabályok a kötelezettségek jogi természetéből 
Önkényt folynak, mindazáltal világos törvények általi szabályozásuk épen nem 
felesleges, mint ezt a fenhivatkozott, és egyéb államok codexei is tanusilják. 



213. §. Késedelem 1). A kötelezett részéről. 

A kötelezettségek teljesitése körül majd a kötelezett, majd a 
jogositott késedelmes lehet. 

Késedelmes a kötelezett, ha kötelezettségének, mely- 
nek ideje már bekövetkezett, a jogositottnak felszőlitására , birői 
megintésre, vagy a teljesitési keresetlevél kézbesitése után sem tesz 
eleget. 

Bizonyos napon lejárd kötelezettségnél a késedelem azon nap 
lejártával áll be. 

De ha a teljesitéshez a jogositottnak is hozzá kel járulnia, p. o. 
ha választási joga van, vagy a kikötött teljesitési időben fizetnie kell, 
akkor a kötelezett csak ugy lesz késedelmes, ha a jogositott a maga 
részéről a szükségeseket teljesítette. 

A késedelmet sem a kötelezettségnek annak idejében vagy a 
m€ginté8kori lehetlensége, annyival kevésbé annak a kötelezettre 
nézve igen terhes volta nem menti. Csupán akkor menthető a késede- 



Digitized by VjOOQIC 



268 

lem, ha oka valamely külső, előre nem látható, és a kötelezettnek 
semmi tekintethen be nem tudható akadályban rejlik. 

A ki tiltott cselekvény által magához vont tárgynak yisszaadá- 
sára köteleztetik, az azon dolognak birtokába vétele idejétől kezdve 
késedelmesnek tekintetik. 

A késedelmes kötelezett a jogositottnak a késedelem által oko- 
zott kárát megtéríteni tartozik. 

Oly tárgyaknál , melyek bizonyos nemből , bizonyos mennyiség- 
ben voltak a kötelezettség szerint átadandók : ha a kötelezett kése- 
delmet követett el, szabad választása van a jogositottnak a tárgyat 
vagy annak árát követelni. 

Pénzbeli kötelezettségeknél a késedelmes fizető a törvényes 6Vo 
kamatokat tartozik fizetni, a) 

Hasznot hajtó, gyümölcsöző dolgoknál a késedelem ideje alatti 
hasznok is megtérítendők, b) 

A késedelmes kötelezett tartozik a jogositottnak a tárgynak a 
késedelem alatti árváltozását, különbözetét is megtéríteni. Ha a dolog 
értéke térítendő meg : a jogositott követelheti a teljesítésre kitűzött ide- 
jekori értéket árt, a késedelmi kamatokkal együtt. De ha maga a 
kötelezett dolog adatik át, bár késedelemmel, akkor a jogositott a dol- 
gon kivül követelheti mind azt késedelmi kamatokkal együtt, a mivel 
a dolog, ha a teljesítéskor a teljesítés helyén átadatott volna, többet 
ért, mint az átadáskor az átadás helyén ér. c) 

A kötelezett a késedelem kezdetétől fogva minden vétkeért fe- 
lelős. Felelős tehát a teljesítésnek esetlegesen következett lehetlen- 
ségeért, a dolog veszélye és romlásaért, kivéve ha a sors a dolgot an- 
nak idejében lett átadásakor a jogositottnál is érte volna, d) 

aj Fennebb 106. §. Kereskedőknél is az 1840 : 16. 56. §. azerint. — b) 
Mivel azok mint tartozékok a főtárgygyal járnak. Fennebb 60. §, — c; Például 
szolgálhatnak az áru&zerzési kötések alább a 256. §. De a Hétszem. tábla köz- 
törvényi tekintet alá eső adásvevési szerződésből a vesztett haszon követe- 
lépére nem ád jogot. 14875 ' 1866. — (í; p. o. fennebb a 212. §. végpontjaiban; 
és alább a 249. 258. 259. 261. 264. §§-okbani jogviszonyokból. A késedelem 
hatályos példája fennebb a 152. §. 



214. §. 2) A jogosított részéről. 

A jogositott késedelmet követ el, ha a kötelezett által a 
maga idejében megajánlott pontos teljesítést helyes ok nélkül el nem 
fogadja, a) 

Ha a kötelezett csak ugy van kötelezve, ha a j ogositott is a 
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maga részéről teljesitett, a jogosított késedelmet követ el, ha a köte- 
lezett néki a teljesítést megajánlja, és ez vagy el nem fogadja, vagy 
a maga részéről a teendőt teljesíteni vonakodik. 

Ha a kötelezett ingő tárgyat köteles a jogosítottnak átadni, 
vagy olyasmit teljesíteni, a mi a jogosítottnál személyesen teendő, ak- 
"kor a ntegajánlást tettleg kell teljesíteni, vagyis a dologgal vagy 
személyes munka esetében személyesen a jogosítottnál megjelenni, 
hacsak a jogosított már előbb a kötelezettnek ki nem jelentette, hogy 
a teljesítést el nem fogadhatja. 

A jogosított késedelmes akkor is, ha nem ügyelve a kötelezett- 
nek teljesítési készségére, maga részéről a szükséges előkészületeket, 
melyek nélkül a kötelezett nem teljesíthet, a kitűzött időben, vagy a 
kötelezett felszólítására, meg nem teszi &), vagy a kitűzött időben a 
teljesítés helyén meg nem jelen, mialatt a kötelezett őt ott készen 
várja, vagy a kötelezett felszólítására követelését, mely miatt a telje- 
sítésbe befolyni nem akar, kijelenteni vonakodik c). 

A jogosított késedelme kezdetétől felelős a dolognak veszteért, 
vagy romlásaért. A kötelezett azalatt csak a szándékos kárért, va^y 
vétkes gondatlanságért. Pénzbeli adósságoknál az adós a hitelező 
késedelme idejétől kamatokkal nem tartozik; ha pedig a teljesítés 
tárgya gyümölcsöző, csak a valóban beszedett gyümölcsöket s hasz- 
nokat adja ki d). És a jogosított a kötelezettnek a késedelemből eredett 
kárát és költségeit megtéríteni köteles. 

Oly teljesítéseknél, melyek bizonyos nembeU mennyiségre vonat- 
koznak ; p. 0. bor, baza, ha a jogosított a késedelmes, a kötelezett- 
nek jogában áll, vagy magát a dolgot természetben, és ha annak ára 
a teljesítés ideje óta emelkedett, mindazt követelni, a mivel a dolgok a 
valóságos teljesítéskor a teljesítés helyén többet érnek, vagy a dolgok 
helyett azon árt fizetni, a melyben a dolgok a valóságos teljesítés ideje- 
kor a teljesítés helyen állottak e), 

A jogosított a késedelmet magáról eleve azzal háríthatja el, ha az 
átvételre késznek nyilatkozik, és a netáni szükséges előkészületeket 
megteszi, és ha a kötelezett a netáni késedelem által károsult, a kár- 
térítést megajánlja ; így tehet a kötelezett is. 



a) Példa a 206. §-ban. — bj P. o. bort szállít a kötelezett és a jogosí- 
tott a kötés szerint hordókat nem szerzett. — cj Ily esetek előjöhetnek az 
ániszerzési kötéseknél alább a 256. §. — dj Mivel jóhiszemű birtokosként 
tekintetik ; fennebb a 84. §. — e) Példák fordulhatnak elő szintén leggyakrab- 
ban az áruszerzési kötéseknél, alább a 256. §. 
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215. §.Teljesités birői letétemény által. 

Ha a jogosított késedelmes, és a dolog bírói letétre alkalmas, a 
kötelezett a dolgot a teljesítés helyének bíróságánál leteheti, és ez ál- 
tal a hitelező késedelmének minden további viszonyaitól menekül. 
Erről azonban a jogosított értesítendő, és a letétel törvényes foganatai 
csak ezen értesítés vételétől lépnek hatályba. 

Ha a dolog bírói letéteményre nem alkalmas, és fentartása, őr- 
zése költséggel jár, a teljesítő a jogosítottat a teljesítés helyének bíró- 
sága utján bizonyos határidő kitűzése mellett az átvétel végett meg- 
intetheti, és ha az nem intézkedik az átvétel végett, a kitűzött idő 
elfolytával, ha a dolog romlandó, bíróilag elárvereztethetik, vagy a 
dolog minéműségéhez képest akár a kötelezett maga, akár a bíróság 
közbejöttével a kellő intézkedéseket megteheti, vagy megtétetheti. 

A bírói letéteményre alkalmas dolognak letétele oly hatálylyal, 
hogy az által a kötelezettség teljesítettnek tekintendő, csak akkor 
bír, ha a jogosított szabad rendelkezési joggal nem bír, távol van 
vagy ismeretlen, vagy nincs törvényesen képviselve, vagy annak joga 
felett méltó kétségek forognak fen, vagy midőn a követelés bíróilag 
letiltatott, lezálogoltatott. 

A törvényesen történt letéteményekkel járó veszély és költsé- 
gek a jogosítottra néznek a), 

a) Zsigm. VI. 9. 1492 : 95, 14. §. 1609 : 4, 14. §. 1638 : 31, 2. §. — A 
bírói letéteményektól a letéti bírónak a letett tárgy értékéből egy huszadrész 
járt attól, a ki a letételt okozta. — A birói letéteményeket az ügyrend. 133. 
és köv. §§-ai és az 1871. jan. 2. igazügy m. rendelet szabályozza. 



II. FEJEZET. 
A követelések keletkezéséről. 

216. §. A követelések keletkezéséről általában. 

Követelések keletkeznek jogi cselekvényekböl, jog- 
ügyletekből, szerződésekből, melyek azok megalapítására 
irány ozvák , birői határozatokbői, tiltott cselekvé- 
nyekből, illetőleg mula sztá sokbői, végre oly állapotok- 
ból és tettleges viszonyokból, melyekhez a törvény bizo- 
nyos kötelességek teljesítésére irányzott követelési jogot ád. 

Jogi cselekvényekböl, j ogügyletekből, és pedig 
egyoldalulag, p. o. mint a végrendeletek, alapítványok stb. o), 
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kétoldalulag, p. o. szerződésekből b). Tiltott cselekvé- 
nyekből, p. o. a kártéritás, birság e). Mulasztásokból, ille- 
tőleg azon kötelességek mulasztásából, melyeket a törvény bizonyos 
jogviszonyoknál szabott, p. o. a gyám-gondnokságnál, hidak, révek 
jó karban tartását illetőleg: továbbá a szállítási és fuvarozási jog- 
viszonyoknál d). 



aj Fen. 63-71. §§. - hj Alább 217. és köv. §§. - cj Fen. 207. alább 
290. és köv. §§. — íl* Fen. 180. §. al. 264. 271. stb. — Állapotok és viszo- 
nyok : p. o. 101. §. 263. 269. 281. 303—307. 332. 338. stb. §§. 



III. FEJEZET. 
217. §. I. A szerződések fogalma, kellékei és nemei. 

I. Szerződés vagy kötés két vagy több személyek akaratá- 
nak egyesülése, mi által bizonyos jogviszonyok megállapittatnak, a 
fennállók megváltoztatnak, vagy megs züntetnek. 

A szerződésből tehát követelési jog származik, ha a kölcsönö- 
sen kijelentett egybehangzó akarat érvényes követelés megállapitá- 
sára van irányozva. 

II. A szerződés lényeges kellékei: a Telek részéről az 
akarat egysége a) a tárgy részéről pedig a betöltés lehet- 
s é g e 6^. Mindkettő a szerződés természetéből folyó lénye- 
ges kellék; s mihelyt ezek megvannak, a szerződés magában érvé- 
nyesen megkötött lészen. A mennyiben mindazáltal a törvény a szer- 
ződéseket bizonyos forma^zerüségekhez kötötte, és azok mint olyanok 
érvényét azoktól feltételezte c), szintén azok is lényeges, de t ö r v é ny- 
szabta kellékek, melyek azonban a szerződések természetéből fo- 
lyó lényeges kellékek hiányában mit sem használnak. — A csupán 
előkészitő értekezések, egyezkedések magukban véve még a szerző- 
dést meg nem állapitják. 

ni. Oly szerződések, melyekből csupán az egyik fél kötelezte- 
tik, egyoldaluaknak, a melyek pedig viszonos kötelezettsé- 
geket fogainak, kétoldaluaknak neveztetnek d). Az egyoldalú 
szerződés az egyik fél részéről tett és a másik fél részéről elfogadott 
Ígéret által, a kétoldalú viszonos igéret és annak megfelelő viszonos 
elfogadás által jön létre, és a mennyiben egyszersmint teljesíttetik is, 
viflzonos teljesítés által megy végbe. 
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aj V.ö.fen. 64. §. al. 221. §. - bj Fen. 204. al. 219. §. — cj Feii.64.§. 
alább p. 0. 222. 251. 256. 262. 264. stb. §§. — d) Egyoldalú az ^ándők ; 
kétoldalú, másként viszteherrel járó: p. o. az adásvevés, csere stb. — Ingyeniek 
vagy terhesek p. o. kölcsön, letétemény meghatalmazás ingyeni, — de terhes íb 
lehet. V. ö. 224. §. III. 1). 

218. §. n. A szerződő felek képessége. 

Jogi cselekvényekre nem képes személyek szerződéseik sem- 
misek, különbség nélkül akár egyik, akár mindkét fél részéről forog 
fenn a képesség hiánya a). 

Nem önjoga személyek csupán javukra szolgáló Ígéretet fogad* 
hatnak el. Ha pedig kötelezettséget yállalnak, addig, mig a képességi 
akadály tart, képviselőik p. o. gyám-gondnok, kiknek beegyezése meg- 
kívántatik, a kötelezést érvényteleníthetik b). 

Ha a szerződés megkötésénél egyik vagy másik fél, vagy mind- 
kettő nem személyesen, hanem megbízottjaik által jelenkeznek, a 
megbízás, meghatalmazás különös, vagy közönséges természetéből 
méretik a szerződés érvényessége is c). Ennélfogva ha a meghatal- 
mazás törvényszerű d) és teljes, vagy a kitűzött szerződés tekinteté- 
ben különös, és semmi kétséget fen nem hagy : a szerződés érvénye 
ellen kifogást tenni nem lehet : valamint akkor sem, ha a megbízott 
annak, kinek nevében szerződik, a törvény szerint meghatalmazottja 
e). Minden más esetekben, hacsak az állitőlagos megbízd a szerződést 
később el nem fogadja, az csak a megbízott minőségben szerződött 
féllel kötöttnek tekintendő. 

a) Fennebb 32. 63. és köv. §§. — bJ Alább 344. §. — ej Alább 262. 
263. stb. §§. — dj P. 1840 : 16. 48. 49. §. — ej V. ö. alább a 268. és 274. 
§§. — Eözdég által felsőbb hatéság rendelete következtében kötött szerződés, a 
községet kötelezi, habár az utólagos jóváhagyás kikérése elmulasztatott. Hét- 
szem, tábla 5232/1868. — Községi bíróval kötött adás ve vési szerződés a közsé- 
get kötelezi. — U. o. 195171868. 

219. §. III. A szerződések tárgya. 

Szerződés köttethetik minden felett, a mi kötelezettség tárgya 
lehet. Ennélfogva : 

Oly tárgyak felett, melyek általában, vagy arra nézve, kinek 
azokat a szerződés folytán megkapnia kell, forgalmon kívüliek o), 
vagy melyek nem léteznek, vagy a szerződés megkötése előtt már 
létezni megszűntek, valamint oly cselekvények, teljesítések felett, 
melyek teljesen lehetlenek, vagy a törvényekkel, s jő erkölcsökkel 
ellenkeznek &), érvényesen nem köthetők. 
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A teljesítés részbeli lehetlensége pedig csak akkor semmiti meg 
a szerződést, ha azon rész az egésznek lényegébe vág. 

Egy harmadik tulajdona felett kötött szerződés annak joga 
sérelme nélkül szintén megáll. 

Ha valaki szerződésileg egy harmadiknak cselek vényét kötelezi, 
ez is megállhat, de a harmadik saját akaratán kivül nem köteleztethe- 
tik. De ha az ígéret csak arra megy ki, hogy az ígérő a lehetőségig 
oda fog működni, hogy egy harmadikat bizonyos cselekményre bírja, 
a szerződés tárgya tovább nem terjed, mint a fenforgő körülmények 
szerint a kikötött működésre, közbenjárásra. 

A szerződés tárgya iránt az akarat nyilvánításának határozott- 
nak kell lenni, nehogy a teljesítés tárgya iránt kétség támadjon. Bi- 
zonyos nembőlí tárgyaknál azok mínémüsége, nagysága, illetőleg 
mennyisége, súlya és száma pontosan meghatározandő ; különben a 
szerződés foganatlan c). 

De általános tárgyösszeg p. o. gazdasági felszerelés, összes bú- 
torzat feletti szerződés is megállhat. Megállhat bizonyos nemből ki- 
adandó egy vagy több tárgyakra nézve akár egyik, akár másik fél- 
nek adassék a választás joga, akár egy harmadiknak ; de ha ez utób- 
bi választási jogával élni nem akar, vagy nem élhet, a szerződés 
foganatlan d). 

Megáll a szerződés jövendőbeli hasznok, jövedelem, követelés 
felett is, habár annak mennyisége és mínémüsége egyelőre bizony- 
talan ; p. o. a jőszágbeli évi jövedelem felett ; vagy ha a mennyiség 
bizonytalan ugyan, de neme bizonyos p. o. egy évi bortermés, gyapjú ; 
és akkor a szerződés csak mintegy szerencsejátékként tekintendő. 
De ha a bor, gyapjú a jövendő termésből illetőleg nyirásből akó vagy 
mázsa és ára szerint meghatároztatott, az ily szerződés azon feltétel- 
hez van kötve, ha t. i. a termés sikerül, és ha semmi sem terem, a 
szerződés e tekintetben foganatlan. 

cO Fennebb 62. §. — W Fennebb 63. §. — Ide esnek a tiltott azerződé- 
sek, melyek az ausztr. ptvkv. 879. §. szerint : ha házassági alkuszkodásért va- 
lami kiköttetik, vagy ha orvos, sebész a gyógyítás, ügyvéd a per elvállalásaért 
kiköt valamit; végre ha valamely örökség vagy hagyomány annak, kitől vára- 
tik, még éltében áruba bocsáttatik; hozzájárul a Függelék 63. száma szerint a 
közárverések alkalmával előre összebeszélés általi igére t, kikötés is. Ezek bár 
honi törvényeink szerint — a quota litis-t, ha t. i. az ügyvéd a pertárgyá- 
nak bizonyos részét előre magának leköti, — mint az 1723: 28, 5. §. és a Dec 
un. de poena silentii szerint tiltottat, továbbá az 1868: 53, t. cz.-ben a vegyes 
házasságból származott gyermekeknek a törvénytől eltérő vallási nevelését, — 
továbbá az 1868 : 29, 30. §-a értelmében a megváltandó szőlők megváltásától 
eltérő szolgáluti szerződéseket (fen. 171. §-a), — kivéve világos törvény által 
tiltva Qgyan nincsenek, de mindenestere a bíró figyelmét ki nem kerülendik, 

18 
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valamint eddig sem kerülték ki. Azonban, ha valami mir ily szerzMés fejébe 
adatott, azt viaazakövefelni nem lehet, hasonlóan mint a tiltott játéknál alább 
a 302. §-ban. — V. n. ptvkv. 1174. §. - cj p. o. alább 256. 206. §§, — dj Fen- 
nebb a 209. — ej Ide vágnak alább a 273—276. §§-ok is, a mennyiben jöven- 
dőbéli haszonra, jövedelemre* számítanak. — V. Ö. Frank 297. §. 

220. §. IV. A szerződések magyarázata. 

Ha a szerződés szavai^világosak, azok szoros értelmét kell elfo- 
gadni, hacsak be nem bizonyittatik, hogy a felek azokhoz más értelmet 
kötöttek a). 

Ha pedig a szavak különböző értelmezést is megengednek, ak- 
kor a felek lakhelye, és a szerződés ideje szerinti közönséges bevett 
beszédmód határoz, kivéve ha a felek a kifejezéseket attól eltérő 
értelemben vették. 

Ha pedig a szerződő felek lakhelyük különböző, akkor azon fél 
lakhelyének szokott szdlásraődja határoz, a melyik a kérdéses kitételt 
indítványba hozta. 

Ha a szerződések magyarázatában a felek szándékára kell visz- 
szamenni, azon magyarázat határoz, mely a szerződés egyéb szabásaival, 
azt megelőzte eselekvényekkel vagy az ugyanazon felek közti előbbi 
szerződésekkel leginkább megegyez. 

Ha mindezek alkalmazása által sem lehet sikerhez jutni; a 
szerződésnek oly magyarázatot kell adni, mely mellett mégis megáll- 
hasson, és minden képtelenség, ellenkezés eltávoztassék ; különösen 
pedig az egyoldalú Ígéretnél, melynek értelme kétes, a terhet inkább 
enyhíteni kell; a terhes, kétoldaluaknál pedig az egyenlőséget kell 
fentartani b). 

aj 1728: 31. dec. 2. ad impl. Cont. mig lehet betű szerint. — hj Az 
ausztr. ptvkv. 915. §-a szerint a terhes szerződéseknél a homályos kifejezés 
annak kárára magyaráztatik, a ki azt használta. — V. Frank. 301. §. A szer- 
ződések magyarázatára indított kereset iránt alább a 231. §. 

221. §. V. Az akarat kijelentésének módjai. 

Az akarat kijelentése a) a szerződésben a felek részéről egy- 
időben is megtörténhetik; de sokszor az akarat kijelentése egyik 
részről a másikét megelőzi. Az ígéret az elfogtidást ajánlás alakjában, 
az elfogadás az ígéretet megkeresés, kérdés tudakozódás alakjában 
megelőzheti. 

Távollévők akaratának nyilvánifciísa megtörténtnek tekintendő, 
ha az a távollévő félhez eljutott. De íoganatlan, ha az eljutás előtt 
visszavonatott. 
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Ajánlatok bizonyos szerzSdégre vÍ3szavonhat(ík, miglon azoknak 
elfogadása a másik fél részéről ki nem jelentetett. Ha az ajánlő a 
másik félnek meggondolási időt engedett, ennek lefolyása előtt aján- 
latát vissza nem Yonhatja, de a meggondolási idő eltelte ntán a tett, és 
annak eltelte előtt el nem fogadott ajánlat magátől visszavontnak 
tekintendő. 

Ha me^ondolási idő nincs kitűzve, meddig kellessék az ajánlat 
elfogadásának kijelentésére várakozni, erről törvényeink nincsenek. 
Dy esetekben a mennyire lehet, a szavak, és a dolog természete hatá- 
roz ; de levélben történt ajánlásnak levélbeni elfogadásánál is kétség 
támadhat a kötelezés kezdete, illetőleg a szerződés megkötésének 
ideje felett, vájjon a levél keltjétől, vagy annak az ajánlóhoz jutásá- 
tól lehet-e mérni ? Dy esetben világos törvény hiánya miatt illőbb az 
ajánld szabadságát védeni, és igy a megkötés létrejöttét a levél véte- 
létől föltételezni b). 

a) Fennebb 64. §. — b) V. ö. az ausztr. ptvkv. 362. §-át, mely azerint, 
ha az ígéret elfogadására iáö nem köttetett ki, a szóbeli ígéretet haladék 
nélkfll el kell fogadni. Az írásbelinél attól függ, ha mindkét fél egy hely- 
ben létezik-e vagy nem? az első esetben 24 óra alatt kell az elfogadásnak 
történni, az utÓbbikban pedig annyi idő alatt, a mennyi kétszeri válaszadásra 
szükséges, és az ígérő félnek tudtál adatnia, ellenkező esetben az ígéret 
elenyészett; de a kiszabott idő lefolyta előtt az ígéret vissza nem vonat- 
hatík. — V. ö. Frank. 285. §. 



222. §. YI. A szerződések alakja. 

Szerződések köttethetnek széval, vagy Írásban, és meg- 
állnak, a mennyiben a törvény bizonyos szerződéseknek szertartá- 
sait, alakját meg nem határozta. 

Ha pedig a törvény bizonyos szerződésekre nézve bizonyos lé- 
nyeges kQlkellékeket állított fel, akkor a szerződés csak akkor lesz 
megkötve, és agy lesz érvényes, ha azon lényeges kellékek, illetőleg 
a törvényszabta alak, forma megtartatott. 

Dy lényeges kellékeket találunk meghatározva a telekkönyve- 
zett ingatlanok, Ígérvény üzleti, úgy szintén a választott biréságí, 
a teljes m^hatalmazási, áruszállítási, és fuvarozási szerződésekre 
nézve a). 

Különben, ha a felek abba egyeztek meg, hogy a szerződést 
írásba foglalják, ennek megtörténte előtt is megkötöttnek tekintendő 
a szerződés, ha csak annak megkötése, illetőleg érvénye az írásba 
leendő foglalástól nem föltételeztetett b). 

18» 
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IrfCsbeli szerződéseknél szükséges a felek mindegyikének saját- 
kezű, vagy aihoz hasonerejti aláírása c). Ha a szerződés több pél- 
dányban állíttatik ki, akár mindannyi aláírható mindkét fél által, akár 
pedig csak azon példány, a melyet egyik fél kap, csupán a másik fél 
által ; de egy példánynak mindenesetre mindkét fél aláírásával illetőleg 
kézjegyével kell ellátva lennie d). 



a) y. ö. fen. 89. 206. §. alább 25G. 2G2. 264. §§. — h) Az auaztr. 
ptvkv 885. §-a azt mon(^a: habár az alakszerű okirat még nem is, de a 
főpontok iránti fogalmazat elkészíttetett és a felek által aláíratott, (p o n- 
t o z a t), megalapilja azon jogokat és kötelezettségeket, melyek benne kife- 
jezvék. A mennyiben a pontozat a hivatkozott törvény uralma alatti időből 
kelt, teljes ér vény nyel megáll, de a mennyiben ig abban ' kelt, csak mint szó- 
beli szerződés oly szerződések irányában, melyek a törvény szerint Írásban, 
és különös kellékekkel szerkesztendők. így p. o. ha az ily pontozat áruszer- 
zésről szól, kötelez ugyan a benne foglalt jogviszonyokat illetőleg, de nem 
mint a rendes áruszállítási szerződés, sem nem az azokra rendelt külön 
bíróság előtt. L. alább a 256. §. V. ö. ptvkv. 884. ^<S, 887. §§. - c) t. i. 
két hitelt érdemlő tanú előtt, kiknek egyike az írástudatlan fél nevét írja 
alá, ez pedig kézjegyét, keresztvonását hozzá teszi, és mindkét tanú a szer- 
ződést mint előttemező aláírja. Ilyeneknek kell lenni a telekkönyvi magán 
okiratoknak is. 1855. dcc. 15-kí pátens 82. §-a Ért. 145. §. — d) V. ö. több- 
ször id. munkám 54. §-át.' — Két példányban kiállított szerződésnél a külön- 
leges aláírás is elegendő. Eszem. tábl. 5232 1868. 



223. §. Vn. Színlett szerződések. 

Történhetik, hogy a szerződő felek bizonyos szerződést annak 
rendje szerint kiállítanak a nélkül, hogy az abban foglalt kötelezett- 
ség való volna, p. o. az adős bukáshoz közeledve nejével rokonával 
vagy idegennel összejátszólag eladási szerződést köt illetőleg kiállit, 
hogy vagyonát hitelezői elöl elvonhassa. Ilyen volt előbbi törvényeink 
szerint az a 1 c s e r e is, melyben eladás rejlett a). 

Ilyen színlett szerződés mindenkor a benne rejlő valóság 
szerint ítélendő meg h). Ha tehát az adásvevés csupán mások kiját- 
szására czéloz, valő szerződós nem lévén, belőle, ha a szinlettség fel- 
derittetett, sem jog, sem kötelezettség nem származik c). 

De habár a szerződés színlett volt is, ha az annálfogva meg- 
szerzett dolgot egy harmadik a szinlést nem tudva törvényesen meg- 
szerzi, ellene a szinlés kifogásával élni nem lehet d). 
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a) L. fen. 138. §. — h) Ausztr. ptvkv. 916. §. De a dolog terméfizete 
is ugy hozza magával, feltéve, ha a szerződő fél, vagy egy harmadik a szin- 
léat bizonyiija. A szinléeről az álcserét kivéve, törvényeink tüzetesen 
nem szólnak : egyedül az 1840 : 22. t. ez. 32. §-a rendeli, hogy minden terhes 
szerződések, melyeket a bukott a csődmegrendelést közvetlen megelőzött 15 
nappal házastársával, vagy harmadizigleni rokonával kötött, csak akkor tart- 
ják meg erejöket, ha az illetők más próbákkal bizonyiiják, „hogy az ily szer- 
ződésekben foglalt tettdolog valósággal megtörtént." — Ebben tehát a szín- 
lett szerződések megitélésére félállitott elvünk ben foglaltatik. — c) Fen. 
206. §. — d) Mivel ha a szerződőnek a szinlésről tudomása volt, ily szerző- 
désből magának jogot nem tulajdoníthat. V. ö. Frank 291. §-át. 

224. §. VIII. Erőszak, félelem, tévedés, tévesztés, 

csalás a), 

I. Tettleges erőszakkal kényszeritett szerződés érvény- 
telen, és különbséget nem tesz akár a szerződő féltől, akár pedig egy 
harmadiktői származik, akár belé volt avatva a fél, kinek részére ily 
erőszak által valami köteleztetik vagy adatik, akár nem, mivel az 
akarat szabadsága teljesen ki volt zárva, következve az, kinek javára 
ily erőszak által valami igértetik vagy adatik, jogosan és érvényesen 
el sem fogadhatja h). 

II. Félelem vagyis lelki erőszak által az akarat 
szabadsága még teljesen ki nem záratik, mivel a fenyegetett fél 
a félelmet, illetőleg roszat, melylyel fény égettetik, magáról néha 
el is háríthatja, vagy választhat a rosznak, melylyel fenyegettetik, 
eltűrése és a cselekvés közt, és habár félelemből reá is áll a cselek- 
vésre, azáltal akaratát nyilvánitja, mely még magában véve nem 
semmis, hanem a mennyiben akaratának irányadójául a félelem szol- 
gált, következve a szabad akarati elhatározásban gátoltatott, tett igé- 
retét vagy egyezését magára nézve károsnak látván, megtámadhatja 
es megerőtlenitheti. 

De hogy a félelem mentő okul szolgáljon, szükség, hogy jog- 
ellenes fenyegetésből származzék ; továbbá, hogy alapos 
legyen. 

Jogellenes a fenyegetés, ha nem oly tettre van irá- 
nyozva, melyet a fenyegető jogánál fogva érvényesithetne ; igy p. o. 
ha a hitelező adósát, ismerve annak sülyedő vagyoni állapotát, csőd- 
del fenyegetve arra kényszeríti, hogy neki valamit ingyen adjon, 
vagy hogy leányát, kinek vonzalma nincsen, hozzá férjhez adja ; az 
ilykép létrejött szerződés megtámadható, mivel a fenyegetés jogelle- 
nes, és nem a különben a hitelezőt jogosan illető és érvényesíthető 
követelésre, hanem más teljesitésre van irányozva. De ha a hitelező 
adósát végrehajtással fenyegeti, az pedig tartozása fejében neki vagy 



Digitized by VjOOQIC 



278 

másnak vagyonából valamit olcsó áron ad el, az ily szerződés megáll- 
hat, mivel a fenyegetés jogos, és a hitelező követelését, melyre a fe- 
nyegetést irányozta, a törvény utján is órvényesithette volna. 

A félelemnek alaposnak kell lenni, vagyis olyannak, 
hogy azt a fenyegetésből alaposan következtetni lehessen, és el^é- 
ges roszat, mitől félni lehet, foglaljon magában. Ennélfogva a hiú 
vagy alaptalan félelem, melyet valaki magának más hibáján kivül 
csupán saját képzelődése vagy babonás hite által okozott, figyelembe 
nem jöhet. 

Annak megitélésében, vájjon a félelem alapos volt-e vagy nem ? 
legközelebb a fenyegető rosznak a cselekvéssel, melyre irányozva 
volt, összevetéséből kell kiindulni, vájjon t. i. azon rósz következ- 
mény, melyet a cselekvőnek, ha a fenyegetésre nem hajt, eltűrnie 
kell vala, nagyobb roszat foglalt-e magában a cselekvőre nézve, 
mint az, melyet a fenyegetésre hajtva, és beegyezve, vagy magát 
kötelezve, magának okozott ? továbbá a személy és a körülmények is 
méltó figyelembe veendők ; mert a félelem foka a fenyegetett személy 
egyéni testi és lelki állapotától is föltételeztetik ; és nem épen oly fé- 
lelem jöhet csupán tekintetbe, mely az erős emberre is hat ; elégséges 
ha a szóban forgó cselekvő a félelem által lelki zavarba hozva itélő 
tehetségével oly szabadon, mint azt a szerződéseknél az akarati elha- 
tározás kivánja, nem élheteti Becsület veszedelmétőli félelem gyak- 
ran elég súlyos okul szolgálhat a szerződésnek egészben vagy rész- 
beni erőtlenitésére, és gyakran nem csupán az illető fel saját veszélye, 
hanem családjáé is fenforoghatott, mi szintén méltó figyelmet érdemel. 
De a szerződő félnek netán magasabb rangja, befolyása, tekintélye, 
illetőleg az ezekből következtetett félelem a szerződésnek félelem alap- 
jáni felbontására elégséges okul nem szolgálhat c). 

m. Tévedés fenforoghat a szerződő fél részé- 
ről másnak hibáján kivül, a másik fél személyére nézve 
vagy a szerződés tárgyára nézve d), 

1) Ha a tévedés a szerződő fél részéről forog fen a nélkül, 
hogy azt más okozta, tehát ő maga a hibás, akkor a szerződés rend- 
szerint megáll, p. o. valaki bizonyos dolognak nevét felcserélve bolt- 
ban vasáról valamit, a vétel megáll és a vevő a névbeni tévedéssel 
magát aligha mentheti. De ha a tévedés magokból a körülményekből 
feltűnhetett a másik szerződő félnek is, p. o. a fennebbi példában a 
czélt is kijelentve, melyre azonban a nevezett dolog egyáltalában 
nem illik, következve az eladónak a tévedést szükségkép észrevennie 
kellett, akkor az eladó a vevő tévedését maga hasznára nem fordit- 
hatja. Ily eset jöhet elő a segélyt kérő és adó közt, ha ez p. o. szer- 
felett nagy bankjegyet ad a segélyt kérőnek, melyből az maga is ész- 
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revehette, hogy az adő tévedett, ha az add az adott segélyt vissza- 
követeli a fenforgö tévedés laiatt, azt jogosan teheti. Ily eset előfor- 
dulhat összeszámolásnál is, ha abban tetemes hiba történt, és ily hi- 
bás összeg felett elismervény vagy kötelezvény állíttatik ki, és később 
a kötelezett észreveszi, hogy tévedt, mivel a hibát az összeszámoláskor 
a másik fél is észrevehette volna e), 

2) Ha a tévedés az egyik szerződő fél részéről a másik fél sze- 
mélyére nézve forog fenn: az ingyeni, jutalmazó szerződóst meg- 
rontja ; mivel az ily szerződések mindenkor a másik fél személyére valő 
tekinteteken alapulnak, p. o. ajándékozásnál tévedés az ajándékozott 
személyében ; hitelbe eladásnál ; mert ha tévedés fen nem forog, lehet, 
hogy a tévedő semmit, vagy legalább annyit nem hitelezett volna. 
De a viszteherrel járd szerződéseknél a személybeni tévedés alig jöhet 
figyelembe, mivel azokban nem annyira a személy, mint a visz- 
teher, viszonyos teljesités jön tekintetbe, mint adás-vevésnél, cseré- 
nél; és legfölebb csak akkor árthat a szerződésnek, ha a viszteher 
tekintetében a másik fél a személyre nézve feltüuőleg kedvezni akart 
p. o. rendkivül olcsd áron adva; és ez esetben a tévedő fél a szerző- 
dést megtámadhatja ; de csak akkor, ha a másik fél, mint fennebb az 
1) alatt megjegyeztetett, a tévedést a feltünőleg olcsd ár miatt észre- 
vehette f), 

3) Ha a szerződés tárgya körül forog a tévedés, különbséget 
tesz, vájjon a fő tárgyra, annak lényeges vagy világosan kikötött 
bár mellékes tulajdonságaira, vagy csupán csak a mellékes és világo- 
san ki nem kötött tulajdonságaira vonatkozik. Az első esetben, mely- 
ben megtörténhetik az is, kogy mindkét fél tévedésben van, p. o. a 
dolgot mindketten aranynak vagy ezüstnek vélik, pedig nem az ; — 
vagy bizonyos földet értett mindkettő, de nem ugyanazon egyet, vagy 
ha az anyag kelme megnevezett gyárbdl volt kikötve, és nem abbdl 
Yald, — az akarat egysége a tárgyra nézve hiányozván, jogos szer- 
ződés létre nem jöhetett. A melléktulajdonság iránt fenforgd tévedés, 
ha csak a melléktulajdonság világosan kikötve nem volt, vagy a 
szerződő fél kijelentett czéljábdl természetesen következtethető, a 
szerződést fel nem bontja, legfölebb kárpdtlásra ád okot ; p. o. ha a 
tárgyak mértékében, súlyában, aránylagos jdságában fogyatkozás 
forog fenn g). 

IV. Tévesztés vagy csalás is foroghat fenn, főleg a 3) pont alatti 
esetekben, de különben is átalában, ha a szerződő fél a személyre 
vagy tárgyra nézve hamis állitásokkal, rábeszélésekkel élt. Ily ese- 
tekben, ha a fenforgd szerződés a csalás vagy csalárdság nélkül a sze- 
mélyre vagy tárgyra nézve meg sem köttetett volna, vagy legalább 
nem azon mérvben mint megköttetett ; vagy ha a csalás a szerződés 
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főtárgyára, annak lényeges vagy mellékes bár, de világosan kikötött 
tulajdonságaira hat, a szerződésből a megcsalatottnak kötelezettsége 
nem származik ; ha pedig a csalás a szerződés tárgyának csak mellé- 
kes és világosan ki nem kötött tulajdonságaira hat, valamint a fen- 
nebbi esetekben általában ugyanazon szabályok állnak, melyeket 
fennebb a Hl. alatt előadtunk h). 

Az erőszak, félelem utján létrejött szerződések későbbi érvé- 
nyes beegyezés, elfogadás által megerősödhetnek; ugyanazok, vala- 
mint a csalás által létrehozottak is, ha a sérelmes fél a szerződés meg- 
támadási jogáról világosan vagy hallgatólag lemond, megerősöd- 
hetnek i). 

A semmis szerződésből egyenes jog s kötelezettség nem szárma- 
zik. De a mi ily szerződés alapján már adatott, teljesittetett, az járu- 
lékaival együtt visszakövetelhető, sőt a körülmények szerint teljes 
kárpótlásnak is lehet helye k). 



aj V. ö. fennebb a 64. §. t. - bj Ennek példája a Sent 10. ad invalid. 
TranBact. et tract. Frank 288. g. Az aueztr. törvény csak a félelmet említi, 
mivel azt, és nem a kényszerítést veszi fel a cselokvény indokául, azonban a 
tettleges erőszak által okozott jelenvaló és folytatott kényszer, illetőleg féle- 
lem, és a fenyegetésből származó félelem közt különbség van ; a mint azt a 
szász codex is a 855. én 857. §-ban a tettleges erőszakról, a 96. 856. 857. 
§§-ban a félelemről szólva megkülönbözteti. — cj Auszt. ptvkv. 870. §. Hogy 
ily esetekben a bíróságnak fontos feladata van, az bizonyos, főleg ott, hol 
mint nálunk, ily esetekre positiv szabályok kimondva nincsenek. — Az auszt. 
ptvkv. a midőn a 875. §-ban kimondja, Hogy ha az igérő felet egy harmadik 
igazságtalan és alapos félelem által kény szeri tette valami szerződésre, a szer. 
ződés érvényes, csak azon esetben tesz ezen elv alól kivételt, ha az elfogadó 
fél részt vett a harmadiknak jogellenes cselekvényében, vagy azt nyilván 
tudnia kellett ; — ezt elfogadhatjuk a forgalom biztonsága végett, mivel ha 
az, kivel a szerződés történik, a másik félnek félelméről nem tudott, vagy 
nem tudhatott, érvényesen szerződött. — dj V. ö. fennebb a 64. §-t. Frank 
286. 287. §§. — ej így az auszt. ptvkv. 876. §. — fj U. o. 873. §. — </; U. o. 
871. 872. §§. — hj U. o. 871. 872. 875. §§. - V. ö. Frank 289. 290. §§. A 
rábeszélésből kártérítési felelősség származbatík. Hszem. tábl. 2200/1867. — ij 
P. 0. alább a nőrablásnál a 318. §. — Jc) Az auszt. ptvkv. 874. §. szerint is : 
a ki valamely szerződést ravaszság vagy igazságtalan félelem által eszközlött 
ki, a káros következményekért elégtétellel tartozik. A 877. §. Ki valamely 
szerződésnek a beegyezés hiánya miatti megszüntetését kiváiya, tartozik 
mindazt visszaadni, a mit az ily szerződésből a maga hasznára kapott. — A 
házasságot illetőleg mindezekről alább a 318. §-ban. — A felén túli sérelem- 
ről emlékszünk alább a 250. §-ban. — írástudatlan személyek a szerződés 
valóságos tartalmára nézve fenforgott tévedésnek megajánlott bizonyításától 
el nem zárathatnak. A bebizonyított tévedés a szerződést azon mérvre 
szálliija le, melyben azt a kötelezett fél értette és elfogadta. Hszem. tábl. 
19882 18tí7. 
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225. §. IX. A szerződés által jogosított és kötelezett 

személyek. 

A szerződésből egyelőre csak a szerződő felek jogosíttatnak, il- 
letőleg köteleztetnek egymás irányában. 

De gyakran történik, hogy valaki valakivel ugy szerződik, 
hogy az egy harmadik javára tartozzék valamit teljesíteni ; ha ily 
esetben a kötelező fél magát ugy kötelezi, hogy a másik fél irányá- 
ban szintúgy mint azon harmadik irányában is kötelezve legyen, ak- 
kor a szerződésből egyelőre mindketten jogot nyernek a teljesítést kö- 
vetelni, de ha azon harmadik később a szerződéshez világosan hozzá 
járul, vagy a közvetlenül néki megkezdett teljesítést elfogadta, ak- 
kor azon harmadik a szerződésből öunállö jogot nyer, és az illető fél- 
nek, kivel közvetlenül a szerződés kötetett, csupán a be nem töltés- 
ből származható szerződési igényei maradnak fen. Míglen a szerző- 
dést a harmadik, kinek javára történt, világosan, vagy hallgatag a 
megkezdett teljesítés elfogadása által magáévá nem tette , addig a 
közvetlen szerződő fél a kötelezettet kötelezettsége alől fel is ment- 
heti a). 

A szerződésből származott jogok és kötelezettségek, a mennyi- 
ben nem szorosan személyesek, az örökösökre is átmennek, de csak 
az örökség erejéig b). 

Ha a szerződés a telekkönyvbe van bekebelezve, az abból szár- 
mazott kötelezettség az ingatlannak, melyet terhel, minden további 
megszerzőjére átmegy, és a jogosítottat annak minden birtokosa el- 
lenében megilleti c). 

aj p. 0. A. B-vel, ki ellen bizonyos követelése van, ugy szerződik, hogy 
az C. javára fizessen, kinek A tartozik, vagy ha nem tartozik is, csupán C. 
javára, hasznára köttetik ki bizonyos évi fizetés, vagy bármi más teljesítés, és 
gyakran az ilykép valakit más hasznára kötelező fél kötbért is köt ki maga ré- 
szére a szerződés nem teljesítése esetére. Ily szerződésből B. C. részére kötelez- 
tetik a teljesítéssel, és ha C. a szerződésről tudósítva abba, mi belőle reá néz, 
beegyez, vagy a megtörtént részfizetést elfogac^a, közvetlenül ő lesz a jogosi 
tott ; az A. pedig B. ellenében a szerződésbőli igényeivel p. o. a kötbér megvé- 
telére mind addig birand, mig B. a szerződést nem teljesítette, s míg a viszony 
fenáll. — h) I. 20., 30., 82. elvileg. — Dec. 10. de. evict. - V. ö. alább 248. 
§. ptvkv. 548. V. ö. Frank 305. §. Az egy harmadik javára kötött szerződés 
mindenkor annak javát, hasznát föltételezi, a ki egy harmadik javára köteleztet 
valamit, különben a szerződést foganatlannak mondja; így ha A. ígéri nékem, 
hogy B-nek 1000 frtot ád, és köztem és A. közt semmi érdek fen nem forog, 
sem én, sem B. az ily ígéretből jogot nem származtathat. — Gyámok, gondno- 
kok által képviselijeik javára történnek a szerződések, de azok e szabályok alá 
nem esnek -, mivel ezek képviseHjeik mint szerződő felek nevében állnak, és kép- 
YÍaelijeik harmadikként nem tekinthetők. — cj Auszt. ptvkv. 443. §. fen. 99. §. 
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226. §. X. A szerződések betöltése. 

A törvényesen kötött szerződések teljesitendök, a) és pedig ugy, 
a mint a szerződésben kiköttetett, és a mint a törvény kivánja, vagy 
a dolog természetéből következik ; átalában a teljesitésnek olyannak 
kell lenni, a mint azt a szerződésekkel járó bizalom és a becsületes- 
ség megkivánja h), 

A ki a kétoldalú viszonos szerződésnek betöltését kivánja, szük- 
ség, hogy azt maga részéről betöltse, vagy arra magát késznek nyilat- 
koztassa, különben ellene a másik fél kifogást tehet, hogy vagy épen 
nem, vagy nem ugy, mint kellett vala, telj esitette; ha tehát ez az ellen- 
fél részéről kétségbe vonatik, bizonyitandő. 

Ha az állittatik, hogy többféle teljesitések közül nem mindany- 
1^7^ ^^^ bizonyos nembőli teljesitéseknél nem az egész mennyiség 
szolgáltatott ki, akkor az ellenfél tartozik bebizonyitani, hogy ö kö- 
telezettségét egész mérvében teljesitette. 

A ki azt állitja, hogy a telj esteskor hibás tárgyak adattak, vagy 
még az átadandott mennyiségből hiányzik, azt bizonyitani tartozik, 
ha a teljesités előtt vagy annak alkalmával a dolgot láthatta, tapasz- 
talhatta és kifogást nem tett ; ellenkező esetben a teljesitő tartozik 
bizonyitani, hogy teljesitése mind mennyiség, mind minémüség tekin- 
tetében a szerződésnek megfelelt c). 

Egyoldalulag a szerződéstől visszalépni vagy a teljesitéstől vo- 
nakodni átalában nem lehet, mivel a szerződésből jogot nyert fél 
követelheti, hogy a szerződés egész értelmében és mérvében teljesi- 
tessék. Különösen nem lehet visszalépni azért, hogy a másik fél 
még a maga részéről nem teljesitett, hacsak annak teljesitése ko- 
rábbi időhöz nem volt kötve, vagy azon ürügy alatt, hogy a megkö- 
tés és teljesités közti időközben a körülmények változtak, és a viszo- 
nyos teljesités nincs többé azon arányban, mint akkor volt, hacsak e 
tekintetben különös megállapodás nem történt. 

Ha a szerződés tartalma vagy a viszonyokból kivehető szándék 
oda mutat, kogy a szerződés bizonyos időpontban és annál sem előbb, 
sem utóbb, vagy egy bizonyos időpontig teljesittessék ; annak nem 
teljesítéséből a másik félnek joga lészen a szerződéstől ellálani és azt, 
mit már maga részéről adott, visszakövetelni. 

Ha a felfogadott munkás kötelességét menthetlenűl elmulasztja, 
a fogadó, ha érdeke őt sürgeti, mást fogadhat és kárát azon, ki Qkozta, 
követelheti d). Ha pedig a válalkozó hibát ejtett, p. o. az. épitőmester 
a tervet mellőzve kénye szerint épitett, az ellen az előbbi állapot 
helyreállitására és az okozott rövidség pótlására czólzó keresetnek 
van helye, e) 
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a) 1486: 17. 1492: 38. 1723: 31. 8., §. ez utóbbi törv. czikben kimon- 
dott elv idéztetetik a Dec. 2. ad impl contract-nál. — h) Ez annyival inkább 
kívánatos, minél bizonyosabb az, bogy a forgalomban a bizalom fentartása a 
törvényhozás és a bíróságok főbb feladatainak egyike. — c) Ide veendők a fen- 
nebbi 204—215. §§-ok, mivel azok tüzetesen ide vágnak. — d) Különös törvé- 
nyeink vannak a mezei munkák elvállalása iránti szerződéseket illetőleg az 
1840: 9. 37. §-a alapján, ezekről mint a mezei rendőrségbe vágókról alább a 
288. §-ban. — <; £ §-ra vonatkozólag 1. Frank. 284. és 804. §§. 



227. §. XI. Váratlan esetek. — Haszon. 

A szerződés megkötése és a teljesítés közben a szerződés tár- 
gyát vagy magokat a feleket váratlan eset is érheti, de ha- 
szon is eredhet. Feltéve, hogy ilyesmiről a felek egymásközt 
nem intézkedtek, és sem egyik sem másik félnek hibája, vétke fen 
nem forog a) 

I. Mi a váratlan esetet illeti : 

Ha a szerződés tárgyát meghatározott dolgok, darabok, teszik, 
és a teljesités váratlan eset miatt, mely azokat tönkre tette, lehetet- 
len, ily baleset a szerződést foganatlanná teszi, és a kárt a dolog 
uré viseli. 

De ha a jószág csak részben romlott meg, az is csak az urának 
árt, és ha a szerződés viszonyos teherrel volt kötve, p. o. adásvevés- 
nél, akkor is foganatlan marad a szerződés, ha csak a vevő a tár- 
gyat romlott állapotban is elvállalja, de követelheti, hogy a dolog- 
nak törvényes becsüje folytán kiderülendő árktilömbség a kikötött 
árbdl levonassék. 

A szám s mérték szerinti tárgyaknál, melyek bizonyos nemből 
köttettek ki a baleset által okozott teljesitési teljes vagy részes le- 
hetetlenségre nézve ugyanaz áll, mi az egyes tárgyakra nézve. 

Ha a jészág, melyet bérbeadni kellene a megkötött szerződés 
szerint, elveszett, a baleset a szerződést felbontja ; akkor is ha a jőszág 
időközben annyira megváltozott, hogy a kitűzött czélra p. o. lő hosz- 
szabb útra nem használható, a másik fél visszaléphet, vagy ha a szerző- 
dést állja, egyszersmind kívánhatja, hogy tartozása illő mértékre 
leszállítassék. 

Ha bizonyos nembőli tárgyak már kimérettek, megmázsáltat- 
tak, annak megtörténte után a baleset a vevőt sújtja ; de ő azért kö- 
telezettsége alól nem menekül. 

Személyes teljesitéseknél, ha a vállalkozó baleset miatt nem 
teljesíthet, a szerződés foganatlan. A ki pedig elvállalt munkájában, 
személyében, vagyonában károsodott, ennek fejében a másik féltől 
mit sem követelhet. 
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Ataláuos elvül lehet venni : hogy a baleset mindig a dolog urá- 
nak árt, átadás előtt ugy mint átadás után, habár a dplog p. o. adás- 
vevés folytán még az eladónál hagyatott. 

n. Mi az időkőzi hasznokat illeti : ezekre nézve a főelv 
áll : hogy a járulék a főtárgyat követi ; tehát a kié a jószág, azé a 
haszon is. Átadás idejét megelőző haszon azé ki a dolgot átadni tarto- 
zik, az átadás ideje utáni haszon azé, kit az átvétel illet, a) 

a) A késedelem jogi következményei fenébb a 213. 214. §§-ban ide is 
alkalmazandók. -— V. ö. Frank 307. §. 

228. §. XII. Föltételes szerződések. 

A szerződések nem ritkán elhalasztó vagy megszüntető 
föltételek alatt köttetnek a) 

A lehetetlen föltételek az ígéretet semmivé teszik : p. o. egyfoly- 
tában embernek több mértföldet szaladni vagy gyalog emberi erőt 
túlhaladó utat bizonyos idő alatt megtenni. Lehetlen föltétel a szerző- 
désben kizáró alakban befoglalva ugy tekintetik, mintha benne sem 
volna. Ügy szintén hatástalan marad az is, a mi szükségkép bel^övet- 
kezik, p. o. ha csakugyan nyáron hosszabb napok jönnek. 

Oly föltétel, mely a múltra vagy jelenre vonatkozik, az ígére- 
tet azonnal vagy foganatossá, vagy foganatlanná teszi h). 

Az sem tekinthető föltételnek, a mi a szerződés lényegénél fogjva 
annak szükséges vagy természetes része, a mi tehát úgyszólván 
magában értetődik. P. o. ha a tárgyat hiánytalanul átadod, vagy jót- 
állsz annak kikötött minőségeért, szavatosságot vallasz stb. 

A törvényekbe c) és jó erkölcsökbe ütköző föltétel a szerződést 
megsemmisíti. Ugyanez áll akkor is, ha valami azért igértetett vala- 
kinek, ha az általa szándékolt bűntett elkövetésétől visszalép. 

Oly föltétel, mely a kötelezettnak akaratától tétetik függővé, a 
szerződést foganatlanná teszi ; p. o. ha magam akarom, ha nekem 
ugy teszik ; de ha az köttetik ki p. o. mikor tetszik, vagy mikor ő 
akarja, a szerződés megáll és ennek meghatározása a viszony és 
körülmények szerint megoldható. 

Az elhalasztó föltétel alatt kötött szerződésnél fogva annak 
bekövetkeztéig a dolog veszélye az azt kötelezőt illeti ; és ha a tárgy 
baleset által elvész, a másik fél tartozása megszűnik. De ha csak 
részben romlik meg a tárgy, akkor annak a szerződésnél fogva meg- 
szerzője maga részéről a szerződést teljesiteni tartozik, kivéve ha a 
dolog oly tulajdonsága romlott meg, melyhez a szerződés kötve volt. 
Ily eset előjöhet, midőn a szerződés jóváhagyása valakitől váratik, 
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midőn a szerződés bizonyos tárgyakra nézve attól feUételeztetik, ha 
az előbb kínálkozott vevő a bizonyos időben meg nem érkezik stb. A 
dolognak időközi haszna, gyümölcse a föltétel teljesültéig az ígérőt 
illeti ; kivéve hacsak a dolgot jő remény fejében előre át nem adta, 
mivel akkor az az átadástői kezdve a vevőt illeti. 

A megszüntető föltételtől függővé tett szerződés azonnal a meg- 
kötéskor létrejön, és megszűnik a megszüntető föltétel bekövetkeztével, 
melynek bekövetkeztéig a vevőt illeti ugy a haszon, mind a kár, 
és ha azon föltétel be nem következik, akkor a szerződés megerősödik, 
De ha a szüntető föltétel bekövetkezik, egymásnak mindent visszaadni 
tartoznak, a mit abből kaptak. Az időközi haszon azonban azé marad, 
a ki azt a szerződés tartama alatt húzta. 

A foltételes szerződésből származó jogviszonyok a szerződő fe- 
lek halála után azok örököseire is átszállnak ; és oly föltétel, mely a 
szerződő fél cselekvésében áll, hacsak személyéhez nem volt kötve, 
annak örökösei által is teljesittethetik. De ha az, kinek cselekvése föl- 
tételül ki volt tűzve, azt teljesíteni nem birja vagy nem akarja, akkor 
a föltétel nem teljesültnek tekintendő, és igy az annak fejében igérő 
kötelezettsége alól felszabadul. 

aj Ide vehető fennebb a 70. §. alább a 317. §. 7.) — hj A szerint a 
mint áll, vagy nem, p. o. megveszem, ba még az idei termésből semmit sem 
adott el, vagy ha a gabona magtárban, és nem veremben van. cj Fen 146., 
alább 259. §. 



229. §. XIII. Foglaló. Bánatpénz. Kötbér. 

I. Szerződéseknél foglaló is adatik, rendesen pénzösszeg, 
de egyéb is lehet, és magában csak a szerződés megkötésének jeléül 
szolgál, vagy biztosításul, a mennyiben jelentősebb. 

Ha az szegi meg a szerződést, a ki a foglalót adta, a foglalót 
elveszti ; ha pedig az, a ki a foglalót elvette, tartozik a foglalót kétsze- 
resen visszatéríteni. Sőt ha ezzel az illető fél meg nem elégszik, a 
szerződés teljesitését, vagy ha ez már a másik fél hibája miatt el nem 
érhető, kártérítést is követelhet.. De mindkét eset csak akkor áll, ha 
a megszegés szándékos, a) Ha pedig a szerződés teljesíttetik, a foglaló 
visszajár, illetőleg a kikötött fizetésbe beszámittatik. 

II. Bánatpénznek neveztetik azon összeg, mely többnyire 
nagyobb árveréseknél vagy bérléseknél jön elő. Ereje abban áll, hogy 
a vállalkozó vagy árverő, ha visszalép, bánatpénzét veszti. De ha a 
szerződést már tettével erősítette, p. o. a bérletbe belépett, akkor már 
visszalépését csupa bánatpénzzel nem menti. Azonban az, ki a bánat- 
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pénzt elfogadta, megszegrén a szerződést, nemcsak a bánatpénzt 
visszafizeti, hanem a körülmények szerint kárpótlással is tartozhatik. 
És a ki a szerződés betöltésében nem paszta véletlen, hanem saját vét- 
ke által akadáljoztatik, tartozik a bánatpénzt megfizetni, b) 

IIL Kötbérnek neveztetik azon pénzösszeg de egyéb dolog 
is, mely a szerződési kötelezettség biztositására kiköttetik, és a szerző- 
désszegőt terheli. Mennyi lehet, az iránt törvényünk nincsen, azon- 
ban a szerződés főösszegét is meghaladhatja, és átszáll az örökösökre. 
Jogi hatálya abban áll, hogy a szerződő fél vagy teljesiti igéretét, vagy 
a kötbért fizeti ; mindkettőre azonban csak ugy szorittathatík, ha a 
szerződés világosan ugy szol, vagy pedig, ha^az magából a szerződés 
természetéből foly ; igy p. o. ha a gabonát ekkor és ekkor át nem 
adom, 1000 frtot fizetek ; itt elválasztőlag kell a kötbért venni, vagyis 
azt is, és a telj^sitést együtt követelni nem lehet. De ha p. o. adősság- 
fízetési határidő meg nem tartásához kötbér van kötve, akkor az 
adósság követelése a kötbérrel együtt jár. 

De ha a szerződés maga p. o. baleset okozta lehetetlenség miatt 
megszűnik, akkor a kötbér is megszűnik. Ugyanezt kell tartani akkor 
is, ha a szerződés megérő tlenittetik. c) 

Kiskoraságban kötött és a visszahuzás esetére kötbérrel 
erősített szerződést a teljeskor elértéig vissza lehet vonni, a nélkül, 
hogy a kötbér követelésének helye lenne, mivel a visszahuzás a tőr- 
vény különös kedvezménye, melyet a kiskorúságban kötött s amúgy 
is tökély étlen köt béres szerződés által mellőzni nem lehet, d) 

Oly esetekben, midőn csupán a kötbér követeltetik, a perkölt- 
ségek is megitéltetnek, mivel a kötbér világos adósságnak tekin- 
tetik, e) 

a) Eszem. tábl. 24993/1868. — k) Bánatpénzt máskép „ovadékpénz"' a 
szerződésszegő fél még akkor sem követelheti vissza, ha ellenfele a szerződés 
megszegéséből eredett kárát határozottan ki nem mutatta is. Hszem. tábl. 15411/ 
1868. — í;; Frank 304. §. Világos törvényeink, melyek ezek mennyiségét, (ki- 
véve alább a 256. §.) és termesze tét tüzetesen meghatároznák, nincsenek • A 
kötbért illetőleg ugy látszik, hogy ez gyakori kérdés tárgya volt, fŐleg az osz- 
tályok, peralkuk körül, az azokból eredett kötelezettségeknek a támasztható 
perektőli biztosítása tektntetéből ; példák a Dec. 1. 2. ad desumption. Vinculi. 
— Ezekről az osztály illetőleg alább a 412. g-ban. A volt Hszemélyes táblai 
ítéletek elvei szerint: Adóssági perekben a kötbér megítélésének nincs helye: 
minthogy azt kamatok pótolják (? !) 16839/1808. — A kötbér, ha oly körül- 
mények, melyek a kötbér elengedését vagy mérséklését vonnák magok után ; 
fen nem forognak : megítélendő a követelés és kamatokon kívül is. 2188 1867 
A követeléssel arányban nem álló, túlzott kötbér e czimen mellőzendő, és 
csak a törvényes kamat czimen és összegében ítéltethetik meg (a fenforgó eset- 
ben 1150 frt. volt a tőke, 500 frt. a kötbér) — 16790/1867. De miután az 1868 : 
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31. t. ez. 3§. azerint a kölcsön kifizetését az adott tökénél nagyobb mennyisé - 
gil vagy más jobb minöségfi dolgokban is ki lehet kötni : mérsékletnek többé he- 
lye nem lehet. — Megszűnik a kötbér a kötelezettség tetjesitésével ; vagy ha a kö- 
telezettség a kötbér említése nélkül más i\j szerződésbe befoglaltatik. Deo. 5. ad 
implem. contr. Akkor is, ha a fizetési határidő meghosszabbittatott, és a kötbér 
világosan hozzá nem köttetett ; és a hitelező a kamatokat a meghosszabitott határ- 
időben is felvette. - A jóhiszemfiség azonban a kötbér terhe alél felment. Ha 
a teljesítés a kötbérre jogosított hibája miatt végbe nem mehetett, kötbér- 
nek nincs helye. Dec. 6. ad impl. contr. — dj Dec. 3. ad. desnmpt. vincnlí. 

— ej ü. o. Dec. 4. — Az ausztr. ptvkv a foglaló iránt a 908. §-ban ugyanazt 
rendeli, mit mi mondunk. A bánatpénz iránt a 909. és a 910. §§. intézkedik 
A kötbért illetőleg, az 1337. §.-ban adott fogalom azzal, mit mi mondunk, 
megegyez ; de az 1336. §. azt is kimonc^a. hogy kölcsönöknél azon Összeg, 
melyet a birő a fizetésbeli késedelem miatt ítél meg, a legpnagasabb jogszerű 
kamatokat (Függelék 76 sz. 6^^o betudva a törv. vagy kikötött kamatokat.) 
meg nem haladhaifja. Más esetekben, ha az adós által túlságosnak bizonyít fcatik 
be, a bíró által netán szakértők meghallgatása után mérséklendő. Lefizetése 
különös egyezkedés esetén kívül fel nem ment a szerződés teljesítése alól. 

— Az Ausztr. törvények korszakában kötött szerződésekből származott eb- 
béli jogviszonyok megítélésében az imént hivatkozott törvények szolgálnak 
zsinórmértékűi. — L. szász oodex a 892. 898. §§-okban. — A kötbért lehet a 
szerződésteljesitésí keresettel egybefoglalni; de ktQön is kérni az adóssági 
biró előtt. Ad desumt. vinculi Dec. 4. 6. — Sent. 47. ad implem. — Kifogá- 
sok lehetnek, hogy a kereső fél maga sem töltötte be szerződési kötelezettsé- 
gét. Sent. 1. 14. 25. 51. ad desumt. vinculi ; hogy többet követel, mint ígérve 
volt. Dec. 6. ad impl. contr. vagy a kötés megmásittatott. Dec. 5. n. o. És ha 
a szerződés maga megdől : a kötbér is elvész. 



230. §. XIV. Szavatosság, jőtállás a hibákért 

Szavatosság alatt értetik a jótállás a szerződéseknél a szer- 
ződés tárgyának hibáiért, vagy a tárgy kikötött tulajdonságának 
hiányaiért, végre egy harmadik által támasztható igények folytán a 
szerződő felekre hárulható sérelem következményeiért, a) 

A szavatosság minden terhes szerződésből önkényt 
következik, akár kiköttetett, akár nem : mivel azt a forgalom bizton- 
sága hozza magával, b) Egyoldalú, viszteher nélküli szerződésekből 
csak akkor, ha a dolog tulajdona iránt kérdés forog fen. c) — Azon- 
ban a szavatosságról a felek kölcsönösen le is mondhatnak, d) Szava- 
tosságot adnak törvényeink az osztályból, e) sőt Örökös szava- 
tosságot, de csak birói Ítélet folytán, az ellen, ki másnak igazoló 
okleveleit megátalkodott makacssággal letartóztatja, f) De vaunak 
esetek, melyekben a szavatosságnak, habár különben a szerződés ter- 
mészete szerint helye volna is, a törvény által felvett körülményekben 
nincsen, p) 
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A terhes vagy is visszteherrel kötött szerződésekből eredő szava- 
tosság iránt a következő szabályok szolgálhatnak : h) 

Oly szerződésekből, melyek által bizonyos dolog visszteherrel 
adatik, az adó a vevőnek szavatossággal tartozik, hogy a dolog hi- 
bátlan, részint azért, hogy annak elrejiett hibái nincsenek, részint, 
hogy az azon tulajdonosságokkal, melyeket az add állitott, valőban bir. 

A szavatossági kötelesség tehát a rejlő hibákon, vagy a meg- 
Ígért, állitott tulajdonság hiányán alapszik ; és a midőn a szerződés 
halasztő föltétel alatt köttetett, egyszersmind azon is, hogy a hibák 
illetőleg hiányok a halasztó föltétel teljesültekor fenvoltak i). Oly tár- 
gyaknál, melyek bizonyos nemből fel-kimérés által hasítandók ki, ezen 
kihasitás idejekori állapot jön tekintetbe. 

Az eladó tartozik jótállni, szavatolni különbség nélkül akár 
tudta, akár nem a dolognak elrejtett hibáit, vagy a kikötött 
tulajdonság hiányát. 

Hibás « tárgy, dolog, ha az a rendes, vagy a szerződés ter- 
mészete szerinti minőségtől, melytől használhatóságának mértéke fol- 
tételeztetik, eltér ; és az, hogy a hiba tartós, vagy múló, különbsé- 
get nem tesz. 

A hiba rejlő lészen akkor, ha azt közönséges vigyázat mellett 
észre venni nem lehet. De a rejlő hibáérti szavatosság megszűnik, ha 
az átvevő a szerződés megkötésekor, vagy a kimérés, kiválasztás al- 
kalmával, vagy a föltétel teljesültekor a hibát ismerte, vagy mint szak- 
értőnek ismernie kellett. 

Oly szerződéseknél, melyek tárgyait tetemes mennyiségök, ter- 
jedelmök miatt egyenkint megvizsgálni nem lehet, de nem is szokás, 
az egyes tárgyaknak feltűnő hibássága az adót a szavatosságtól fel 
nem menti. 

Ha a dolgok próba kóstoló vagy mustra szerint adat- 
nak el : az adott próba vagy mustra szerinti tulajdonságok egyszers- 
mind kikötötteknek tekintendők. 

Szavatosságnak azonban nincs helye, ha az átvevő az átvétel- 
kor tudta, hogy a dolog az illető tulajdonságokkal nem bir. 

Ha a dolognak titkos rejlő hibái vannak, vagy kikö- 
tött tulajdonságai hiányoznak, szabadságában áll vevőnek 
a szerződés megszüntetését, vagy viszterhe leszállítását kivánni« A 
szavatossági jog, valamint az illető szavatosság terhe 
az örökösökre is átszáll í:^. 

Ha a szerződés a fennebbi okokból megszüntetik, mindkét fél 
azon állapotba helyezendő vissza, melyben a szerződés előtt volt, az 
e körül támadható kérdések felett a jó vagy roszhiszemü birtok jogi 
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természete határoz, és a mennyiben pénz volt a tárgyért adva, a fize- 
tés idejétőli törvényes kamatok járnak. 

Ha a dolog összege, egyeteme általános árban ada- 
tott el, p. o. gazdasági felszerelés, és az ahhoz tartozó egyes tárgyak 
hibásak, a szerződés fel is bonthaté, ha a hibás tárgyak visszaadása 
által az egész annyira megcsonkol, hogy többé az előbbit egésznek 
tekinteni nem lehet. Részbeni felbontásnak azonban csak akkor van 
helye, ha az eladás darabszám szerinti árban tőrtént, és ekkor az 
egyes hibás darabokhoz képest a fizetendő összeg is leszáll, l) 

Ha több egyestárgyak egy általános összegért 
adattak el, és egyes tárgyak darabok hibásak, ezek végett is lehet a 
szerződés felbontását követelni m). Ha pedig a szerződés több egyes 
tárgyak felett köttetett, melyeknek csak ugy van értéke a vevőre 
nézve, ha azokat mind együtt birhatja, akkor különbség nélkül akár 
általános összegben, akár darabonkénti külön összegekben köttetett 
meg az alku, az egyes darabok hibás volta miatt is lehet az egész 
szerződés felbontását követelni, n) 

A főtárgy hibája miatt felbontható szerződés kihat a mellétár- 
gyakra is, de nem viszont. 

A ki a tárgyakat átvette, a szerződés felbontását még akkor is 
követelheti, ha az átvett tárgyakat többé már vissza nem adhatja, 
mivel azok hibás voltuk miatt, vagy balesetből tönkre jutottak. Ez 
esetben csak azt adja vissza, a mi még meg van, a tönkrejutásig ne- 
tán szedett gyümölcseivel, vagy elmulasztott hasznával együtt : mi- 
alatt az eladó kötelezettségei a maguk valóságában fenmaradnak. Ha 
a vevő az átvett tárgyakat azért nem adhatja vissza, mivel azokat 
tovább adta, és többé vissza nem szerezheti, vagy átalakítás által 
előbbeni minőségöket elvesztették, vagy a dolgok az ő vétke miatt 
elvesztek, akkor nem kivánhatja többé a szerződés felbontását, hanem 
viszterhének csupán arányos leszállitását. Az átalakitás után is lehet 
azonban a szerződés felbontását kivánni, de csak akkor, ha a dolog 
hibás volta csak az átalakitás alkalmával tűnt fel. 

Ha az átvevő a rejlő hibák vagy a kikötött tulajdonságok hiá- 
nya miatt viszterhének, p. o. az általa fizetendő árnak leszállitását 
kivánja, az eladó abból annyit tartozik leengedni, illetőleg visszaté- 
ríteni, a mennyivel a dolog hibás volta miatt a szerződés megkötése- 
kor kevesebbet ért a kikötött árnál, vagy p. o. cserénél az adott tárgy 
akkori értékénél áránál. 

De ha a viszteher leszállitása, kevesbitése nem eszközölhető, 
mivel a dolog hibás volta daczára is többet ér, mint a mi érette ki- 
kötve volt, akkor az átvevőnek szabadságában álland a szerződés 
felbontását kivánni. 

19 
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Ha az eladd a szerződés megkötése alkalmával a dolognak rejlő 
hibáiról tudomással birt, vagy a kikötött tulajdonságok hiányoznak, 
a vevő a szerződés felbontásán , vagy viszterhe leszállitásáu felül 
vagy ezek bármelyike nélkül minden kára, és szűnt haszna megtérí- 
tését követelheti. 

Állatok eladásánál, azokban rejlő nyavalya vagy hibá- 
ért, melyek azok használhatóságát kizárják, vagy jelentősen korlá- 
tozzák, vagy értéküket elveszik, vagy igen is alább szállitják, az 
eladó felelős. Dy esetekre nézve vájjon meddig tart az eladó felelős- 
sége, szavatossága, törvényeink közelebbi szabályokat nem nyújta- 
nak. A gyakorlat e tekintetben csak a szerint indul, a mint az eladó 
jótállott-e minden hibáért, és meddig, vagy nem ; és ha ez utóbbi 
eset idő tekintetében fen nem forog, a kérdés szakértők segélyévei 
oldatik meg, a mint bebizonyul t. i. hogy a hiba már az átadáskor 
meg volt, vagy azután következett, o) 

Ingatlan javaknál, ha azokon fekvő terhek a telekkönyv- 
ben láthatók, hacsak világosan ki nem köttetik, hogy a dolog min- 
den tehertől menten adatik át, szavatosságnak nincs helye ; de a dol- 
gon fekvő adósságok és hátralékokra nézve a szavatosság fen áll p). 

A ki valamely idegen dolgot tudva szerez meg, szavatos- 
ságot nem igényelhet ; valamint az sem, ki arról világosan lemondott r), 

a) Szavatosság törvényünkben £ v i c t i o I. 74. A szavatosnak a perbe- 
ni állásáról 1. többször id. munkám 22. 26. 33. 56. 8§-ait. — h) Sent. 93. de 
repuls. — c^ p. 0. ha a dolog nem azé volt, a ki ajándékozta, és az ajándé- 
kozott ezt nem tudta. — d) Példák a curialis ítéletekben de Evictione. — c) 
Dec. 1. de EWct. — f) II. 34. 3. §. 1622 : 14. alább a 297. §. — ^f; Ha a jó- 
szággal együtt minden levelek átadattak, vagy határigazitás következéseiről, 
hacsak a határjeleket a szerződésbe világosan be nem vették. I. 76. — hj 
Erre nézve külön törvényeink nincsenek, átvehetjük a bár idegen törvények- 
ből azokat, melyek különben is a viszoDyok természetéből folynak. így az ausztr. 
polg. törvénykönyv 932. 922. 928—980. 932. §§. A szász codex 30. és köv. 
§§-ait, a mennyiben bizonyos positiv szabályokra nem vonatkoznak mint a 
948—952. §§. - i) Halasztó föltételekről a fennebbi 70. és 228. §§-ok. — kJ 
De a teher csak az örökség erejéig. Dec. 10. de Evict. — l) Föltéve, hogy az 
eladó a hibákról mit sem szólt. — m) Itt is föltéve, hogy a vevő mint nem 
hibásakra alkudott ; másként áll a dolog, midőn egy halomba hányt rakott 
tárgyak hibásak és jók együtt ^^y általános összegért adatnak el, és a vevő 
is látja, mivel akkor az ár is ahhoz van mérve. — n) p. o. a kastélyt meg- 
vévén, a bútorzatot is mint állitólag jót megveszi, de több lényeges és egy- 
mást kiegészítő darabok végkép nem használhatók, és ez által az azoknak 
megfelelő darabok hiányosak lennének. — o) Több kir. Re^ulutiókat olvashatni 
Kassics Enchiridionában, de inkább rendőri szempontból, — a mennyiben t. 
i. a vásárokra hajtott marhák egészség* bizonyitványnyal is elláttatni ren- 
deltetnek, p) A taknyos ló közönségesen le szokott szúratni; a szavatosság 
aztán a fennebbi elvek szerint Ítéltetik meg. — Az au8zt.ptvkv. erre szolgáló 
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szabályai : Ha valamely barom az átvétel után 24 óra alatt megbetegszik, 
vagy eldöglik, az vélelmeztetik, hogy az m&r az átvétel előtt beteg volt. 
(924. §.) ugyan ezen vélemény áll 1) ha sertéseknél a borsókór, és juhoknál 
himló vagy rűh, ez utóbbiaknál két hó alatt szÓrféreg és métely vétetik észre, 
2) ha a szarvasmarhánál az átvétel után harmincz nap alatt mirigykór, ugy 
nevezett üzdüh tapasztaltatik, 3) ha lovaknál és málhahordó állatoknál az át- 
adás után tizenöt nap alatt gyanús keh, takony, ugy szintén száraz keh, vagy 
30 nap alatt csira, X^órság) rozsféreg, csökönyósség, vagy tyukhályog fedez- 
tetik m (925. §.) De ezen jogvélelmeknek (224. és 925. §.) az ily barom át* 
vevője csak akkor veheti hasznát^ ha az átadót vagy szavatost az észrevett 
hiba felől azonnal tudósítja, vagy annak távollétében ezt a helyb Íróságának 
vagy szakértőknek feljelenti, és szemlét tartat (926. §.) Ha az átvevő ezen 
óvatosságot elmulasztja, tartozik bizonyitani, hogy a marha már a szerződés 
kötése előtt hibás volt. De az átadónak is fenmarad mindenkor annak bebi- 
zonyítása, hogy a gáncsolt hiba csak az átadás után támadt. A szavatossági 
keresetek a főper bírósága elébe tartoznak. Polg. tőrvkez. rendt. 78. stb. §§. 
— rj Az állam szavazatosságáról 1. alább 283. §. 



281. §. A szerződésekből szármázd kerese tek, pe- 
rek átalában. 

A szerződésekből származott teljesítési, a) magyarázati, érvény- 
telenitési, szavatossági kártérítési keresetek, b) a mennyiben a szer- 
ződő felek ez iránt mást ki nem kötöttek, c) vagy a kötelezettség 
teljesítésére bizonyos hely kikötve nincsen : mint személyes keresetek 
rendszerint az alperes lakhelye vagy állandó szállása szerinti bíró- 
ságok elébe tartoznak ; d) de azon birőság előtt is indíthat<5k, mely- 
nek területén a szerződés létre jött, vagy a dolog természete, aragy 
törvény szerint teljesítendő, e) 

aj Előbb a kerül, tábla volt illetékes, hacsak bizonyos más bíróság nem 
volt kikötve, 1715:28, 5. §. „ad implementum contractus'' vagy mikor többféle 
keresetek összeütközése miatt arról kellett ítélni, melyik erősebb ; mert ez utóbbi 
esetben a kir. tábla ítélt, miután a kötések erejéről volt szó 1723 : 31. Alapul 
szolgálnak 1486: 17. 1495: 38.; a szerződő fél örökösei ellen l. 29. 30, 82. 
1715. és 1723 : 9. ^ Dec. 10. de Evict. De a kölcsönös teljesítéssel járó szer- 
ződéseknél szükséges, hogy a ki teljesítést követel, maga kötelezettségét teljesí- 
tette vagy megajánlotta légyen ; fenn. 208. és köv. 213—215. 226. §§. — Ki- 
fogásul szolgálhat a szerződés érvénytelensége is ; 224. 33. 66. és követk. §§. 
Elő<^'ük kifogását az utódok is használhalják. A szerződés megbírálásánál 
nemcsak a fenforgó szerződés magában véve, hanem a szerződések általános 
szabályai és elvei is figyelembe veendők. Dec. 2. 7. 9. ad ímpl. contr. fen. 208. 
és köv. §§. 219. 220. §. A kérelem a teljesítésen felül elégtételre is lehet 
irányozva, t. i. a károk és költségek meg^ritésére, mint a vétkesség vagy ké- 
sedelem mindannyi törvényes következményeire, fen. 212. és köv. §. — hj Előbb 
a kir. tábla előtt 1712 : 28. még akkor is, ha a per mint örökösödési vagy zá- 
logváltó más bíróság elébe tartozott. 1715 : 28. Sent. 9. ad reluít pign. íu 
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eomit. éfl Sínt. 55. u. o, — c) p. o. Tálasxtott birdságot. — Az érTénytdeni- 
tén keretetek aérelem miatt I. 58. 59. tévedés, issaiás, erőszak miatt 1868 : 
13. 1715 : 24. erőszak miatt 1471 : 26. 1536 : 59. 1552 : 17. — Kiskornaág 
miatt 1792 : 17. 1802 : 21. — Ha pedig yalamely szerződés TÍUgvean érrény- 
telen ; mert p. o. a lényeges kellékekkel nem bir, ?agy idegen kötötte meg- 
hatalmazás nélkül : akkor nem szfikség külön érvénytelenit4SBÍ keresetet in. 
ditani ; elegendő magára a tárgyra irányzott p. öröklési vagy tuliydoni ke- 
resetben az erőtlon szerződéi félretételét kérni. Dec. 4. ad inyalid oontr. — 
dj Polg. tör?kez. rendt. 30. §. — ej ü. o. 35. §. — A külön keresetek a saer- 
ződések külön fajainál emlit tétnek meg. 



IV. FEJEZET. 

A követelések átruházásáról. 

232. 8. A követelések átruházásának m ődj ai. Külö- 
nösen az engedmény (cessio). 

A követelések az elobhi hitelezőtől uj hitelezőre, illetőleg köve- 
telőre átmennek átruházás által. Ezen átruházás vagy a törvény 
értelmében jön létre a nélkül, hogy az előbbi hitelezőnek akarata 
közbe jönne, p. o. a törvényes öröklés által, vagy birói határozat által 
p. o. birői osztályoknál, vagy végrendelet, szerződés által, és ez utóbbi 
mőd engedménynek neveztetik, a) 

Mindennemű követelések engedményezhetők, különbség nélkül 
akár szerződésből, akár a törvény rendeletéből erednek; de szemé- 
lyes jogok nem ; b) és oly követelések, melyek a követelő részéről is 
bizonyos teljesitést, kötelezettséget foglalnak magokban, az átenge- 
dett addsnak ezekhezi jogát nem sérthetik, sőt ha az átengendő is bi- 
zonyos személyes teljesitésre volt kötelezve, eztmeg nem szüntetik. 

Az engedményhez az engedményező részéről m^kivántatik, 
hogy szabad intézkedési joggal birjon: az átengedett kötelezettnek, 
adósnak beegyezése nem kívántatik, mivel ezáltal előbbi viszonyán 
semmi változás nem történik, c) 

Az átengedés által az átengedőnek az átengedett követelés te- 
kintetébeni jogai az engedményesre mennek át, az átengedő egyszer- 
smind tartozik az engedményesnek a követelés bizonyítására szolgáld 
eszközöket átadni, ezt a körülményekről, melyek a követelésre nézve 
befolyással birnak, értesíteni, a mit az átengedés után az adóstól 
netán átvett, az engedményesnek átadni és az engedményes kirsína- 
tára az engedményt írásban is kiállítani. 
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A szavatosság általában az engedőre néz, hacsak az en- 
gedmény ingyen vagy minden további kötelezettség nélkül nem 
tőrtént. Ezen eseten kivtil az átengedő a követelésnek nem csak 
valóságáért, hanem ez engedmény idejekori behajthatóságért is fe- 
lelős. De a véletlen esetért nem, kivéve ha ezt is az engedő magára 
vállalta. De ha az engedményes maga a hibás, és a követelés bizto- 
sítására nem ügyelt, ez saját hibája. 

Mig az átengedés az átengedettnek tudtára nem esett, ez mind- 
addig kötelezettségét egyenes hitelezője irányában érvényesen telje- 
sítheti, de ha néki tudtul adatott, akkor előbbi hitelezőjének csak 
saját veszélyére fizethet. 

Ha a hitelező követelését egymásután többeknek engedményez- 
te á), és az adős az előbbi engedmények felöl nem tudósíttatott, csak 
az utóbbiak valamelyikéről : annak, a kinek engedménye felől tudó- 
síttatott, tétovázás nélkül fizethet, és a fizetés által kötelezettsége 
megszűnik. Az utóbbi engedményes pedig, a mennyiben kárt szenve- 
dett, csak az engedő ellen fordulhat. 

Az adós, ki a megtörtént átengedésről sem bíróilag, sem az 
átengedő hitelező által nem értesíttetett, követelheti, hogy az enged- 
ményes ebbeli jogát igazolja ; és még ez nem történik, a fizetést a 
nélkül, hogy késedelembe esnék, visszatarthatja, vagy bírói kézbe 
leteheti. Sőt még az engedményről szóló okirat ellen is tehet alapos 
észrevételeket, ha ilyenek fenforognak. 

Az adós az engedményes ellen mindazon kifogásokkal élhet, 
melyekkel az engedő ellenében birt ; ellenköveteléseit, melyekkel az 
átengedéskor birt, szintén érvényesítheti, és azoknak kölcsönös be- 
számítását követelheti. 



a) Engedmény „cessio^ ; kivétel az átruházás alól alább a 256. §-ban. — 
h) Személyes jogok, p. o. lakás, szabad asztal. Különben egyéb bár személyes 
jogok is, mint követelések, átengedhetók, ha az által az adésra az eddiginél 
több teher nem háramlik; mert az engedmény azon fordul, hogy az adós terhe 
az által sem a te\jesités mennyisége, sem ideje tekintetében ne neveltessék. — 
A vérbeli jogok, melyek a vér- és jogközösségből származtak, az ősiség szem- 
ponláából engedmény tárgyai nem lehettek. Dec. 51. 52. Divis succes. — c) 
A valóságos átadás által nem foganatositott engedmény érvényesnek nem te- 
kinthető ; főleg ha az engedmény tárgyáról as átengedő az engedmény kelte 
után is rendelkezett. 13044. 1866. Hétsz. tábla. — d) Ezen eset gyakran elő- 
fordul oly egyéneknél, kik a bukáshoz közelednek. — Az ausztr. polg. törvé- 
nyek alatt keletkezett engedményeket illetőleg 1. ausztr. ptvkv. 1392—1399. §§. 
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V. FEJEZET. 
A követelések megszűnéséről. 

233. §. 1) Teljeeités által. 

A követelések megszűnnek teljesítés vagy azzal hason erejű 
tények által, a) 

Oly adós, ki hitelezőjének több külön összegekkel tartozik, és 
nem minden tartozását fizeti ki, hanem csak bizonyos összeget szán- 
dékozik lefizetni, a fizetés alkalmával meghatározhatja, hogy az, 
mit fizet, melyik adósságába hajuljon. De a hitelező nem kötelezte- 
tik a fizetést a tőkébe számit ani mindaddig, miglen annak illető ka- 
matai és netáni költségei le nem fizettettek, ezek tehát mindenek 
előtt leszámithatők, és csak a mi ezek után fenmarad, számittatik a 
tőke fizetésbe. — Ha az adős meg nem határozta, melyik kűlon tar- 
tozásra fizet, a hitelezőtől függ azt az adős bármelyik tartozásába 
számitani, és ezt az illető nyugtában is megütni. Ha az adős meg- 
nyugszik, minden további kérdés megszűnik : de ha ellenmond : ak- 
kor a fizetés mindenek előtt a már lejárt kamatok és költségekbe, 
azután a mennyiben telik, a már lejárt tőkébe számitandő ; és ha 
több tőke-tartozások vannak, azok közül a terhesebb, melytől na- 
gyobb kamatok járnak, megelőzi a könnyebbet ; vagy ha e tekintet- 
ben mind egyenlők : a régibb az ujjabbat ; ha pedig mind ugyanazon 
időbeliek ; a fizetett összeg aránylagos felosztásának is lehet helye. 

Ezenfelül a már megitélt követelés terhesebbnek vétetik annál, 
mely még meg nem ítéltetett i) ; a záloggal, vagy kezességgel bizto- 
sított terhesebb annál, mely ilykép nincs biztosítva ; és a saját tarto- 
zás terhesebb, mint a kezeségbőU. 

Ha a követelés felett kötelezvény van kiállítva, az adős a tar- 
tozást teljesen lefizetvén, a kötelezvényt visszakövetelheti ; és ha ez 
nem történhetik meg, az adős a hitelező költségére birőí nyugtát is 
követelhet, c) 

Ha a hitelező az adósnak a kötelezvényt visszaadta, azon elő- 
véle meny áll, hogy a tartozás ki van fizetve. 

Minden pénzbeli fizetéseknél, kivévén a legcsekélyebb minden- 
napi adásvevéseket, a fizető attól, kinek fizet nyugtát követelhet. 

Ha az adós részfizetéseknél, melyekre a tartozás fel van oszt- 
va, időről-időre járó fizetéseknél, p. o. évdijaknál, bérhaszonbérfize- 
tésn^, kamatoknál bizonj^os időre járt fizetést krőli nyugtákat mutat 
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fel , az azt megelőzött időre járd fizetések szinteu teljesítetteknek 
tekintendők mindaddig, mig az ellenkező nem bizonyittatik. d) 

A tőke pénz lefizetésrőli nyugtatványből a kamatok lefizetését 
is elövélhetni, mig az ellenkező be nem bizonyittatik. e) 

aj Alább a 234—237. §§-ok. A teljesítést lápjuk a 208. és köv. §§-ban 
különösen pedig szerződéseknél a 226. §-ban. — hj Föltéve, hogy a többi is 
eléggé biztosítva van. — cj Ezt a netán elveszett okirat megsenunisitése után 
a megsemmisítési határozat is helyesitheti. Az elveszett okiratok körüli eljá- 
rást 1. polg. tvkez. rdtart. 529. és köv. §§. — A nyugta költségeit p. o. a bé- 
lyeg terhét hacsak máskép ki nincs kötve, a hitelező viseli. Bekebelezett köve- 
teléseknél a teljesítő a kitörlési engedélyt is követelheti. — dj P. o. az utóbbi 
házbérröl nyugtából az előbbi fertálynak lefizetése is elövóletik. -— ej V. ö. a 
Szász codex 1002—1014. §§. — Az ausztr. polg. tvkvnek ide vágó §§-ai 1415 
1416. 1426-1430. 



234. §. 2) Beszámítás. 

Megtörténik, hogy az adósnak is vannak hitelezője elleni kö- 
vetelései, melyeknek beszámítása által a követelés egészben, vagy rész- 
ben megszűnik, ez kölcsönös beszámításnak (compensatío) 
neveztetik, a) 

De ennek csak oly követelések lehetnek tárgyai, melyek való- 
diak, egyneműek, és olyanok, hogy a mit a hitelező az adóson kö- 
vetel az adós is beszámításként viszonkövetelhesse ; mert valamint 
a hitelezőt nem lehet rendszerint kötelezni, hogy mást fogadjon el, 
mint a mi őt illeti, ugy az adóst sem, hogy egyebet adjon, mint a 
mivel tartozik. 

Való és nem való, elismert., el nem ismert b), lejárt és még le 
nem járt követelések közt nincs helye a beszámításnak ; valamint kü- 
lönnemű, úgyszintén meghatározott és meghatározatlan dolgok iránti 
kölcsönös keveteléseknél sem. Önhatalmúlag elvont, haszonkölcsön- 
zött, vagy őrizet alá vett dolgok nem tárgyai a beszámításnak. 

Az adós hitelezőjének azt be nem számíthatja, a mivel ez egy 
harmadiknak, és az a harmadik az adósnak tartozik. Söt valamely 
áUadalmí pénztár ellen követelhető összeget sem lehet egy másik álh- 
dalmi pénztárnak teendő fizetésbe beszámítani, c) 

Engedményekből, az adós, ha bizonyos követelés egymásután 
többeknek engedménjeztetett, midőn fizet, csak az első, és utolsó 
engedményes elleni kölcsönös követeléseit számithatja be, de nem 
azokat is, a melyekkel a közbeeső engedményesek ellenében bírt. d) 

A bekeblezett követelésre nézve az engedményes ellen csak 
íikkor lehet kölcsönös beí^zj-mitás kifogásával élni, ha az ellenköve- 
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teles is, de magánál a követelésnél bevezetve, vagy az engedményes- 
nek az utóbbinak átvételekor tudtára adva volt. e) 

aj Erről Frank. 313. §. auBztr. ptvkv. 1438— I4i3. §§. ; melyek ide be- 
vétettek. — Erről a szász cod. az 1015—1024. §§-okban. — hj Hótszem tábla 
24715/1867. — cj Ausztr. ptvkv. 1141. §. A kezes beszámithai^ja mind saját, 
mind a főadós követeléseit. De a gyám, ha az árváéit fizet, saját követeléseit 
nem. — dj Ausztr. ptvkv. 1442. §. Mert az engedményes az engedő jogába lép, 
és azon egyenes viszonyba, melylyel az adós volt az egyenes hitelező irányá- 
ban : azonkívül az adós a fizetés által az engedményes irányában mintegy lyabb 
viszonyba lép, ha tehát ez neki szintén adósa : kölcsönös beszámításnak van 
helye. — ej Ausztr. ptvkv. 1448. §. az o. b. értek. I. 21. 156. §. alapján. 



235. g. 3) Megszüntető szerződések által, különö- 
sen a lemondás, újítás. 

A követelések egészben vagy részben megszűnnek szerződések 
által is, melyek a jogosított és kötelezett közt azok felett köttetnek. 

I. Lemondás által a lemondőnak joga szűnik meg, de ha 
szerződésből származott a követelés, és a szerződés kétoldalú volt, 
abból a lemondőnak netán fenlévő kötelezettségei a jogárőlí lemondás 
által megszűntéknek nem tekinthetők ; ily esetben a lemondásnak 
kölcsönösnek kell lenni. Egyoldalú sserződéseknél az elengedés és 
odaajándékozás a kötelezettséget megszünteti a) ; de mindezekre 
nézve világos nyilatkozat és a kétoldalú szerződéseknél viszonos is 
kívántatik. Kötelezvénybeli adósságoknál tettleg történik a lemondás 
a kötelezvény visszaadása, vagy megsemmisítése által. 

II. Újítási szerződés b) által az előbbi követelés megszűnik, 
ha uj szerződés által az előbbi követelés helyébe másik lép. Erre 
nézve szükséges, hogy a régibb kötelezés igaz, való, és megváltható 
legyen, és a felek újítási szándékukat világosan kijelentsék ; mert 
különben a régi mellett uj kötelezés támadna. Az ily újítás által az 
előbbi követelés tárgyára, jogalapjára nézve, egészen másra átvál- 
tozik, p. 0. ha a letéteményből kölcsön szerződés köttetik ; a házban 
más lakás nagyobb vagy kisebb bérért fogadtatik. Ezek és hasonlók 
által az előbbi jogviszony megszűnvén, uj származik. 

Újításnak neveztetik az is, midőn a kötelezettségnek különben 
f entartása mellett ahhoz ujabb hely, határidő vagy föltétel járul : — 
de ez nem újítás tulajdonkép, mivel azért az előbbi kötelezettség 
meg nem szűnik, csak változik, c) 

aj Ez törtiénhetik vég rendeletileg is. hJ Ez az úgynevezett novatio. 
— CJ Ezt ttirtja az ausztr. ptvkv. is, az 131ö— 1379. §§-aiban. 



Digitized by VjOOQIC 



297 
286. §. Folytatás. Az utalványozás és átvállalás. 

A követelés bizonyos személy irányában megszttnhetik ngy is, 
ha az ad<5» maga helyébe uj adóst állit, vagy ha az adós helyett más 
valaki annak egész tartozását átvállalja; az első esetben utalvá- 
nyozás (delegatio) o), a másikban átvállalás (expromissio) 
történik. 

Az utalványozásnál az utalványos hitelező-, az előbbi, és az 
utalványozott adósnak beegyezése kívántatik, az átvállalásnál az 
adósé nem b) ; mindkét esetben az adós teljesítési kötelezettsége alól 
megszabadul c). 

Ha az utalványozó oly harmadikra bizta a fizetést, ki neki nem 
tartozik, annak szabadságában áll az utalványt elfogadni, vagy nem ; 
ha el nem fogadja: uj kötelezettség nem jön létre, ha pedig elfogadja, 
akkor közte és az utalványozó közt meghatalmazási szerződés kelet- 
kezik, de utalványossal szerződés; még nem d). 

Az utalványozó az utalványos által még el nem fogadott utal- 
ványt visszavonhatja. Ez esetben az utalványozott a meghatalma- 
zásnál fogva nincs többé jogosítva a fizetést az utalványosnak telje- 
síteni e). 

Ha az utalványos az utalványt elfogadni nem akarja, vagy ha 
ez az utalványozott által nem fogadtatik el, vagy ha az ennek távol- 
léte miatt be nem mutatható, az utalványos tartozik az utalványozót 
a felöl haladék nélkül tudósítani, ellenkező esetben a káros követ- 
kezményekért az utalványozónak felelős f). 

Ha az utalványos és utalványozott az utalványt elfogadták, de 
ez utóbbi annak idejében nem fizet, akkor az utalványozó az utalvá- 
nyosnak azért ugyanazon megszorítások mellett felelős, melyek sze- 
rint az engedményező a követelés valódisága és behajthatóságáért az 
engedményesnek kezeskedni tartozik. 

De ha az utalványos az utalványozottnak mint készfizetőnek 
általa lett elfogadását világosan, vagy hallgatag az által nyilvánította, 
hogy eddigi adósát nyugtatta, vagy az adóssági okiratot annak 
kiadta, akkor az utalványozó az ő irányábani minden felelőség alól 
felszabadul. 

Ha az utalványozó a maga adósának mint utalványozottnak ú 
fizetést ugyanazon mértékben hagyja meg, mint az ezt neki tartozott 
volna teljesíteni, és az utalványost az átvétel végett hozzá utalja, 
akkor az utalvány az utalványos részére engedmény gyanánt szolgál, 
s közte, és az utalványozott közt ugyanazon viszonyok állnak be, 
melyek az engedményes és az engedményezett adós közt, kinek az 
engedmény tudtára adatott. 
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Ha az utalványozott oly utalvány folytán, mely egyszersmind 
engedményt foglal magában, a fizetést ok nélkül megtagadja, vagy 
azt megígérvén, késedelmet követ el, a következményekért felelős. 
EU enten, ha a magára \állalt fizetést kellő mödon, és nagyobb ösz- 
szegben teljesítette, mint a mivel az utalványozónak tartozott, ettől 
visszakövetelheti g). 

a) Az au8ztr. ptvkv. 1400 . §-a szerint assignationak neveztetik. — hj 
Mivel az által rajta van segítve. Az ily készfizetőnek mi jogai vannak annak 
irányában, kiért a fizetést teJljesitette V az tőle függ ; mivel ha nem ^ándékkép 
tette, a tartozás beváltása folytán a hitelező jogaiba lép; de azért a kölcsö- 
nös beszámítást ő is tartozik elfogadni. Mit kivánhat az átvállaló attól, kinek 
fizetett, netán abból származható jogai biztositékátil : arról fennebb a 283. 
§-ban szólunk. — c) Kivéve az 1406. és 1407. §. eseteit min<]tj árt alább ; me^- 
jegyezzük, hogy itt az ausztr. ptvkvet követtük, mert ezekről sf^át törvényeink 
nincsenek. L. Frank 310. §. — ő) Ausztr. ptvkv. 1403. §. — eJV, o. 1404. §. 
- f) U. 0. 1405. §. — g) U. 0. 1406-1409. §§. - Kereskedők közti utalvá- 
nyozások jogi természete a kereskedelmi jogra tartozik. 



287. §. 4. Jogérvényes ítélet, 5) az idő és föltétel. 

6) A személyek halála. 7) A követelés tárgyának 

megszűnése. 8) Elévülés. 

A követeléseket megszünteti továbbá : 

ajogerejü ítélet is, melyben a követelés megszüntetése 
ki van mondva, akár rendszerinti, akár rendkívüli illetőség p. o. vá- 
lasztott bíróság által hozatott. 

Bizonyos időhöz kötött követelések az időnek elteltével a) 

szüntető föltétel alatt kikötöttek a föltétel teljesültével 



A jogosított halála által; de csak azok, melyek termesze- 
töknél, vagy a kikötésnél fogva a jogosított személyéhez kőtvék ; 
ugyanez áll a kötelezett halálára nézve is, a mennyiben pusz- 
tán személyes teljesítés volt kötelezettségének tárgya h). Ide vehető az 
is, midőn követelés és tartozás egy személybe e g y e s ü 1, p. o. az adós 
a hitelezőnek egyetemes örököse lett c), 

A teljesítés bekövetkezett lehetetlensége által, a meny- 
nyiben a kötelezettet semmi vétek sem késedelem nem terheli, érje 
bár a lehetetlenség a kötelezettség tárgyát, vagyis az átadandó dolgot, 
mivel az elveszett, a kötelezett hibája nélkül ellopatott : akár pedig 
személyes teljesítésekre nézve, ha azokra a kötelezett végkép tehetet- 
lenné lett d). Végre 
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Elévülés által, ha a teljesités ideje őta 32 éyi elévülés tör- 
vényesen betöltetett, t) 



a) Auiítr. ptvkv, 1449. §. — hj ü. o. 1448. 1462* §§. — c) U. o. 1405. 
§. De olyan jogok és kötelezettségek, melyek nyilván könyvekbe bekebeles- 
Ték, az egyszemélybeni egyesülés által meg nem szüntetnek, mig a nyilván- 
könyvekböH kitörlés meg nem történt (469. és 526. §.) (1446. §.) — d) De 
minden esetben tartozik az adós azt, a mit a kötelezettség te^jesitése végett 
kapott, mint jóhiszemfl birtokos ugyan, de akként visszaadni, vagy megtéríteni, 
hogy más kárával ne gyarapo<yék (1447. §.) — t) V. ö. fen. a 86. §-t. 



VI. FEJEZET. 
Az egyetemloges jogviszonyokról. 

288. §. E gyetemlegesBég, és annak keletkezése. 

Egyetemlegesség forog fenn, midőn a követelés vagy 
tartozás több személyeketillet. Egyetemlegesség a követelök ré- 
széről : ha azok mindegyike a kötelezettség tárgyát, mely azonban 
csak egyszer teljesithető, követelheti ; az adósok részéről, ha azok 
mindegyike a követelés egész tárgyával, mely azonban csak egyszer 
teljesítendő, tartozik. 

Egyetemleges követelések és tartozások szerződésből 6) 
tiltott cs ekvény ékből t) végrendeletből vagy tör- 
vényből c) illetőleg birői Ítéletekből keletkezhetnek. 



a) £ gyetemleg „in solidum" „egyike a másikért, mind- 
nyája egyért és viszont^' a szerződéseknél főleg a kötelezettség tekin- 
tetében tö bb adősakra nézve majdnem szokássá vált. Az örökösök az Örök- 
hagyó adóságaiért örökségük ercééig egyetemleg felelősek. CXXII. legf. ítélő 
szék 1872. — Az ausztr. ptvkv 550. §. különben 820. 821. §. — e) P. o. több 
egyetemes örökősök alább a 274. §. 8. 



289. §. Az egyetemlegesség szabályai. 

Ha több személyek ugyanegy egészet egyetemleg ugy Ígérik, 
hogy magát egy mindnyájáért, és mindnyája egyért világosan lekö- 
telezi , minden egyes személy az egészért kezeskedik. A hitelezőtől 
fngg aztán, ha valamennyi vagy néhány adőstársaktől az egészet 
vagy maga által választott részenkint, vagy azt egytől akaija-e kö- 
vetelni. Ezen választái&a még a kereset meginditása után is fenm^* 
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rad ; ha attól eláll, és ha egyik vagj másik adőstárs által csak részben 
elégittetik ki, a hátralévőt a többiektől követelheti. 

Ha ellenben egy igérte ugyanazon egészet több személyeknek, 
és ezek világosan feljogosittattak, hogy azt egyetemleg követelhes- 
sék, az adős az egészet a hitelezők közül annak tartozik megadni, 
ki őt a végett legelőbb felszólitja. 

Ha valamely adőstárs a hitelezőnek az egészet megadta, ez a 
többi adóstársaktól többé semmit sem követelhet, és mihelyt valamely 
hitelezőtárs az adós által egészen kielégittetett, a többieknek többé 
igényük nincsen a). 

Valamely adóstárs az által, hogy a hitelezővel terhesebb fölté- 
telekre lép, a többinek kárt nem okozhat, és a leengedés, v^y fel- 
mentés, melyet valamely adóstárs maga személyére nézve nyer, a 
többinek javára nem szolgál. 

Több hitelezőtársak közül, kiknek ugyanazon egész egyetemleg 
igértetett, mennyiben felelős a többi hitelezőnek az, ki az egész 
követelést megkapja, a hitelezőtársak egymásközti különös jogviszo- 
nyokból határozandó meg. Ha ily viszony nem áll fenn, egyik a másik- 
nak számadással nem tartozik. 

Azon egyetemleges adóstárs, ki az egész adósságot a magáébői 
fizette le, jogositva van a jogengedményezés nélkül is a többitől a meg- 
téritést, még pedig ha közöttük más különös viszony nem áll fenn, 
egyenlő részekben követelhetni. Ha egyik közülök magát lekötelezni 
képes nem volt, vagy kötelezettségének eleget tenni tehetetlen, az ily 
hiányzó részt is valamennyi kötelozetttárs tartozik átvállalni. Egyik 
kötelezetttárs felmentése a többieknek a megtérítés követelésénél ká- 
rukra nem lehet h). 

Szántszándékos károknál, vagy ha az egyeseknek a kárositás- 
bani részvételei meg nem határozhatók, mindnyája egyért, és egy 
mindnyájáért felelős, annak mindazáltal, ki a kárt megterítette, a 
többiek elleni viszkeresete fenmarad c). 



<^J így az ausztr. ptvkv. 891 — 893. §§. Ha a dolog oszthatlan, és több 
hitelezőket illet, és az adós maga áll, ha a hitelezők világosan nem egyetem- 
legesek, az egyes dolgot biztosítás nélkül egyik hitelezőnek ki ne adja, hanem 
kivánhalja valamennyinek beleegyezését, vagy a dolgot biróí kézhez leteheti 
890. §. — bj ü. 0. 894—896. §§. — ü. o. 1302. §. — V. ö. al. a 288. és 
köv. §-t. — Kereskedési társulatoknál! egyetemlegességi viszonyokról al. a 273. 
és kőv. §§. — Szállásbérért házastársak egyetemlegesen felelősek 3382;68 
Hszem. tábla. 
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II. Szelet. 

A követelések egj^es nemeiről. 
I. FEJEZET. 

Követelések szerződésekből, és azokhoz hasonló viszo- 
nyokból. 

240. §. Az ajándékozásról. 

Ajándékozásnak oly szerződés neveztetik, mely által vala- 
mely dolog valakinek viszteher nélkül engedtetik által a). 

Végbe mehet szóval, valóságos átadás mellett, de és a meny- 
nyiben ingatlanok, vagy azokhoz hasonló bekebelezett jogok felett 
köttetik, Írásban kötendő, és a bekebelezhetésre szükséges kellékek 
megtartandók h). 

Történhetik élők közti átadás által, vagy halál esetére c). 

Tárgyai lehetnek minden oly dolgok, melyek a tulajdon 
tárgyai á), 

k'L ajándékozásban előforduló személyeknek képessége megki- 
vántatik, és pedig az ajándékozó részéről, hogy az a dolog korlátlan 
tulajdonosa legyen, egyszersmind szerződési személyi képességgel 
birjon, az ajándékozottra nézve szintén, hogy képes legyen az aján- 
dékot elfogadni ; s főleg, hogy szerzési képességei birjon e). 

A korlátlan tulajdonos a törvényes rendszabályok megtartása 
mellett egész jelen vagyonát is elajándékozhatja f). 

Azonban az ajándékozási jog a leszármazó egyenes örökösök, 
és ha ezek nem volnának, az életben lévő szülők törvényes osztály- 
része (köteles része) által van korlátolva g). És ha a leszármazó 
egyenes örökösök, ezek nem létében pedig az életben lévő szülök be- 
bizonyithatják, hogy az örökhagyónak tiszta hagyatéka az ajándé- 
kozáskor volt érték felénél kevesebb, e hiányt a megajándékozott 
pótolni tartozik h), 

a) Nyoma van az I. 110. cziniben, házas felek, szülők s gyermekeik 
között. Tág értelemben minden jótékony, viszteher nélküli szerződések ^'ándé- 
kozásnak mondatnak. — h) Fen. a 99. §. — Kimondja ezt a III. 13. 1723: 47 
Hol még telekkönyvek nincsenek, a felvallás szükséges, 1. al. a 251. §. Az 
ausztr. ptvkv 943-§. — a az ^'ándékozásból csak ugy ád kereseti jogot, ha az 
iráaba tétetett. — f) Ez utóbbiról al. a 348 §-ban. — A) Fen. 89. 218. §§. - 
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Ki tudva idegen dolgot c^ájidékozott el, és akOrülménjt az ^ándékyey^ eUItt 
elhallgatja, a káros következésekért felelős. Austr. ptvkv. 945. §. — V. ö. 
fen. a 230. §-t — t) Fen. 55. 92. §. — í) Az ausztr. ptvkv. 944. §-a szerint 
a jövendőbeli vagyon elajándékozása csak annyiban áll meg, a mennyiben ezen 
vagyon felét meg nem haladja. — g) Ért. 4. §. — h) Ért. 8. §. Ugyan ezt 
monc^a az atisztr. ptvkv 951. §. De az Ért. 8. §-a kizárja a ptvkv 954. §-t. 
— A visszapótlást illetőleg a szükséges örökösök, vagy is a köteles részrejogo- 
sitottak az ajándékozott ellen keresettel léphetnek fel a köteles rész kiegészíté- 
sére annak személyes birósága előtt ; bizonyítékai szolgál a hagyatéki leltár ; — 
és ha az ^'ándékozott az ajándékot, vagy értékét birja, akkor a kiegészítés 
könnyen megtörténhetik, de ha nem bírja, akkor csak annyiban, a mennyível 
általa gazdagult. — E pont is egyike azoknak, melyek részletesebb kifejtése az 
értekezletben kimondott elv alapján addig, míg a törvényhozás által tisztába 
nem hozatik, a gyakorlattól váratik. — Az ausztr. ptvkv az ajándékozásról a 
952. 947—955 §§-ban szól. — Házas felek közti ajándékozásokról : 1246— 
1247. §§. — A halál esetérei ajándékozásokról törvényeink nem, csak íróink em- 
lékeznek. Kelemen III. 60. 62. §§-ban ; ezek a halál- és a vissza nem húzás 
föltételétől fUggnek; és ha csupán bizonyos uralgó veszély tekintetéből tétettek, 
a veszélyes idő elmultával visszavonás nélkül is elenyésznek, p. o. cholera dü- 
höngése, vagy veszélyes hosszú út alkalmából történtek : — a formalitások te- 
kintetében Kelemen a végrendeletieket kiváxga ; Frank a 248. §-ban a szerződé- 
sieket is elégli, — a mi állhat akkor, ha az ajándékozott elfogadja, és a felett 
szerződés köttetik. — De lehet ily szerződés viszonos is. — Az ausztr. ptvkv 
az ily ajándékozást hagyománynak tekinti, következve a hagyományok kellé- 
keihez köti. Szerződésnek csak akkor tekintetik, ha a megajándékozott azt el- 
fogadta, és az ^'ándékozó annak visszavonhatásáról világosan lemondott, s róla 
a megajándékozottnak írásbeli okmány kézbesittetett. (956. §.) 



241. §. Kölcsönszerződés. 

Kölcsönszerződésnek a) mondatik oly szerződés, mely 
által valakinek elhasználható dolgok oly kikötéssel adatnak, hogj 
azokról kénye szerint rendelkezhessék ugyan, de bizonyos idő múlva 
szintazon nemű és minőségű ugyanannyit adjon vissza h), 

A kölcsönadás vagy pénzben, vagy más elhasználható dolgok- 
ban, még pedig kamat nélkül, vagy kamatra történik ; ez utóbbi eset- 
ben kamatszerződésnek is neveztetik c). 

Oly kölcsönöknél, melyek nem pénz hanem más elhasználható 
tárgyak iránt köttettek, a mennyiben a visszaadás ugyanazon nem- 
ben, minőségben és mennyiségben köttetett ki, nem tesz különbséget, 
ha azok időközben értékben emelkedtek vi^y alább szálltak A)\ és a 
mennyiben kamat is volt kikötve, az is ugyan azon módon fizetendő 
mint maga a szerződés tárgya ; de ha írásbeli szerződésben több köt- 
tetik is ki, mintsem adatott, vagy jobb, értékesebb minőségű, az a 
szerződés hatályán nem változtat éf . 
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a) KfllOnbözik a haszonkölcsOnixn al. 249. §. ausztr. ptvkv. 988. §. — 
h) Elhasználhatö elfogyasztható dolgok, p. o. gabona, bor, melyek nemben té- 
ríttetnek meg ; másként a haszonkölcsönben al. 249. §. — c) így az anszt. ptrky 
284. §-t. — Állampapírokban is köthetni kölcsönt, yagy ugy, hogy a megad&s 
hasonértékfi papírokban, vagy azon értőkben, mely ly el a papír a kölcsön köté- 
sekor birt, törtéiyék. ü. o. 990. §. — d) U. o. 992. % — e) V. ö. Pen. a 
206. §.t. 1858: 31. 3. §. 

242. §. Pénzkölcsön, adősság. 

Pénzkölcsön oly szerződés, melynek tárgya pénzösszeg, s 
közönségesen adósságnak is neveztetik. A ki a fizetást követel- 
heti, az hitelezőnek, a ki pedig fizetni tartozik, a d <5 s n a k, az 
adősság az elsőre nézve cselekvő, a másodikra nézve szenvedő- 
nek mondatik. 

Az adősság különböző fajai törvényeink szerint : 
1) Világos adősság (liqoidum debitam), mely mind meny- 
nyiségére, mind az adős személyére nőzve bizonyos, különben kétséges 
(illiqnidmn) a), 2)Levelesadősság (chirographarium), melyet az 
adős által kiállitott adőslevél bizonyit, ez ismét lehet vagy tnlajdon- 
képeni formaszerinti kötelezvény, vagy fehér levél 
(álba) h). 3) Kivonat i, árjegyzéki adősság (auszugale), mely 
kereskedők, gyárosok, iparosok, gyógyszerészek illető könyveikbőli 
kivonat mellett követeltetik c). 

aj 1492: 92. 1836: 20 Dec. 26 liq. deb. — h) Ezekről nyomban a köv 
§. - e) Al. a 246. 248. §. II. 

243. §. Folytatás. Rendes, formaszerinti kötelez- 
vény; fehérlevél; váltő. 

Rendes, formaszerinti kötelezvény az, melyet a 
sommának, a hitelező nevének s egyébb föltételeknek befoglalásával 
maga az adós egész terjedelmében sajátkezüleg irt és aláirt, vagy 
két hitelt érdemlő tanú jelenlétében csupán aláirt vagy azok előtt utóbb 
az aláirást saját kezűnek elismerte ; vagy ha az irni nem tudó adós két 
előttemező tanű jelenlétében, kiknek egyike által az adős neve is alá- 
írandó, az adós levelet szokott kézjegyével ellátta ; ha pedig az adós se 
irni, se olvasni nem tud, vagy az okirat nyelvét nem érti, az előbb 
érintett szabályok követése mellett szükséges még az is, hogy a jelen- 
lévő tanuk az írat tartalmát mind maguk ismerjék, mind a kiállitónak 
az általa értett nyelven megmagyarázzák, és hogy ez megtörtént, az 
okiraton bizonyítsák a)\ vagy mely törvényes bizonyság, hiteles 
személy vagy törvényhatóság előtt állittatett ki. Az adós levél ellen, 
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mely a fennebbi kellékekkel bir, a kölcsön le nem lett számlálása 
(numeratio), vagy a kötelezettség fen nem állása miatt csak űgy van 
helye a kifogásnak, ha azt az adős bizonyítja. 

Fehérlevélnél (charta bianca), hogy bizonyító erorel bir- 
jon, szükséges a levél keltének, vagy is hol és mikor történt, az érték 
mennyiségének, és a kölcsönző nevének akár hátán, akár belől maga 
az adős által sajátkezüleg tett feljegyzése, ha ezen kellékekből vala- 
melyik hiányzik, a pénz leszámolását, vagy azt kell bizonyítani, hogy 
az adős tőkerész- vagy kamat fizetéssel az adósságot elismerte, vagy 
birőilag megintetett a fehér levél közlésével, és ő arra nem válaszolt. 
Egyéb törvényszerű föltételeket maga a hitelező is beiktathatta, és 
ekként a fehér levél ki is töltethetett b). 

A V á 1 1 ő is, a mennyiben a váltótörvény szabta lényeges kellé- 
kekkel nem bír, vagy a mennyiben mint váltó elévült, vagy betábláz- 
tatott, telekkönyvileg bekebeleztetett, vagy előjegyeztetett; váltói 
minőségét elveszti, s közönséges kötelezvénynek tekintetik c). A kö- 
zönséges polgári utón a váltó mint köztörvényi kötelezvény csak ugy 
fog bimi bizonyító erővel, ha a fehérlevél kellékeinek tartalma tekin- 
tetében megfelel ; egyszersmind a kölcsön leolvasása, illetőleg a köve- 
telés fenállása, bizonyittatik d). Azonban a váltóbeli kötelezés köztör- 
vényi utón egyetemlegesnek nem tekintetik, elmarasztaltatnak ugyan 
a lekötelezett személyek, de ugy, hogy a végrehajtás első sorban az 
elfogadó mint egyenes adós, második sorban pedig a kibocsátó illető- 
leg engedményező mint kezes ellen intéztessék e), 

aj Auaztr. ptvkv. 1001. §. pprendt 167—169. §. — hj 1729: 37. 3. §.é8 6. 
§. — c) 1840: 15. I. R. 13. U. 16. 19. 204. §. 1844. VI. 22. §. — dj Polg. 
tvkez. rendtart. 170. §. ~ ej Haz. tábla u. o. 16185 '1867. 8827/1868. — Köztör- 
vényi utón beperelt váltót második helyen aláirt feleség a váltóadós férjének 
csak kezesekint tekintendő. 432 '1868. — 

244. §. Kamatok. Fizetés és a fizetési kötelezettség. 

Világos kikötés nélkül kamatok nem járnak, ha csak a fizetés 
ideje meg nem tartatott, vagy a fizetés birói megintés daczára sem 
teljesittetett a). Ha a hitelező a törvényesen megajánlott fizetést el 
nem fogadta, s tettének helyes okát nem adhatja, a megajánlás ide- 
jétől járó kamatokat veszti ; és ha a pénz birói kezekhez letétetett, a 
letéti dijt (előbb törvényes hnszadot) is ő viseli i). 

A fizetési kötelezettség teljesitésél illetőleg erről már fennebb 
szólottunk c). 

A fizetési kötelezettség az örökösökre is átszáll, de csak az 
örökség erejéig d). 
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Ha többen együtt örökölnek, mindenik csak arányos részfize- 
téssel tartozik, kivéve azon esetet, midőn az adésság bizonyos jó- 
szágot terhel e)^ vagy midőn az adős magának szabad választási jo- 
got kötött ki f), Dy esetben, a kinek ily jészág jutott, a többiek ellen 
viszkeresettel bir, annak, mit a többiért fizetett, megtérítésére g). 

Hitestársak egymás adósságait csak akkor tartoznak fizetni, 
ha magokat mindketten külön is az egészre, vagy egyetemlegesen 
kötelezték h). Ugyan ez áll más egyCLtt kötelezett adósokra nézve is i). 

Megyei tisztviselő törvényes megbizás nélkül és hivatali körén 
kivül a megye pénztárát le nem kötelezheti. Ha pedig az adósság 
törvényesen keletkezik, az a tisztviselő későbbi vétke miatt el nem 
enyészik, és a megyei pénztár kötelezve marad, de viszkeresete a hiv- 
telen tisztviselő ellen fenmarad. Ugyan ez áll a községi elöljárókra, és 
a kir. Ügyészre nézve is h). 

Fiának adósságait az apa fizetni nem tartozik, kivéve'ha maga 
is beegyezett ; ugyan ez áll a fia által kötött hitbérre nézve is l). 

a) A kamatokról fen. a 206. §. Az adós késedelméről 213. §. — h) Dec. 
3. 20. liqu. deb. fen. 215. §. - c) Pen. 205. §. A te^esitésről a 209—211. §. 
— d) Deo. 25. liqu. deb. 10. Evict. — A hitbízományokra nézve 1. alább a 382 
és köv. §§. Az OrOkOsOk fizetési kötelezettségéről a régibb törvények szerint 1. 
Frank 332. §. Az atya mint családfő által megrendelt élelmi czikkek ára az 
azok elfogyasztásakor a háznál lakott gyermekeket az atya halála után még 
akkor is terheli, ha atyjuk után nem örököltek. 72. If. ítélsz. 1872. ^ ej A 
mely különös jelzálogul van lekötve. — fí Selectíva hypotheca : mert a végre- 
hajtáskor a felperesnek szabad választási joga is van a Polg. trendt. 358. §. 
szerint. — g) Dec. 30. liqu. deb. — Az örökösök kötelezettsége az osztály 
előtt egyetemleges, az osztály után csak osztály részfik erejéig. — Az eredeti 
adós jogutódai az Örökséggel teherképen reáljuk szállott adósságot a 
hitelező irányában törzs szerint kfllön-külön, egymásközt azonban örökségük 
erejéig egyetemlegesen kötelesek fizetni, habár az adóslevélben az egyetem- 
legesség kikötve nem volna is. 23524^^1867. Hszem. tábla. — hj Dec. 4. liqu. 
deb. Dec. 6. ad invalid. testam. — ij Dec. 7. ad implem. contr. Y. Ö. fen. a 
238. 239. §-t. — hJ Dec. 28. Sent 58. liquíd. deb. — De ha a pénz a köq'óra 
szolgált, az illető pénztár kötelezve marad. 1667: 10. 3. §. 1723: 84. — ide a 
288. §. is. — IJ I. 51. 4. §. 1802 : 21. Dec. 29. ad acqnis. mobil. — Bőv. 
Frank. 332. 333. §. 

245. §.A betáblázásrél. 

Adéssági követelések nagyobb biztosság végett már 1840. előtt 
is betábláztatni szoktak a)^ de az 1840. 21. t. ez. e tekintetben különö- 
sen intézkedett. Az idézett törvény szerint : 

1) A betáblázásnak mindig azon köztörvényhatőság előtt kellett 
történnie, hol az adős javai feküsznek. Nemesi és jobbágyi javakra 

20 
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nézve az illető megye közgyűlése előtt; szabad kir. városokban, és 
Jász-Kun kerületekben fekvő javakra nézve a városi tanács rendes 
ülésén. Hajdú városokban kerületi gyűlésen, végre bányai javakra 
nézve bányai hegymester és jegyző előtt ; és az ily betáblázás más 
törvényhatóság alatti javakra ki nem terjedett. — Megyei kisgyülésen 
történt betáblázásnak törvényes ereje csak azon közgyűléstől számi- 
tandő, melyen a közgyűlés jköny ve hitelesittetett ; ugyanazon közgyű- 
lésen történt betáblázások pedig, különbség nélkül egy napon történ- 
teknek tekintendők. De az ugyanazon közgyűlésen történt betáblázások 
közt akármelyik napon történtek légyen, és városi tanács előtt az 
ugyan azon napon történtek közt elsőség nincsen b). 

2) A betáblázásnak előbb kellett megtörténni, mintsem a csőd 
iránti folyamodás benyujtatott, különben ereje nem volt. 

3) A fennebbiek szerint egyenlő erejű betáblázottak közt az el- 
sőbbséget az adóslevél kelte határozta meg. Ha pedig az érték a 
betáblázás után tétetett le, az. előbbség azon időtől számitandé, mi- 
dőn a kötelezvény az abban kitett pénzbeli érték valóságos átadásá- 
val teljesedésbe ment c). 

4) A betáblázás csak ingatlanokra adott elsőbbséget d). 

5) Minden betáblázandó követelésnek határozott sommáról kel- 
lett szólni, különben semmi elsőbbséget nem nyert. 

6) Az adóslevelek eredetben, a kereskedői könyvek, és váltő- 
tö vényszéki Ítéletek pedig hiteles alakban voltak benyújtandók, to- 
vábbá nyilvánosan felolvasandók, és végzés által betáblázottaknak 
kijelentendők : a betáblázás magára az illető okiratra is fel, és be- 
jegyzendő volt a betáblázási könyvbe, mely névsor szerint vezettetett, 
és abban a betáblázott iromány is lemásoltatott. Az ily jegyzőköny- 
vet mindenki szabadon dij nélkül megtekintheti; de kivonata levél- 
tárnok által dij mellett adatik ki. 

7) A betáblázás dija 200 frtig bezárólag 1 frt 30 kr. volt, azon 
fölül 3 forint. 

A kitáblázás ugyanazon hatóságnál ugyanazon módon, és csak 
a visszaváltott kötelezvény s Ítélet eredetben előmutatásával történt. 
Ha a kötelezvény eltévedt, a fél folyamodására az illető hatóság a 
helytartótanácsnak a másolatot megkűldé, mely azt körlevél és hirlap 
útján kihirdette, és igy egy év multával, ha senki magát nem jelenté, 
a kötelezvény megsemmisettetett. Ha valaki ellen netán hamis, vagy 
kifizetett kötelezvény tábláztatott be, a kitáblázást csak a felmentő 
Ítélet fölmutatása mellett eszközölhette; a kitáblázás azonban dij- 
mentes volt. 

Szabad kir. városokat illetőleg átalános betáblázásnak nem volt 
helye ; hanem ez csak az adós vagy a hitelező által különösen kijelölt 
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vagyonra történhetett, s e végett a betáblázási könyv a fSld- vagy 
telekkönyvvel összekötendő volt. e) 

A ki betáblázással terhelt polgári birtokot vett, mindaddig, 
míg a betáblázott hitelezők arről értesitve egy hőnap alatt nem nyi- 
latkoztak, s illetőleg biztositva, vagy kielégítve nem voltak, a vétel- 
árt mindig a városi tanács előtt kellett lefizetnie, az eladő csak a be- 
táblázottak kifizetése után megmaradt összeget kapta. Az egy hő alatt 
nem nyilatkozott hitelező követelését a vevő vagy maga terhére át- 
írathatta, vi^ azt a városi tanács kezéhez lehette. — A polgári 
vagyon részletes eladásánál csak részesbiztositás vagy kielégítésnek 
volt helye f). 

Megyei közgyűléseken átalános betáblázások is történhettek, 
melyek ereje az adósnak azon megyében fekvő minden javaira kiter- 
jedt. Ha az adds különösen kijelölt birtokát elidegenité, a vevő min- 
den esetben a betáblázott hitelezőket tudésitani s kielégíteni, vagy az 
adősság átvállalásáról biztosítani tartozott; különben bár az eladét 
kifizette, a betáblázott teher tovább is a jószágon maradt. — ugyanez 
vala megtartandó akkor, midőn az adós valamely törvényhatóság alatt 
lévő, és általános betáblázással terhelt minden birtokát eladta, habár 
más törvényhatóság alatti birtokai megmaradtak is g). 

Ha valaki nemesi javaira különös betáblázásokat kívánt ve- 
zettetni, ugy, mint a sz. kir. városokban, megyei küldöttséget kérhe- 
tett, mely azon nemesi javakat összeírván, és fölméretvén, munkálatát, 
melyért felelős, a közgyűlésnek beadta, a megye pedig az ily hitelesen 
összeirt javakról különös jegyzőkönyvet vezetett h). 

Jelenleg a betáblázás inkább bekeblezés és a régibb betáblázott 
terhek átkebelezése az 1855. dec. 15-kén kelt, telekkönyvi rendelet 
értelmében, — melyet az országbírói értekezlet is a 145. §-ában az 
országgyűlés végleges intézkedéséig hatályban fenhagyott : — történik 
mindenütt, hol a hivatkozott rendelet értelmében a telekkönyvek meg- 
nyítvák. Hol még a telekkönyvek nincsenek megnyitva : betáblázások 
a kir. (előbb megyei) tszéknél történnek a bírtokrészek világos meg- 
nevezésével, s felsorolásával i). 

a) Azonban birt-e az adós ingatlan vagyonnal, vagy nem: különbséget 
nem tett. — hj 1840: 21. 1. 2. 8. §. — cj U. o. 4. 5. 10. §. — dj U. o. 6. 6. 
§. Ezen alapul a osődosztályzat is az 1840 : 22. t. ez. Bcerint. — e) ü. o. 14. 
15. §. — fj ü. o. 17. 18. §. Ebből l&iguk, hogy a kfllOnöa betáblázás nemcsak 
elsőséget, hanem valóságos zálogjogot is adott. — gj U. o. 20. 21. §. — hj U. 
0. 19. §. — *; Tkvi rendelet 3. §. 4. p. 29. és köv. §§. — V. ö. itt a 261. §. 

Az 1850. január 14. kihirdetett legf. rendelet szerint behozattak u. n. 
járási telekkönyvek 1850. évi martius 1-ső na^gátél kezdve: •— a 
járásba eső nemesi javak azonban ezekbe nem tartoztak, mivel az 1849. nov. 
3-ki id. bírósági szerkezet 12. §-a szerint az ezeket illető betáblázáii ügyek a 
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megyei tszékre ruháztattak, mindenOrökadásveTéBi bevallásokkal tiltakozásokkal, 
melyek törvényeink szerint előbb a hiteles helyek, és az ország rendes birái 
előtt történtek : de csak a telekbivatalok behozásáig. — Az 1840 21 szerinti 
telek és betáblázási könyvek a sz. kir. városoknál, és egyéb helyeken meg- 
hagyatván a birőság által lettek folytatandók. (1—3. §.) Ezen intézkedések, 
járási telekkönyvek azonban a telekkönyvek életbelépése folytán megszűntek. 

246. §. Eonyykiyonati adősság. 

EönyTkivonati addsságnak neveztetik azon adősság, 
melyet kereskedő, gyáros, gyógyszerész, vagy iparos illetft üzleti 
könyvei alapján követel a), 

aj Ez az u. n. „debitum auszugaJe.^ Mikép bizonyittatik, arról alább a 
246. §-ban. 

247. §. Számadási, s különösen tiszti számadási 
adósság. — Számadási perek. 

Számadási adósságnak neveztetik azon adósság, mely 
számadásból ered. A ki számadás alatt van, köteles a kikötött idő- 
ben, rendszerint azonban évenkint számot adni a)^ és minden, ki 
számot adni nem tud, vagyonában, sőt személyében is letartóztatha- 
tik b). Számadással tartozik mindenki, ha bevétel és kiadásokba bo- 
csátkozik e) ; e minőségben a megyék, sz. kir. és más városok, faluk 
helységek s magán tisztviselők mindannyian számadással tartoznak. 
A megye tisztviselőitől a megye tartozik számot kérni, kik ha száma- 
dásaikat beadván, a megye a megvizsgálást két hó alatt nem telje- 
siti, és az alatt a tisztviselő meghal, a kárt nem örökösei, hanem a 
tisztikar viseli. Ugyanez áll a kir. városokról is d), A mezővárosi és 
falusi birák s árvaatyák pedig az úrbéri viszony megszűnte' miatt a 
megyének tartoztak számolni, e) 

A számadási perek akár a számadás követelésére, akár a beadott 
számadás helyeslésére indittassanak : azon személyi birós^ illetősé- 
géhez tartoznak, melynek területén a számadás tárgya kezeltetett. 
Ha a számadás ingatlan vagyonra, ^&gy ennek jövedelmére is vonat- 
kozik : azon birtokbiróság lesz illetékes, mely illetékes volna, ha 
a számadó a kérdéses birtokon tartaná lakását. Ha a számadás birói 
megbizásból származott : azon biróság, mely a megbízást adta : lesz 
illetékes g), 

a) 1716: 17. — hj 1464: 33., 1022: 65. — cj 1554: 24., 1723: 63. 
1715: 57: — dj 1723: 63. — ej 1848: 11. 5. §. A gyámi számadásról külön 
alább a 341. §. — A községi számadásokat a tvhatóság egy év alatt tartozik 
megvizsgálni, határozatát a számadással tartozó vagy a község a belügyminis- 
terbez felebbezbeti. Ha az innét jött határozattal megnem elégszik, a számadás 
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sérelmes tételeinek biréi megvisgálását a belügyminiszt. határozat ké2be8Íté8étől 
3. hónap alalt a községre nézve illetékes bíróságnál kérheti. — A község 
követelései azonban a számadó ellen a számvizsgálati tárgyalás minden fokoza- 
tán a törvény értelmében biztosithatók. 1871 : 18. 126—130 §§. — A 1567: Ö. 
szerint, a ki a megyei vagy városi hivatalnokokat hűtlenségről vádo\jai és 
ártatlanságuk a számadásokból kiviláglik, kisebb dolgokban a beámló minden 
beárultra nézve 100 frtra, fontossabbakban pedig arra büntettetik, a mire 
a vádlott tisztviselő, ha a vád alapos, volna Ítélendő. — p Polg. törvkez. 
rend. 39. 42. 43. — g) ü. o. 39. §. V. ö. a gyámi számadásokra nézve alább 
344. §. — Számadási perekben az eljárás: Polg. tvkez. rdtart. 518—521. §. 



248. §. Adóssági keresetek, perek. 

Előlegesen megjegyeztetik, hogy a szerződési kamatlábnak az 
eddigi törvényekben foglalt korlátozása az 1868. XXXI. t. ez. által 
megszüntetvén, az ezen törvény hatályba léptéig (1868. november 
24-ig) létre jött, és akár felmondáshoz, akár felmondás nélkül bi- 
zonytalan időre kötött pénzkölcsönök visszafizetésére az adős az űj 
törvény hatályba léptétől számitandő fél év letelte előtt törvényesen 
nem volt szorítható, kivéve, ha a visszafizetési határidő előrebocsátott 
felmondási folytán már az új törvény életbelépte előtt lejárt ; és a fel- 
mondás nélkül bizonyos fizetési határidőhez kötött, valamint a váltó- 
kon alapuló kölcsönök e törvény szabálya alá nem tartoztak a). 

I. Az adóssági per sommás, vagy rendes; a mint sommás, 
vagy rendes eljárás alá tartozik h). 

A községi biróság is Ítélhet 30 frt erejéig, ha a felek magu- 
kat a községi bíráskodásnak önkényt alá vetették; különben mint 
békebiróság csak egyeztet c). A sommás eljárásra nem tartozó adóssági 
keresetek a rendes eljárás alá tartoznak d), A biróság is a szerint indul, 
a mint az eljárás sommás vagy rendes e). 

Adóssági perekben felperes a hitelező, annak örököse, vagy 
engedményese ; alperes az adós, vagy örököse. A patvarsági büntetés 
elkerülése végett tanácsos e záradékot betenni a keresetlevélbe: 
, betudván a betudandókaf^ vagy ^a levonandók levonásával^, ne- 
hogy felperes azt, mit netán már megkapott, újra követelni lát- 
Bzassék f). 

Az adósság valósága bizonyittatik kötelezvénynyel, fe- 
hérlevéllel, vagy tanúkkal g)^ sőt ellennyugtával is a kamatok felől, 
melyeket az adós fizetett. Ha a kötelezvény nem formaszerinti A), és 
alperes ellene kifogásokat tesz, a tartozást egészben tagadva, akkor 
a kötelezvény maga nem elégséges a bizonyításra, hacsak használat- 
tali megerősítés, vagyis a pénznek valóságos leszámolása a felperesi 
részről nem bizonyittatik ; vagy az alperes részbeli tőke vagy kama- 
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tok fizetésével nincs megerősítve. Söt ha kamat van is kötelezve, de 
az év, hő, nap vagy is a kelet kimaradt, semmi kamat nem foly, bár 
kötelezve volt is, hacsak a máshonnan be nem bizonyitható. Ha az al- 
peres Írását vagy aláírását tagadja, és az ellene valónak bebizonyul 
10 — 300 ftdg terjedhető pénzbirsággal büntetendő i). Ha pedig a köte- 
lezvény vagy fehérlevél különben rendes, általa az addsság rendszerint 
bebizonyittatik, ha t. i. a követelés valóságát tagadd alperes a pénznek 
egészben vi^ részben nem tőrtént leszámlálását semmivel sem igazolja: 
ha pedig erre nézve bizonyitékokat hoz elő, mivel megtörténhetik, 
hogy a kötelezvény kiállíttatott, és végkép nem, vagy csak részben ment 
valdságba j)^ ily esetekben, ha a felperes a pénznek leszámolása iránt 
az alperesi tagadás ellenében legalább félprdbát tud felmutatni : akkor 
a pdtld eskü néki ítéltetik ; különben alperes félprdba erejű bizonyíté- 
kára alperesnek ítéltethetik ; föltéve, ha mindketten maguk saját tet- 
tükben forognak, vagyis a per az egyenes hitelező és egyenes adós 
közti viszonybdl származott ; de ha a felperes a fennebbi körülmé- 
nyekben a maga saját tettében forog, és alperes máséban, vagyis 
mint az egyenes adds örököse, vagy viszont : akkor a pdtld eskü an- 
nak lészen megítélendő, a ki saját tettében forog Jc). 

Ha a kötelezés házasfelek közt történt, és a hitelező hites- 
társ a kötelezett hitestárs örökösei ellen perel, a pénznek kétségbe- 
vont leszámolását felperes tartozik bizonyítani l). 

Megtörténik nem ritkán, hogy a felperes nem az ellen perel, a 
ki a pénzt felvette hanem egy harmadik ellen, a kinek számára, 
hasznára a felvétel történt, p. o. a gyám vette fői a pénzt, és a hite- 
lező az árva ellen ; vagy egyház, község számára vétetett fel a pénz, 
és a hitelező az egyház vi^ község ellen perlekedik ; ekkor a pénz- 
nek az illetők hasznára lett fordítását is igazolni kell, kivéve ha a hi- 
teles közpecsét alatt történt a felvétel m^, és az illető előljárdságok az 
addslevelet aláírták ; ekkor a mennyiben a pénz nem a község hasz- 
nára fordíttatott, a hitelezőre nem tartozik, hanem a községnek lészen 
viszkeresete az illető előtárok ellen n). 

Világos addssági perben az alperes a perköltségekben is elma- 
rasztaltatik. Kivéve ha felperes késedelmet követett el o). A felperes 
pedig ha veszt is, nem téríti meg az alperes költségeit, ha egy harma- 
dik tettében forog, hacsak makacsul nem perel p). 

n. Eönyvkívonati s számla követelési addssági per r) ; ezek egy 
és fél év alatt, és ha könyv vagy számviteli kivonat törvényesen 
meghitelesíttetett, 3 év alatt azon hely birdsága előtt perelhetők be, 
hol a könyvek vitetnek. Bizonyittatik a keresk. könyvvel (1840: 16. 
2. fej. 17, 3), mely ha rendes, pdtld esküvel teljesen bizonyít $). 

ni. A csődper, vagy is midőn az adds hitelezőit másként, 
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vagy végkép kielégíteni nem képes, csődpernek van helye. Erről 
tüzetesen szólunk a törvénykezés rendszerében. 

IV. Számolási per, (computualis) bizalmas, társasági viszo- 
nyokból eredett kölcsönös követeléseknél, melyeket különben tisztába 
hozni nem lehet ; biróság mint fen az I. sz alatt. A követelő követe- 
léseit előadja, ellenfelét azok előadására felszólitva, igj a tisztára 
hozott tételek megállapitásával az adóssági összeg meghatároztatik. 
Kamatok s költségek rendszerint nem járnak t), 

uzsora per u) a szerződési kamatláb korlátozásának az uj 
törvény által v) tőrtént megszüntetése folytán a tőke és kamatok 
elvesztésére, vagy büntetésre nézve többé nem indítható. 

Cselekvények miatt, melyek az eddigi törvények által tiltott 
uzsoráskodást képeznek, az adósnak szabadságában áll az eddigi 
törvényeken alapuló s a fölösleg visszafizetését tárgyazó jogát saját 
felperessége alatt érvényesíteni ss). 

Azon uzsoraperek, a melyek az uj törvény kihirdetése napjáig 
végrehajtással még be nem fejeztettek, a mennyiben a tőke és kama- 
tok elvesztésére vagy büntetésre is irányozvák, nem folytathatók, 
illetőleg az azokban hozott ítéletek végre nem hajthatók. Az adós 
azonban, ha a kereset a fölösleg tett fizetés visszatérítésére is intéz- 
tetett, a pert csupán erre nézve folytathatja, illetőleg az ítélet e kér- 
désre vonatkozó részének végrehajtását eszközölheti ; ha pedik a ke- 
reset erre nem volt irányozva, eme jogát saját felperessége alatt érvé- 
nyesítheti aa). 

a) 1868 : 31. §. — h) Polg. tvkez. rendt. 93. §. - 1715 : 28. 3. §. c) 
Polg. tvkez. rendt. 475. köv. §§. Előbb az o. b. Érték. 27. 30. 33. 38. §§-ai 
szabályozták az illetőséget. V. Ö. A magyar polgári törvény kezééi rendtartás 
czimü munkám 6, §.* — d) Polg. tvkez. rendtar. 94. §. — e) U. o. 92. §. — f) 
Idézni szokás: Mátyás V. : 17. Ulászló I. 88. — 1659. 31. a kamatokra nézve 
1647 : 144. E pert birői megintés vagy felmondás is meg szokta előzni, ha t. i. 
a fizetésre bizonyos határidő kitűzve nem volt, vagy ha a felmondás kikOtte- 
tett. Az első eset fontos arra nézve, a mint kamatok kötelezve voltak, vagy 
nem. V. ö. fennebb 106. §. — g) 1625 : 53. a fehérlevélről szóltunk fennebb a 
243. §-ban. h) Fennebb a 243. §. Polg. tvk. rendt. 169 §. — *; Ptkrdt. 171 §. 
— i; p. o. a kötelező kiállíttatott, előbb betáblázandó lett volna, aztán adatott 
volna a pénz, de a felek valamiben nem egyeztek, a kötelező pedig a hitelező 
kezében marad ; — vagy betáblázás után jön az adós, és a hitelező már nem 
adhatott annyit, a mennyiről szólt, Ígérte pótolni, vagy nem tette, vagy rögtön 
meghalt stb. — k) Dec. 12. liqu. deb. Dec. 5. ad. mval. contr. 1729: 26. — 
iJ Dec. 5. ad invalid. contr. — m) Dec. 28 liqu. deb. — n) ide vehetők a 
fennebbi 244. §-bani megjegyzések is. — o) 244. §. De csak a mennyiben 
kérve voltak. 1647: 144. — p) Dec 22. 23. liqu. deb. Különben a Dec. 21. 
u. o. azt mondja, hogy nem ; de a gyakorlat ellenkezőt tanusiija. — Bővebben 
Kövy (Fogarassy) 602. és köv. §§. — r) fennebb 246. §. — 8) Polg. tvkez. 
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rendt. 173—178. §. — tj Csupán vétkes késedelem esetében. Dec. proc. comput. 
8ent.7. 8. 12. oomp. — u> 1. fen, 206. §. - vj 1868 81. 1.2. §. — ;%; U. o. 6.§. 
aaj ü. o. 7. §. — Az adóssági perekre nézve a hétszeméljes táblái Ítéletek nyomán 
megjegyzésre méltók még a következők : Ha az adóslevél elveszett : de sklperes 
nyugtával nem bir, a fizetésre köteleztethetik, ha az adósság más módon 
kellőleg bebizonyittatik, de az Ítéletben a fizetési határidő azon időponttól 
számítandó, melyben az elveszett adóslevél megsemmisítésére kitűzött hirdet- 
ményi határidő lejárt. 19519/1866. --r Oly adóslevél, melyet az írástudatlan 
fél csak keresztvonással látott el, s neve idegen kézzel, bár s^ját nevében 
Íratott alá: csak fél bizonyítékot képez, és az, hogy a tartalom véle közölte- 
tetett, mielőtt aláíratott volna, pótló esküvel egészítendő ki. 20169/1866. — 
Ha az adós aláírását tagadja, az szakértők által bizonyítható : de ha a pénz 
felvételét tanuk bizonyítják, elmarasztaltathatik ; habár aláírása a szakértők 
által sem lett bizonyítva 24505/1867. — Ha a kötelezvényben a kölcsönösszeg 
pénzneme meghatározva nincsen, az a szerződés keletkezése idején forgalomban 
volt, valamint azon pénznem szerint leszen meghatározEindó, melyben a kamatok 
fizettettek 22520/1867. — A felmondás megtörténte egy tanú vallomásával, és 
az azután történt részfizetéssel, mely a kötelezvényre feljegyeztetett, bebi- 
zonyítottnak tekintendő. 5058/1868. — Az adós tagadása ellenében aj az 
aláíritö beismerése, bj annak történtekor a kötelezvénynek te\jes kitöltése, cj 
annak, hogy a pénz felvétele megtörtént, a kötelezvénybe befoglalása; dj 
és a részfizetések bizonyítása elegendő ; a pénz leszámolásának közvetlen iga- 
zolása nem szükségeltetik, ha nem teljesíthető. 21574/1867. — A kereset 
beadása a r. felmondás helyét póto^a, különösen ha felmondásra kiszabott 
határidő már l^árt, és bírói felmondás kikötve nem volt. 57. sz. 1867. 



249. §. Hassonkölcsön szerződés. 

Haszonkölcsön oly szerződés, melynélfogva valakinek el- 
használhatlan dolog viszteher nélkül a) csupán használat végett bizo- 
nyos időre átadatik. 

A kölcsönvevő jogot nyer a dolognak rendszerinti, vagy közelebb 
meghatározott használatára az idő lefolyta utáni visszaszolgáltatási 
kötelezettséggel. 

Ha a visszaadás ideje meg nem határoztatott, de a használat 
czélja igen p. o. bizonyos űtra adta lovait, kocsiját : az átvevő tartozik 
a használattal nem késni, és a dolgot, mihelyt lehetséges, visszaadni ; 
és ekkor, habár az idő vagy czél élésére előtt magának a tulajdonos- 
nak volna is reá szüksége, joga még sincs előbb visszavenni ; de ha 
sem az idő, sem egyéb meg nem állapittatott, a kölcsönadd a kölcsön 
adott dolgot kénye szerint visszakövetelheti c). 

A kölcsönvevő visszaadhatja ugyan az idő előtt is a dolgot, de 
ha a korábbi visszaadás a haszonkölcsönadőnak terhére válnék, az 
annak akaratja ellenére nem történhetik. 

Ha a kölcsönző a dolgot máskép használja, mint kikötve volt, 
vagy annak használatát önhatalmúlag másnak átengedi, azért felelős, 
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és a kölcsönadd azt azonnal is visszakövetelheti. — És ha a dolog 
niegrongáltatik, vagy elrontatik, akkor a kölcsönvevő nem csak a 
vétke által közvetlenül okozott, hanem az esetleges kárt is, melyet 
jogellenes tette által előidézett, szintúgy mint valamely dolog őrzője 
megtéríteni tartozik. 

És ha a haszonkölcsönző valamely elvesztett kölcsöndarab érté- 
két leteszi, még sincs joga azt, ha ismét megtaláltatik, a tulajdonos 
akaratja ellen magának megtartani, ha az kész a kapott értéket visz- 
szaadni. 

A használattal járó rendes költségeket a haszonkölcsönvevő vi- 
seli. A rendkivüli fentartási költségeket azonban, ha a dolgot a köl- 
csönadónak tulajdon ellátása alá nem bocsáthatja, ő tartozik ugyan 
előlegezni, de ezek neki mint jőhiszemü birtokosnak megtéríttetnek tí^. 

a) Tehát ingyen, különben bérlet. — hj p. o. cséplőgép, eke, lovak, 
kocsi stb. De ha csak igérietik, át nem adatik, abból kötelezés ugyan szár- 
mazik, és a megtagadásból netán eredett kárpótlás, de haszonkölcsöni szerző- 
dés nem, mely az átadás által jön létre. — cj Ez az u. n. precarium, vagyis 
bizonytalan időre adott haszonkölcsön, ausztr. ptvkv. 974. §-a szerint kéremési 
kölcsön ! ? — (2> p. o. a kölcsönadott marha megbetegttlt és gyógyitási költ- 
ségek forognak fenn, stb. — V. ö. ausztr. ptvkv. 971—981. §§-ait. — Saját 
törvényeink erre nézve nincsenek. 

250. §. Adásvevési szerződés, átalában. 

Adásvevési szerződés az, mely által valamely dolog 
meghatározott árért másnak engedtetik át. E szerződés valóságos 
átadás által jön létre, és addig az eladd tulajdonos marad. 

A vételárnak készpénzben kell állnia; de ha valamely dolog 
részint pénzért, részint más dologért árusittatik el, a mint a pénzbeli 
érték az adott dolog közönséges értékénél többet, vagy kevesebbet 
tesz, az adásvevéshez vagy cseréhez, és ha [a pénz a dolog értékével 
egyenlő, az adásvevéshez számittatik. Különben az eladő és vevő az 
ár megállapitását egy harmadikra is bizhatják, és ha az a kikötött 
időszak alatt semmit sem állapit meg, vagy azon esetben, ha határ- 
idő nem köttetett ki, az egyik fél az ár megállapitása előtt vissza 
akar lépni : akkor az adásvevési szerződés nem kötöttnek tekintetik. 
Ugyan ez áll akkor is, ha az ár meghatározása több személyekre biza- 
tik, és köztük többséget eszközölni az árra nézve nem lehet. Az ár 
megállapitására szolgálhat azon érték is, a mi előbbi hasonló elidege- 
nitéskor kiköttetett. Piarci ár alatt pedig a teljesités helyének 
piarezi közép ára értetik. A hatósági árszabást áthágni nem szabad, 
és ily esetekben a vevő kárpótlást követelhet. 
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Az eladd tartezik a dolgot az átadás idejéig gondosan meg- 
őrizni, és azt a Tevőnek, a mint kikötve volt, annak idejében átadni ; 
a vevő pedig átvenni, egyszersmind az árát, ha csak máskép nem 
egyeztek, vagyis liitelben nem történt az eladás, készpénzben letenni ; 
különben az eladő az átadást megtagadhatja. Az időközbeni veszély és 
haszon iránt az ezekre nézve fenneb előadott szabályok állnak a), 

aj Fen. 227. §. — Kérdés: lehet-e az u. n. felén túli sérelem- 
nek helye? mire törvényünk valamint az átalános adásvevésre nézve nin- 
csen. Frank a 316. §-ban csak azt mondja, „hogy a biró hatalmában és köt*> 
lességében áll az eladónak vagy vevőnek szer fölötti károsodása esetében igaz- 
lelkü becsüsök által is egyenlőséget helyre állítani, vagy az alkut felbontatoi. 
— Kövy az 506. §-ban csak említést tesz azzal, hogy arról térvényeink hall- 
gatnak, — és átalában csak azt mondja, hogy minden sérelmes kötések ellen 
jókor visszavonással és ellenmondással kell élni 1 : 62. 72. nehogy azt hallgatás 
és valóságos használattal megerősítsük." — - Az ausztr. ptvkv. helyét látja az 
1000. §. szerint a 934. 935. §§-okra hivatkozva, melyek szerint a sértett fél 
ily sérelem miatt a szerződés megszüntet-isét és előbbi állapotbai visszahelye- 
zést követelhet ; fennmaradván a másik félnek joga az ügyletet az által fenbir- 
tani, hogy kész a hiányt a közönséges értékig pótolni. Az értékbeni arányta- 
lanság a kötés időpon^'a szerint határoztatik meg. — De ezen jogorvoslatnak 
ninos helye, ha valaki arról világosan lemondott, vagy ugy nyilatkozott, hogy 
a dolgot különös előszeretetből rendkivüli becsben átveszi ; ha mind a mellett, 
hogy a valódi érték előtte tudva volt, az aránytalan becsre mégis reá állt; ba 
a személyek viszonyánál fogva azt vélelmezhetni, hogy részint visztehernél- 
küli vegyes szerződést akartak kötni; ha a tulajdonképi érték többé ki nem 
tudható, végre ha a dolog a bíróság által árvereztetett el. 

251. §. Ingatlanok adásvevése. 

Nem telekkönyvezett ingatlanoknál azok örök adásvevése vagy 
is t'elvallása a mennyiben azok felett már az u. n. járási telekjegyzö- 
könyvek behozvák, és vezettettnek a) szerint, a mennyiben pedig 
nemesi javak, és a telekjegyzőkönyvek már felvétettek, de még tulaj- 
donképi tkvek. (az 1855. dec. 15 rendelet értelmében) behozva nincse- 
nek, a már felvett telekjegyzökönyvekbei bejegyzés által történik b). 
Hol sem telek- sem ily jegyzökönyvek még nem léteznek, ott az eddigi 
szokást kell követni c). 

De már rendesen telekkönyvezett ingatlanok átíratása illetőleg 
a tulajdoni jog kebelezése, az illető tkví. hatóság előtt eszközlendő d). 

aj Fen. a 145. §-nál. — hj 1853. april 18. rendelet 52. §. — cj Fen. a 
135. §. A sz. kir. városi ingatlanok feletti felvallások az ujabb változásokiga 
telekhivatalban, (melyet „Urbárium "-nak is neveztek^ két tanácsbeli jelenlétében 
történtek, személyesen vagy meghatalmazottak által. A bevezetést kiküldött 
tanácsbeli szokta volt végbevinni a meghívott szomszédok előtt, és az iSj birto- 
kos városi pecsét alatt hiteles birtoklevelet kapott Ujabb tkönyvek is kelet- 
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keztek az 1840: 21. 15. §. értelmében. A vevő a fennálló szokás szerint 
vételd^jt, u. n. landemiumot is fizetett, rendszerint minden forinttól 1 krt, ami 
jótékony czélokra vala szánva. Szükséges volt a szomszédokat előre megki- 
nálni, mi ha elmnlasztatott, ezek az eladást az egész ár letételével megerői- 
lenithették. De az örökösök jogsérelmének városi birtoknál helye nem volt. 
Sent. 51. 115. ad inv. fass. ex negleota iraemonit. — Ha a városi tanács ne- 
mes embert városi birtok vételében akadályozott, 2000 magyar forint büntetés- 
nek volt helye. 1563. 62. 1655. 34. 1659: 49. Frank 195. §. ~ Jobbágyi javak 
felvallása 1848-ig az uri hatóságnál történt. V. ö. fen. 156. §. — d) Erről 
szólottunk fen. a 99. §-ban. V. ö. Ért. 146. §§. ~ A puszta adásvevési jog 
nem szolgálhat ugyan sem bekeblezés, sem előjegyzés tárgyául, de a vevő oly 
szerződés alapján, a melyben a tulajdonjog részére leendő átruházása a fölté- 
telek teljesitésétŐl ftlgg, a tulajdoni jogot önjavára előjegyeztetheti. Ért. 149. 
§• — ugyanazon ingatlanra vonatkozó két eladási szerződés közül - átíratás 
illetőleg tkvi bekeblezés előtt — az első érvényes; a mennyiben az eladó és 
a későbbi vevő közt létrejött szerződéshez az első vevő nem járult. Hszem. 
tábl. 12,447 1868. Közthatóságok és községekre nézve 1. fen. 53. 54. §. 

252. §. Az adásvevési szerződés külön nemei; külö- 
nösen 1. a viszvásárlásijog. 

Vannak az adásvevési szerződésnek különös nemei, melyek 
azon mellékBzerződésektől, melyekhez kötvék, veszik elnevezésöket 
Ezek: aviszvasárlás, viszeladás, elővásárlás fentar- 
tása, prőbárai eladás, jobb vevő fentartásávali ela- 
dás, és az eladási bizo mán y. o^ 

Yiszvásárlás joga alatt értetik azon jog, melynél fogva 
az eladd eladott dolgát visszaválthatja. Ha ezen jog az eladónak álta- 
lában, és közelebbi meghatározás nélkül van engedve, egy részről a 
vett tárgy nem rosszabbult állapotban, másik részről pedig a letett 
vételár adatik vissza, s az időközbeni hasznok a pénzből, valamint a 
dologbői egymás irányában kielégitetteknek tekintendők. 

De ha a vevő a vett tárgyat a maga sajátjából javitatta, vagy 
annak fentartására rendkivüli költségeket fordított, azokat mint jóhi- 
szemű birtokos követelheti, azonban felel is, ha az ő vétke miatt an- 
nak értéke megváltozott, vagy a visszaadás meghiúsult. 

Yiszvásárlás fentartásának csak ingatlan dolgoknál van helye, 
és az eladót csak élte fogytáig illeti. Jogát sem az örökösökre, sem 
másra nem ruházhatja, s egy harmadik kárával csak annyiban gya- 
korolhatja, a mennyiben a tkvbe be van kebelezve, h) 

a) Ezeket az ansztr. ptvkv-ből vesszük; a mennyiben ezen törvények 
uralma alatt kelt ily jogviszonyok valóban fen is forognak. A mennyiben a 
telekkönyvi intézménynyel kapcsolatban vannak, azok ngyis hatálylyal bimak 
az Ért. 21. és 156. §. értelmében. Ezekről különben már némi említéseket ta- 
lálnnk Franknál a 316. §-ban. — A kisajátitásnál előforduló visszavásárlást 1. 
fen. 111. §. II. 3). — Ansztr. polg. tvkv. 1070. §. 
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253. §. 2) Viszeladás fentar tásáv ali vásárlás. 3) Elő- 
vásárlási jog fentartása. 

A vevő által kikötött azon jog, hogy a dolog az eladónak ismét 
vissza eladassák, szinte személyhez kötött jog, s átalában a 
viszvásárlás iránti rendszabályokat követi, a) De ha a visszavásárlás 
▼ftgj viszeladás kikötése csak szinleg, s tulajdonkép zálogjog, vagy 
hitelezési ügylet palástolására használtatott, akkor az mint színlett 
szerződés azon törvények alá esik, melyek alá valősági tekintetben 
tartozik, b) 

Elővásárlási jog azon jog, melyet az eladő eladás alkal- 
mával magának kiköt, hogy t. i. ha a vevő a vett dolgot ismét eladni 
akarja, őt annak beváltásával megkinálni tartozzék, c) 

Az elővásárlási jog rendszerint dologhozi jog, vagyis csak sze- 
mélyes kereseti jogot ád; de ingatlan jószágokra nézve a telekkönyv- 
bei beiktatás által dologbani joggá változik. Azonban mind a mellett 
személyes minőségét megtartja, mivel [sem egy harmadiknak át nem 
engedhető, sem az örökösökre át nem száll d), 

A jogositott az ingatlanokat tartozik 30 nap alatt a történt mefi^ 
kinálás után valósággal kiváltani. Ezen idő lefolyta után az elővásár- 
lási jog elenyészett e). 

Az elővásárlási jognak, ha be van kebelezve, az illető ingatlan 
jószág birói árvereztetése esetében egyéb hatálya nincs, mint: hogy a 
jogositott az árverésre különösen meghivandó f). 

A beváltásra jogositott, ha csak másként nincs kikötve, tarto- 
zik azon teljes árt, melyet egy harmadik megajánlott, megfizetni. 
Ha a szokott vételáron felül igért mellék föltételeket teljesíteni nem 
képes, s ezeket becsárral sem lehet kiegyenlíteni, akkor az elővásárlási 
jog nem gyakoroltathatik g). — De az elővásárlási jog az elide- 
genítés egyéb nemeire különös egyezkedés nélkül ki nem terjesz- 
tethetik h). 

Ha a birtokos a jogosítottat a beváltással meg nem kínálta, az 
elárusított ingatlan, melyre az elővásárlási jog be van kebelezve, a har- 
madiktól visszakövetelhető, és véle birtoka jó vagy roszhiszemüségéhez 
képest kell bánni i). 

a) Fennebb a 258. §. — bj Ausztr. ptvkv. 1071. §. V. ö. ott a 916. §• 
itt a 223. §. — cj AuBztr. ptvkv. 1072. §. — dj Ü. o. 1073. 1074. §. - ej 
ü. 0. 1075. §. E 30 nap, ha a jog be van kebelezve, megtartandó az Ért. 
156. §. alapján. De a ptvkv. 1075. §-ban foglalt szorosan positiv szabályt üle- 
tőleg, mely szerint az ingóknál 24 óra van engedve, és átalában meddig tart- 
son e joga a jogositottnak, ba nálunk p. o. ily jogviszony ingókra nézve ke- 
letkezik, és az idő ki nem tüzetett : az analógiából kiindulva a birói meg- 
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intéstdl Bzámitandó 15 nap, ha abban több idő is engedtetnék, azon idŐ 
határozza meg. — fí Ért. 127. és köv. g§. ptvkv. 1076. §. - g) U. o. 1077. §. 
Ehhez hasonlított a szomszédok, s rokonok volt elővételi joga, miről fennebb a 
251. §-nál emlékszünk. — h) Ptvkv. 1078. §. p. o. ^ándékozásra, cserére ; 
mert minden megszorítás szorosan magyarázandó. — i) ü. o. 1079. §. — V. ő. 
fennebb a 81. §. 



254. § 4) Prőbára vásárlás. 5) Jobb vevő fentartásá- 

yal eladás. 

Prőbára adás Tevésnél a vett dolog az árnak lefizetése 
el5tt a vevő tulajdonává nem válik. A vev6 a prőbaidS alatt haszon- 
kölcsönvevőnek a)^ ezen idő eltelte után pedig az adásvevési ügylet 
feltéÜenttl kötöttnek, s a vev6 a vett dolog tulajdonosának tekin- 
tetik h). Ha a vevő az átyett dolog árát lefizette, annak tulaj- 
dona őt azonnal illeti ; de a próbaidő lefolyta előtt az adásvevéstől 
visszaléphet c). 

Jobb vevő fentartásávali eladás azon föltétel melletti eladást 
jelent, hogy az eladd, ha meghatározott idő alatt jobb vevő jelen- 
keznék, annak elsőbbséget adhasson; azon esetben, ha a vetemény 
át nem adatott, a szerződés valősága a föltétel bekövetkeztéig elha- 
lasztva marad d). 

Ha a tárgy átadatott : a szerződés megköttetett ; de a föltétel 
beálltával ismét felbontatik e). Jobb-e az uj vevő? az eladd itéli meg. 
Ez az utdbbi vevőnek habár az első még többet is akarna fizetni, 
elsőbbséget adhat. A szerződés felbontásánál a dolog és pénz haszon- 
vételei egymást kiegyenlítik. A javításokra és romlásokra nézve a vevő 
jdhiszemü birtokosnak tekintetik f). 

a) Fen. a 249. §. — bj Aueztr. ptvkv. 1080. — <^ 1081. §. — Említi 
Frank, a 316. §-ban ül. alatt. De hátha a próbaidő egyesség által meghatározva 
nincs, az ausztr. ptvkv. ingoknál 8 napot, ingatlanoknál egy évet rendel ; míg 
e tekintetben törvényünk nem lesz, ingóknál a dolog természetéből kell kiin- 
dulni ; az érdekelt félnek pedig az időt bíróilag meghatározhatni . — dj Ptvkv . 
1083. §. — e) ü. 0. 1084. §. Ha idő nem határoztatott, a ptvkv. a próbárai 
adás-vevésnél felvett időszakot vélelmezi: de erre nézve állhat az, mit a cj 
alatt mondottunk. — fj U. o. 1085. §. — Franknál említés van a 316. §«ban 
m. alatt. 



255. §. 6) Eladási bizomány. 

Ha valaki ingót másnak bizonyos ároni eladás végett oly kikö- 
téssel ád át, hogy az átvevő a megállapított idő alatt vagy a megha- 
tározott vételpénzt fizesse meg, vagy a dolgot állítsa vissza, akkor 
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az átadónak nincs joga az idd lefolyta elAtt a dolgot yisszakővetelni. 
de az átveyfi tartozik annak elmultával a meghatározott vételpénzt 
megfizetni a). 

A megállapitott idő alatt az átadd tulajdonos marad b). Az át- 
vevő kezeskedik néki az őnvétke által okozott kárért, és a dolog visz- 
szaadásakor csak azon költségei téríttetnek meg, melyek az átadd 
hasznára szolgálnak. 

Ha a dolog ingatlan, vagy ha az ár, avagy fizetési határidő 
nincs meghatározva, az átvevő meghatalmazott gyanánt tekintetik. — 
Az eladás végett valakire bizott dolgot azon harmadiktdl, ki azt a bi- 
zományostdl jdlelkiileg szerezte, semmi esetben sem lehet visszakö- 
vetelni e). 

aj így az ausítr. ptvkv. 1086. §. — hj u. o. 1087. §. — e) u. o. 1088. §. 
Csak hogy ingatlanoknál különös meghatalmazást is szeretflnk látni. — V. 5. 
al. a 270. §. 



256. §. Áruszerzési kötés. Igérvényüzlet. 

I. Áruszerzési kötés minden oly adás-vevési szerződdé, 
mely valamely ingd vagyonnak jövendőbeli átadása foltétele mellett 
köttetik. Erre nézve a törvény a) világosan megkivánja 1^, hogy 
Írásba tétessék, és világosan áruszerzési kötésnek megneveztessék 2). 
Hogy az áru benne pontosan mind neve, mind mennyisége, minő- 
sége, ára, mind az átadás, és fizetés ideje és helye tekintetében ki- 
téve legyen. Bejegyzett kereskedők, gyárosok, közkereseti társaságok 
irányában azonban a hites alkusznak törvényszerű kötésbizonyitványa 
is ilyennek tekintetik b). 

Ha az áruszerzési kötést a vevő szegi meg : tartozik az eladdnak 
a kötés nem teljesitéséből származott, és bebizonyitott minden kárát, 
mely alatt az árkülönbség is értetik, és költségeit ugyanezen utón meg- 
téríteni ; de ha kötbér, vi^y biztositási dij volt kialkudva, e mellett az 
árkülönbözet megtérítését követelni nem lehet. A kötbér vagy biztosi- 
tási díj legmagasabbja 100-tdl tíznél feljebb nem rúghat. 

Ha pedig az eladd nem tartja meg, a vevő irányában ugyan- 
azon tartozásai lesznek, melyek az eladd javára fennebb élőadattak, 
ezeken felül, ha pénz előlegeztetett, az eladdnak azt a pénz felvételétől 
számitandd hatos kamataival együtt megtériteni köteles. 

Áruszerzési kötést a másik fél tudta s megegyezése nélkül másra 
ruházni nem lehet, hacsak szerződésileg más ki nem köttetett. 

Az áruszerzésből keletkezett jogok a szerződés betöltési idejétől 
két év alatt elenyésznek, c) 
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E kőtésbfil eredd követelések a yáltdtöryényszékek elébe tar- 
toznak d). 

n. Az igérvénytizlet e) vagyis a sorsjegy nyere- 
mény-reményének eladása csak a tulajdonos részéről adott, 
határozott Írásbeli felhatalmazás alapján történhetik, — bizonyos meg- 
határozva körUlirt sorsjegyre, és húzásra kell szólnia, egészben nem 
részleg, oly kötelezettséggel, hogy a nyeremény-reménynek a húzáskori 
valősulása esetére a sorsjegy a vevőnek átadassék, vagy a nyeremény, 
ha a sorsjegy a kikötött idő alatt át nem vétetik, az illető kárpótlás, 
és a költségek levonása után a jogositott részére á törvényszéknél leté- 
tessék. — A jogügyletről Írásbeli okmány állitandd ki a pénzügyigaz- 
gatóság által előirt fehérlevél szerint f). 

A szabályszerüleg szervezett nyeremény isméti eladása megen- 
gedtetik ; de ezt nem szabad egy vagy több sorsjegy nyeremény -remé- 
nyének részletekrei felosztásával tenni. 

A fennebbi szabályokkal ellenkező módoni eladás tiltva van ; és 
a teljesítés törvényes úton nem követeltethetik. Az, ki mást e tekin- 
tetben ámitott vagy vétkes tudatlanságból és hanyagságból megrövi- 
dített, vagy kárából hasznot húzott, ezért a fennáló törvények szerint 
felelős g). 

a) 1844. 6. - bj ü. 0. 2. §. erről al. 277. §. - e) 1840. 15. I. R. 
205—209. §§. — dj 1844 : 6., 7. §. De csak ugy, ha a kellékek megtartatnak 

— Ily kötésekre asszonyok, papi személyek, jószágbirhatási képességgel bíró 
szerzetesek és azok fönökei érvényesen léphetnek. 8. §. De ha az áruszerzési 
kötés köztörvényi tekintet alá esik : az árkülönbözet, illetőleg vesztett haszon 
megtérítésére kereseti jogot nem ád. Az előre lefizetett vételár azonban a 
károsult félnek kamatjaival együtt, habár kikötve nem voltak, nem a kereset 
beadása, hanem a vételár felvétele napjától megfizetendő. Hszem. tábl. 
14875' 1866. — e) Ezen az igabb időben lábra kapott üzlet körül nem csekély 
aggodalom merült fel a közönségben, mintán oly esetek adták magokat elő, 
hogy ugyanazon nyertessé lett sorsjegy a húzás előtt többeknek és pedig 
egészben eladottnak jelentkezett; ez szülte az 1862. nov. 7-én kibocsátott If. 
rendeletet, mely ezen üzletet körülírja. — fj Ennek hátán a törvény maga is 
olvasható ; a ki tehát ily ügyletbe bocsátkozik : ilyen igérvénylapot követeljen. 

— gj h BZ idézett rendelet 3. és köv. §-it. 



257. §. A csereszerződésről. 

A csere oly szerződés, mely által valamely dolog más dologért 
tulajdonul átengedfcetik. Még a dolgok át nem adatnak, addig a szer- 
ződés csak megkötött ; de átadás által teljesíttetik ; és első esetben 
csak személyes keresetet ád a betöltésre ; a) a másik esetben pedig 
tulajdonjogot. 
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Tárgya lehet minden, a mi szabad tulajdon tárgya. 

A megkötött csereszerződésnél fogva kötelesek a felek a csere 
tárgyait egymásnak kölcsönösen a szerződés értelmében^ azon mődon^ 
helyen, időben, mely kiköttetett, és azon állapotban, melyben a szer- 
ződés kötésekor voltak, átadni, és átvenni. A kötelezettségét mulaszté 
fél a másik félnek kárpótlással tartozik. 

Ha az átadásra bizonyos idő volt kikötve, és időközben a dolog 
elvész véletlen által, vagy tetemesen megromlik, a csereszerződés 
foganaüan. 

Az átadás előtti veszélyre, hasznokra nézve az átalános szabályok 
alkalmazandók b). 

Ingatlanok elcserélésénél olyan szerződés szükségel- 
tetik, melynek alapján a tulajdonjog bekebelezése eszközölhető c). 

aj De nem a csere értékének megtérítésére. Hszem. tábl. 224784867. 
— bj A cseréről szólnak az ausztr. ptvkv. 1045—1052. §§-ai. A nemesi ingató 
lanok iránti cseréról szólottunk fen. a 188. §-ban. — Y. 0. fen. 208. és kóv. 
§§. - c) 1. fen. a 99. §. 



^258. §. Bérleti és haszonbérleti szerződés. 

Bérleti szerződésnek általában oly szerződést nevezünk, mely 
által bizonyos elhasználhatlan dolog használata bizonyos időre, s 
meghatározott árért átengedtetik. Szoros értelemben azonban bérleti 
szerződésnek, kibérlésnek csak oly dolgok a tárgyai, melyek munká- 
lás nélkül használhatók, p. o. ingóságok, kocsi, ló, gépek, ingatlanok, 
mint ház, lakás. De ha tái^ya csak munka és fáradság által hasz- 
nálható, mint kertek, földek, réteknél stb. akkor haszonbérnek 
neveztetik. 

Bérlet ingóságokra, csekélyebb ingatlanokra nézve szóval is 
köttethetik ; de hoszabb időre tanácsos azt Írásba is foglalni, sőt a 
fekvő jószágot az 1840: 21. 37 §. értelmében törvényes átadással 
megerősiteni , és az illető törvényhatóságnak bemutatni, különben 
ereje a haszonbérbe adónak bukása esetén elenyészett. Ujabb időbéli 
bérleti szerződések pedig, a mennyiben a telekkönyvbe is bekebeleztet- 
tek, a még hátralévő időre az uj birtokos ellenében is érvényesek a). 
Egyébiránt a bérlés közárverés utján is keletkezhetik b). A zálogbirto- 
kos is bérbeadhatja a jószágot; sőt megtörténhetik az is, hogy saját 
jószágát a tulajdonos is bérbe vagy haszonbérbe veheti a zálogbirtokos- 
tól c), A bérlő és haszonbérló a bérleményt al b é r b e is adhatja ; bér- 
lőtárst is felvehet, ha az a tulajdonos kára nélkül történhetik ; vagy 
attól szerződésileg eltiltva nincsen d). 
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A bér állhat pénzből, állhat szolgálatokból, de termékekből is 
meghatározott mennyiségben, p. o. 50 mérő búza stb., különben ha 
p. o. felében adatik ki a fold, vagy rét, közös gazdasági szerződésnek 
tekintetik e). 

A bér vagy haszonbér fizetését illetőleg, a felett a felek szer- 
ződésileg megállapodhatnak, és ezt csak ott mulasztják el, a hol 
p. o. bizonyos állandé szokás áll fenn, p. o. házbéreknél az V« ^^ fize- 
tés, vagy pedig a mint a szerződésben a bérlet ideje kitüzetett, p. o. 
fertály évre, vagy hőnap számra felvett lakásért. De hogy előre tör- 
ténjék, arra világos kikötés kivántatik. És ha a kibérlő egy határ- 
idei fizetésnél többet tett le előre, ezt ő csak azon esetben gördit- 
heti a későbbi hitelezők ellenébe, ha az a telekkönyvbe is be van ke- 
belezve f). 

Ha a bérlő a kikötött bér- vagy haszonbér fizetését elmulasztja, 
ingó javai, melyek a bérleti vagy haszonbérleti helyiségen találtatnak, 
a bérbeadónak törvényes zálogul illetőleg biztositékul szolgálnak ; fél 
évi bérleti, s egy évi haszonbérleti hátralék erejéig pedig minden más 
követelés előtt g). 

Ha a felek másként nem egyeztek, a kisebb igazításokat, melyek 
a dolog használatával járnak, a bérlő viseli ; de nagyobb igazitásokat, 
vagy a közterheket, adót, melyek a jészág tulajdonával járnak, a tulaj- 
donos viseli. És ha a bérbevevő szükséges vagy hasznos költségeket 
tett, azokat a tulajdonostol követelheti h). 

A bérlés ugy tekinthető, mint a jószág ideiglenes használatának: 
eladása m^vevése i), ennél fogva ha a bérlő a jószágot tűzvész, há- 
ború, nagyobb vizáradások, elemi csapások, vagy teljes terméketlenség 
miatt épen nem élvezheti ; vagy a mennyiben nem vagy épen nem 
használhatja : elengedést is kivánhat h). 

A bérleti vagy haszonbéri idő lefolytával a dolog azon állapotban, 
melyben átvétetett, átadandó; ha leltár készült a szerint; ha nem, 
akkor a mennyiben a bérbeadó a bérbeadáskori állapotot bebizonyitja 
l). A rongálásokért a bérlő ugy mint a haszonbérlő mind a maguk 
mind az albérlő vétkeért is felelősek, de a véletlen esetért nem m). 

Megszűnik a bérleti szerződés : 

1) Ha a bérbe vett dolog elenyészik. Ha az az egyik fél vétke 
által történik, a másikat kártérítés illeti, ha bal eset által : azért egyik 
sem felelős. 

2) Az idő lejártával : a mely világosan, vagy hallgataga akár 
bizonyos időszak szerint kiszabott bér által : p. o. napos, hetes, hóna- 
pos szobáknál, vásárí sátornál egyes vásárra, vagy a bérbe vevőnek ki- 
jelentett, vasfy a körülményekből kitűnő czélzata által kiköttetett. De 
ha a bérlési szerződésben előleges felmondás köttetett ki, ji szerződés 
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a felmondás elmulaRztása által hallgatag megajittatik. Ha a felmondás 
nem köttetett ki, a hallgatag megújítás az által történik, ha a bérbe- 
vevő a bérlési idő lefolyta után a dolgok élvezését, vagy használását 
folytatja, és a bérbeadó azt elnézi n), 

A bérlési szerződés hallgatag megujitása ugyanazon feltételek 
alatt történik, melyek alatt köttetett o). 

3) Felmondás által, a mennyiben a bérlet tartama világosan 
nincs meghatározva ; és akkor vagy a fennálló szokás és rendszabá- 
lyok, vagy a biré határoz p). De ha a bérlett dolog a kikötött hasz- 
nálásra alkalmatlan, ha a bérlemény nevezetesebb része véletlenség 
által hosszabb időre elvonatik, vagy használhatlauná válik, vagy ha 
a bérbeadó használható állapotban nem tartja, jogositva van a bérlő 
a világos, vagy szokott idő lefolyta előtt is visszalépni. 

A bérbeadó szintén követelheti a szerződésnek korábbi megszün- 
tetését, ha a dolog bérlője azt annak tetemes ártalmával használja ; 
ha megintés után a fizetéssel annyira késedelmes, hogy a határidő le- 
folytával a hátralévő bért teljesen le nem fizette ; vagy ha valamely 
bérbe kiadott épület újra épitendő ; de a csupa hasznosabb épitkezést 
a bérlő a maga kárával nem köteles megengedni ; hanem a szükséges 
javításokat igen r). 

4) A dolog elidegenítése által ; ha az már át is adatott, a bérlő 
ha joga a telekkönyvbe beiktatva nincs, kellő felmondás után az uj 
tulajdonosnak engedni tartozik ; de joga van a bérbeadótol szenvedett 
kárára és megszűnt hasznára nézve tökéletes elégtételt követelni s). 
Azonban szükséges bírói eladásnál a bérlő még azon esetben is, ha 
joga mint dologbani jog beiktatva van, az uj vevőnek engedni tartozik. 
Egyedül a kárpótlásra nézve marad fen elsőbbségi joga t). Végre 

5) Ha a haszonbérlő csőd alá esik, a haszonbérlet megszűnik u). 
Eét évnél nem régibb, vagy bár régibb, de 300 frtot meg nem 

haladó bér és haszonbér megfizetése iránti keresetek, határozatlan 
összeg erejéig ; a szerződés lejárta, vagy a fizetés elmulasztása miatt 
a bérlet vagy haszonbérlettől való elmozdítás végett ; a bérlemény 
fentartása, valamint a szerződő felek által világosan elvállalt minden 
viszonyos kötelezettség teljesítése iránt a bérlet tartama alatti kerese- 
tek ; kártérítési keresetek a bérbeadó ellen a bérlemény nem használ- 
hatása, vagy a bérlő ellen a bérlemény rongálása miatt, ha ehhez való 
joguk a szerződésben foglaltatik, — sommás eljárásra, s így egyes biró 
elébe tartoznak. Egyéb itt nem említett keresetek pedig a rendes eljá- 
rás és a személyes keresetek tárgyait képezik v). 

a) így az ausztr. ptvkv. 1095. §-a, de kivétel az 1121. §-baii a végre- 
hajtáfli árverés uijáni eladásnál. — bj Lehet az önkénytes, de akkor egjszers- 
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mind szerződés is köttetik; lehet ilj haszonbőrbeadás még érvényben a volt 
id. pprdt. 485. §-a alapján, mely végrehajtás uljáni haszonbérbe adást is en- 
engedett — az Értek, nem emliti ; de a Polg. tvk. rendt. 417. és köv. §§-aiban 
elfogadta. — c^ Igyazausztr. ptvkv.is az 1093. §. — d) n. o. 1098. §. A tul^- 
donoa a szerződés ellenére kötött alhaszonbért a főbérlő ellen csak a szerződés 
szabályszera létrejöttével, és az albérlők tettleg birtokba léptének igazolásával 
bizonyithaija. Hszem.tábl. 22051/1867. — ej u. o. 1103. %. — f) n. o. 1102. §. 
l.Ért. 156. §. — gj u. o. 1101.§. de csak addig, mig a kereset idejekor a helyi- 
ségben találtatnak ; azonban az albérlő a fennebbi §. szerint csak s%ját bér- 
pénzéhez képest kezeskedik, és a főbérlőnek netán előre tett fizetést ellen nem 
vetheti. Az ausztr. tvény szerint bővebben van ez kifejtve a függelék 69. 70. 
számában. A biztositás lejárt bérleti és hbéri követelésekre a bérbeadó kérel- 
mére mindenkor elrendelendő. Polg. tvkez. rendt. 339. 1. ott 361. 362. §. — A lak- 
bér a csődöt megelőző félévre a II. osztályba esik az 1840. 22. 83. §-a szerint ; 
szintén oda az általános csődtömeg felosztásánál az Ért. osődt. 18. §-a sze- 
rint. A bérlemény területén találtató ingóságok csak a keresetbe vett haszon- 
béri összeg erejéig veendők zár alá; — közhitelpapirokban letett biztosíték 
esetében a letett papírok. 159. cur. it. 1869. — hj így az ausztr. ptvkv. 1099. §. Az 
adót azonban szerződésileg sokszor a haszonbérlő vállalja magára. A tulajdonos 
engedelme nélküli építményekért a haszonbérlő megtérítést nem követelhet. 
1896. dec. 2. Jakabfy perben. — i) így az ansztr. ptvkv. 1094. §. Frank 326. 
%. — kJ A. mennyiben ilyen szerződés még az ansztr. tvények uralmából szár- 
mazik, az 1104. 1105. 1106.1108. §-ok alkalmazandók. — De a mennyibeu honi 
törvényeink korába esik az ily haszonbérlet kötése, és a haszonbérlő minden 
veszélyt ma^Kra vállalt, a szerződés a felek közt törvényt szab ; és a ki ma- 
gát ngy kötelezte, ám lássa. — Ellenkezőleg, ha ily kikötés nem létez : ily 
esetre törvényünk nincs. Frank azt monc^a a 326. §-ban, „hogy kegyes urak- 
tól csakugyan nyernek elengedést a haszonbérlők ily esetekben. Igazság sze- 
rint az jön legelőbb is kérdésbe, számba vették-e a baleseteket a felek a meg- 
kötés alkalmával vagy sem ? ha azt a történtek sora ki nem mutálja ; a bért 
a jószág jövedelmével kell egybevetni, és ha a bér mérsékelt, és a haszon- 
bérlet több évekre szól, elengedést kivánni nem kell: mert baleseteket 
rendszerint bő esztendők pótolják, ellenben ha magas a bér, mennél rövidebb 
a kikötött idő, annál hihetőbb, hogy a balesetek számba nem jöttek, és ekkor 
igazság, egyenlőség már elengedésért szól.„ — Nézetem szerínt azonban ebből 
azt, hogy világos törvény nélkül elengedési keresetnek helye volna, következ- 
tetni alig lehet, habár a f ennebbiek szerint az igazság és egyenlőség szól is 
mellette. Midőn a baleset a bérlő személyét vagy a beszedett javakat érte, a 
csapást ő maga viseli ; ausztr. ptvkv. 1147. §. -r- IJ 1109. 1110. §. — A haszon- 
bérlő követelheti a beruházások megtérítését, ha kimutatja, hogy azok a bir- 
tok használásához a szerődés lejárta után is hasznosak és szükségesek ; — 
hogy azoktól eltiltva nem volt ; — azok ellen a tulajdonos, midőn történtek, 
tudva, nem tiltakozott ; mert más kárával senki sem gazdagodhatik. — De a 
jószág jó karban fentartására fordított beruházások meg nem Ítéltetnek. 104. 
221. 1867. Cur. it. — m^l A haszonbérlő köteles ugyan a birtok határaira fel- 
ügyelni, de csak: ha azokat a tulajdonos pontosan kijelölte. Hszem. tábl. 
2251/1867. — nj 1112. 1114. §. — oj De kérdés : mennyi időre.? Frank szerint 
fekvő jószágra egy évre, vagy ig termésig. Lakásra nézve a szokott felmon- 
dási időre. Mindkettő természetes, főleg haszonbérleteknél, a hol a szerző- 
dés hallgatag megujittatván a haszonbérlő a jövő termés eszközlésére már 
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munkákat tett, és időközben a jövő termős előtt ott kellene hag^ynia ajóazágot. 
az igazságai meg nem férne. Ha a haszonbérbeadó elmulasztotta a felmondást 
ily esetben, magának tulajdonítsa. — Az auszt. ptvkv szintén ezt mondja az 
1115-§-ban, de tovább is megy.'— - Az 1116. §. igen ritka esetekre vonatkozik, 
és a 71. sz. függelék intézkedését nálunk a helyi szokások pótolják- — !>>/ Vá- 
rosokban a lakásokra nézve meg van a helyi gyakorlat ; a biró határozata 
logfölebb oly helyekre vonatkozik, melyekre nézve ily szokás fen nem forog 
p. o. a pusztákon. — rj így az ausztr. ptvkv 1117. 1119. §. — sj igy u. o. az 
1120. §. — u. o. 1121. §. Ez reánk nézve érvényes az Ért. 156. §. alapján, 
tkv. 63. 88. §. — uj 1840 : 22. 37. §. de nem, ha a haszonbérlő adó ; és a ha- 
szonbéri szerződés mint fennebb megjegyeztük, a törvényes kellékekkel bir, 
A bérleti szerződés a bérlők egyikének halála által megszünhetik : a 
másik bérlő tehát ez esetben a bérletnek folytatására nem kötelezhető. 
1552/1868. Hszem. tábl. A bérlő özvegy szintén nem. — ^} Polg. tvkez. rdtar- 
tás 93. §. dj Szemmit. szék. 59. sz. 1869. — A bérlemény ronírálása miatt, 
■— a mennyiben az ehhez való jog a szerződésben fentartatott, — a bérlet le- 
járta után inditott kereset is sommás útra tartozik, sem. sz. 3. sz. 1869. — A 
bérlőt vagy haszonbérlőt illető visszahelyezési keresetet említettük fennebb a 
88. §-ban, 



259. §. A zálogszerződés. 

Zálogszerződés azon szerződés, mely által az adós, vagy 
helyette más valaki valamely dologra a hitelezőnek valóáfigos zálog- 
jogot enged, következőleg annak az ingó zálogot átadja, vagy az in- 
gatlanra zálogjogot enged, azzal, hogy e jogot a hitelező azon ingat- 
lanra telekkönyvileg bekebleztethesse. — Mindez a hitelező biztosítá- 
sára szolgál. 

Az átadott kézi zálogot a hitelező jól megőrizni, és azt az elzá- 
logitónak, mihelyt az eleget tesz, visszaadni tartozik ; ha pedig jel- 
zálog forog fen, tartozik a zálogitót oly karba helyezni, hogy ez kö- 
telezettségének a telekköny vbőli kitöröltethetését eszközöltethesse. — - 
A kézi zálogtartó azonban a csupa véletlenért nem felelős, és ha vét- 
ke nélkül a zálog elvész, az urának vész el, a hitelezőnek követelése 
pedig nemcsak egészben fenmarad, hanem a fizetésig még uj biztosí- 
tást Hvánhat. Ha az adós annak idején nem fizet, előrebocsátott birói 
megintés után a hitelező a zálogot biróilag el is adathatja, de az árfe- 
lesleg, a mit t. i. követelése levonása után fenmarad, a zálogitónak 
visszajár. — Azonban a kézi zálogot részfizetés mellett sem egészben, 
sem részben visszakövetelni nem lehet, ha csak ki nem köttetett; 
mivel a zálog rendszerint az egész követelésnek biztositékául szolgál, 
az egész követelés pedig a kamatok és költségekre is kiterjed. — Ellen- 
ben a zálogos, ha kárt okozott, vagy a jószágot engedelem nélkül 
használta, azért felelős. 

A kézi zálogos köteles az elzálogitónak kívánatára záloglevelet 
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adni, és abban a zálog megkülönböztető jeleit leírni ; a záloglevélben 
a zálogszerződés lényeges föltételei is előadathatnak. 

Az ausztr. ptvkv szerint tilalmas föltételek : hogy a zálog az 
addssági követelés lejárta után a hitelezőé legyen ; hogy azt önkénye 
szerint, vagy meghatározott áron elidegeníthesse, vagy magának 
megtarthassa ; hogy az adős a zálogot soha ki ne válthassa, vagy 
hogy a jószágot másnak le ne köthesse, vagy hogy a hitelező a lejárat 
ideje után a zálog elárusitását ne kívánhassa. Végre : 

Oly mellékszerződés, hogy a hitelezőt az elzálogitott dolog ha- 
szonélvezete illesse, jogi hatálylyal nem bir. a) 

a) Auszt. ptvkv 1368—1374. §§. A nemeai zálogról szólottunk fennebb 
a 143-153. §§-okban. A tulíydonképi zálogjogról a 192—195. §§-okkan. — 
Kérdés? lehet-e a zálogot más okból, mint a miért adatott, ha ez megszűnt, 
letartóztatni ? a gyakorlat ugy tartja ; de világos törvény csak a váltóki-a 
nézve van az 1840 : 15. 193. és köv. §§. A birói zálogról, mely biztosítási és 
kielégitési végrehajtásból ered, a törvénykezési eljárás szól. — Kötelezvénye- 
ken gyakran előfordul, hogy az adós hitelezőjének leköti minden ingó és in- 
gatlan vagyonát ; vagy különösen megnevezett jószágát ; vagy néha a hite- 
lezőnek szabadságot ád a nem teljesités esetére magának bármily vagyoná- 
ból elégtételt szolgáltatni. Ily lekötésnek, hacsak az az ujabb telekkönyvi 
intézmény szerint különös bekeblezési engedélylyel nincs összekötve, — a 
mennyiben az előbbi tőrvények szerint különös betáblázáasal is megerősít- 
tetett, legfőlebb csak a csődben van foganaya, és a végrehqjtás alkalmával a 
hitelező kijelölési jogát illetőleg ; de ez azért az ily jelzálog által nem kor- 
látoztatik. V. ö. Ért. 115. §. Polg. tvkez. rendt. 358. §. 



260. §. A kezességről. 

Kezességnek oly ázerzödés neveztetik, mely által valaki 
azon esetre, ha hogy a kötelezett kötelezettségének eleget tenni ké- 
pes nem volna: magát a telj esitésre pótlólag kötelezi. A főkötelezett 
tehát kötelezve marad, és a kezes csak mintegy segédül egyszers- 
mind a jogositott biztositásául járul hozzá, a) 

Kezességnek helye van minden kötelezettségnek akár szerződés- 
ből, akár kártérítésből származott; de olyanokra nézve, melyek soha 
jogosan fen nem állhattak, mivel eleve semmisek voltak, vagy meg- 
erötlenittettek, vagy már elenyésztek, kezesség nem állhat. De ha 
valaki oly személyért kezeskedik, ki személyes képesség hiánya p. o. 
kiskorúság miatt felmenthető, mindamellett kötelezve marad, mert 
az feltételeztetik, hogy a hitelező épen ő benne bizott. b) 

Másnak kötelezettségeiért mindenki, ha vagyonáról szabad in- 
tézkedési joggal bir, kezeskedhetik c), akár egyszerre a föadóssal, 
^ár későbben, sőt annak tudta nélkül is; s megállhat ^ ke;ses8ég 
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akár szóval, akár írásban, akár külön iraton, akár magán a köte- 
lező iraton ; de a puszta elöttemezés kezességnek nem tekinthető, mert 
erre világos kijelentés vagy megjegyzés kívántatik, p. o. N. N. mint 
kezes. 

Mivel pedig a kezesség mindig már bizonyos fenlévő kötelezett- 
ségre vonatkozik, innét következik, hogy sem egyébre mint az, sem 
többre nem teijedhet. Ha pedig a kezes mi^át világosan kinyilatkoz- 
tatta, nyilatkozata szorosan magyarázandó, d) Lehet a kezesnek is 
kezese, váUaltathatik több, részben kötelezettek közül egyért vagy 
többekért. 

A hitelező rendszerint a kezestől csak akkor követelhet teljesí- 
tést, ha előbb a föadósnál kielégitést törvényes utón sem nyerhetett, 
ha annak semmije sincs e) : vagy megszökött, vagy ha a kezes sor- 
jogáról lemondott. — Ha pedig többen együtt kezeskedtek; a teher 
köztők megoszlik, kivéve a mennyiben valamelyik magát az egészre 
kötelezte ; de ekkor is ha fizetett : társai eUen viszkeresete van. De 
ha külön, tekintet nélkül egymásra kezeskedtek, és mindenik az 
egészért, akkor a jogosított közülök tetszése szerint bármelyik ellen 
fordulhat ; és ez aztán egyenesen csak a f öadós ellen fordulhat, ha 
ennek sorsa később jobbra változott. 

A hitelező tartozik, midőn a fizető kezes kívánja, neki nemcsak 
az illető leveleket, hanem ha zálogot bírna, ezt is kiadni és egész 
követelését átengedni. /) 

A mennyiben a kezességi jogviszonyban a kezes, vagy a hitelező 
hibát követ el, annak súlyát maga viseli. így ha a kezes az adós tudta 
nélkül fizetett, mikor ennek beszámítható követelései voltak, ezeket 
a mennyiben elvesznek, a kezes viseli, ügy szintén a hitelező, ha 
eljővén a teljesítés ideje, a kezes által bíróilag megintetett, hogy az 
adóst szorítsa, ez pedig elmulasztotta, a kezes is szabadulhat. Es ha 
az adós időnek előtte értékében hanyatlik, vagy szökni, kivándorolni 
készül, a kezes tőle biztosítást követelhet ; de a hitelezőt arra, hogy 
gondoskodjék, kötelezni nem lehet, mert ő a kezes által fedezve van 
mindaddig, míg maga részéről késedelmet el nem követ, g) 

A kezestől lényegesen különbözik akész fizető; vagyis áta- 
lános jótálló, mivel ez a főkötelezett kötelezettségét vállalja el azon 
esetre, ha ez a kiszabott időben és módon kötelezettségének eleget nem 
tesz. A jogosított ez esetben a teljesítésnek a főadós által lett elmu- 
lasztása miatt, a nélkül, hogy azt beperelné, egyenesen a készfizető 
ellen fordulhat, és itt rejlik a különbség a kezes és készfizető között 
A készfizetőtől nyert kielégítés után az egyenes adós irányában a 
készfizető lép a hitelező helyébe, és ez s az egyenes adós közti jog- 
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yiszonj ezáltal megszűnik. A készfizetőt pedig az ellen, kiért fizetett, 
kárpótlási jog illeti, h) 

A kezes ellen rendszerint akkor szokás keresetet indítani, midőn 
ez egyenes adős ellenében a kereset lefolyt végkép siker nélkül vagy 
hiányos sikerrel. Azonban lehet a kezest a főadőssal együtt egy 
kereset alá vonni, és marasztaltatását azon kikötés mellett kérni, ha 
netán az adős kötelezettségének teljesitésére képtelenné válnék, és 
ez esetben az itélet a kezesre is, de csak a fennebbi kikötés világos 
fentartása mellett, kiterjesztetik, i) 

a) Azért mondatik „in subaidium." — ügy az ausztr. ptvkv 1346. §. — 
h) Sent. 58. liqu. deb. — Bűntettekből csak a károkra nézve áll a kezesség : 
és a mennyiben csekélyebb esetekben a kezesség bizonyos összegben válalta- 
tott, ha a tettes megszökik, csak ezen összegre terjed. — h) Auszt. ptvkv 1350— 
1352. §§. ez utóbbi szerint a személyi minőségnél fogva magát nem kötelezhető 
egyénért kezeskedő egyetemleges adóstársnak tekintetik. — c^ü. o. 1349. §. is. 
— d) ü. 0. 1353. §. P. o. ha kamatokért, költségekért nem kezeskedett, 
azokra őt szorítani nem lehei — e) Sent. 41. 107. liquid. deb. — Kivéve ha az 
adósnak peres követeléseken kivül egyéb vagyona nincs. Sent. 10. u. o. — igy 
a ptvkv. 1355. 1356. §§. — f) így az 1358-1860. §§. — g) U. o. 1361. §. 
1364 — 1366. §§. Vigyázni kell az auszt. ptkv uralma alatt kelt kezességnél a 
ptvkv. 1367. §. és a 78. Függelékre ; mert ha a kezességi szerződés sem jel- 
záloggal, sem kézi záloggal meg nem erősíttetett, a kezesnek halála után 3 
év alatt elenyészett, ha a hitelező időközben elmulasztotta az örököstől a le- 
járt adósságot bíróilag vagy bíróságon kiviSl követelni; de ezen kedvezmény 
a kezes és készfizető, vagy egyetemleges kezesek örököseire ki nem teijed. 
Ha a hitelező a főadós ellen intézett végrehajtás alkalmával oly javakból elmu- 
lasztotta kielégitését szorgalmazni, melyeknek létezése és tul%jdon8ága a hite- 
lező előtt nyilván tudva nem lehetett: ez a kezesnek mentségül nem szol- 
gálhat. Hszem. tábl. 1 9538 '1 867. sz. — h) Ezt a kötelezvényeken igy láthatni : 
N. N. mint kezes és készfizető. Igy az auszt. ptvkv. 1357. §-a is. — i) Ért. 
88. §. Polg. tvkez. rendt. 78. §. 



261. §. A letéti szerződés. 

Oly szerződés, melynélfogva bizonyos ingő dolog őrizet fejé- 
ben ingyen valakire bizatik, letéti szerződésnek neveztetik, a^ Az 
ilykép letett dolgot akármikor vissza lehet vennni ; azonban a tán ki- 
kötött idő előtt visszaadni csak akkor, ha az őrző körülményei időköz- 
ben annyira megváltoztak, hogy kára vagy veszélye nélkül tovább nem 
tarthatja. És ha az idő meg nem határoztatott, az őrző szivességét 
akármikor felmondhatja; s a netáni balesetért nem felelős, kivéve, ha 
felszólitva lévén, a dolgot ki nem adta vagy használta, vagy helyes ck 
nélkül másra bizta : mivel akkor a baleset is reá terhesül^ hacsak nem 
olyan, mely által a dolog uránál is elveszett volna, Y^szedelemb^n a:; 
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orzotöl kivánni nem lehet, hogy más dolgáért a magáét elhanyagolja, 
és ha más dolgát megmenté saját kárával, azért a letevő kárpótlással 
tartozik. 

A letevés barátságos bizalomból történik, és néha nagy szük- 
ségben is, p. o. háború idején ; innét magyarázandó törvényeink szi- 
gora is, mert, a ki a letéteményt még birói megintés után is eltagadja 
vagy letartóztatja, ha tettét menteni nem tudja, hatalmaskodási bün- 
tetésbe esik, h) súlyosabb esetekben kétszeres megtéritós mellett még 
becsiiletvesztéssel is lakol, c) 

A letéti jogviszonyokból támadható perek : 

1) A letétnek egyszerű visszaadása végett a károk 
és költségek megtérítésével, de büntetés nélkül, az 1715 : 28. t. czikk 
alapján ; ezen felül : 

2) Erőszakosság vagy hatalmaskodási bünte- 
tés végett az alperes személyi birósága előtt, ha t. i. a letétemény 
előrebocsátott birói megintésre sem adatott ki, az 1638 : 28., 1647 : 

106. alapján. 

3) Becsületvesztés és kétannyiban büntetés 
végett előbb a kir. tábla, most az illető tvszék előtt, ha a letétemény 
csupán gonosz indulat és makacsságból eltagadtatik, és a barátságos 
vagy bizalmas letétemény közveszély idején történt, d) 

a) V. ö. az auBzi ptvkv 357—970. §§. Ingyen, mivel ha bérért tör- 
ténik, akkor már nem letéti, hanem inkább az őrizeti fáradság miatt munka- 
béri szerződéssé válik, és ekkor a törvény különös szigora alá nem tartozik. — 
Ha dolgok bezárva vagy lepecsételve tétettek le, és utébb a zár vagy pecsét 
megsértetett, a letevő, ha hiányt állit, kára iránt, a mennyiben állása, Üzlete, 
8 a többi körülmények miatt yalószinü, a törvénykezési eljárás szerint becslő 
esküre bocsátható, hacsak a letéteményes be nem bizonyithatná, hogy a zár, 
vagy pecsét megsértése az ő vétke nélkül történt, ugyanez áll akkor is, ba az 
így letett dolgok mind elvesztek, ptvkv 966. §. — h) 1638 : 28. 1647 : 106- 

107. — c) 1597 : 28., 1622 : 16. §. - A birói letétményről fennebb a 215. 
§-ban. — d) Fennebb a c) alatti törvények. 

262. §. A meghatalmazás. 

Meghatalmazás oly szerződés, melynélfogva valaki va- 
lamely reá bizott ügyletet a meghatalmazó nevébeni ellátás végett 
felvállal. Lehet a meghatalmazást bizonyos egyes ügyre szoritani, 
p o. eladásra, vételre ; vagy többekre vagy átaJaban minden ügy- 
letekre is, melyek a meghatalmazó érdekében előfordulhatnak, kiter- 
jeszteni ; a) bizonyos határidőre kikötni vagy visszahuzásig ; elntazás 
esetében visszaérkezésig, h) Ha az idő ki nem tüzetett, akkor csak 
egy évig tart.^ 
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Gazdasági tigyekl en a meghatalmazott minden illő rendeléseket 
megtehet, ugy mint maga a meghatalmazd. Eladásokat, vételeke* 
tehet, fizetéseket utalványozhat, tiszteket fogadhat, elbocsáthat, meg- 
számoltathat ; és ha rendben vannak a számadások, felmentő levelet is 
adhat, d) De maga számadással nem tartozik, hacsak maga bevételek 
s kiadásokba nem bocsátkozott, e) 

Meghatalmazás történt az ország rendes birái és hiteles helyek 
előtt. Városi telkekre és polgári vagyonra előjbb az illető városi tanács 
előtt, és az ily meghatalmazás az egész országban érvényes volt. Az 
uj törvény szerint azonban a hiteles meghatalmazványok kiállithaték 
hiteles helyek előtt, megyékben a szolgabiró, szab. kir. és rendes ta- 
nácsú mvárosokban a biró hitelesitésével. f) 

Az ország rendes birái hivatalos pecsétjökkel az országon kivü^ 
is adhattak meghatalmazásokat. Egyébiránt külföldön meghatalmazó 
levelét akárki saját keze aláirásával és pecsétjével is kiadhatja, csak 
az ausztr. örökös tartományokban a tszék, főtszék és az igazságügy- 
ministerium, másutt az ausztr. követség, hadi személyek részéről pedig 
az ezred kormánya hivatalos aláirásával és pecsétjével erősitse, azon- 
kivlil, ha kétség támad, szükséges, hogy a felhatalmazó kezeirását és 
pecsétjét két tanú vagy saját tisztje valónak találja, g) 

A teljes meghatalmazás visszahuzása csak ugy történik, mint 
megrendelése, és a visszahuzás erejét nem annak történtétől, hanem 
az illető feleknek biróság utjáni tudósitásától nyeri, h) 

Csekélyebb mindennapi esetekben és a forgalomban meghatalma- 
zások szóval vagy Írásban is adhatók; a meghatalmazvány pedig a 
meghatalmazó által Írásban kiadathatik, vagy egészen általa irva s alá- 
írva, vagy pedig aláírásával, pecsétjével vagy a nélkül két tanú által 
előttemezve. i) De a nem ügyvédek részére vagy ügyvédek részére ugyan, 
de nem törvénykezési ügyletekre, avagy a meghatalmazott személyére 
való tekintet nélkül az országon kívüli használatra kiállított megha- 
talmazvány mindig hitelesítendő, k) 

A hatalmazott köteles az ügyletet a meghatalmazás körén belől 
ellátni, és az abból eredő minden hasznot a hatalmazónak engedni, 
es ha az ügyletet szükség nélkül egy harmadikra bízza, az eredmény- 
ről ö felelős. Köteles a vétke által okozott kárt megtéríteni, és az 
egyetlenéi előforduló számadásokat, ha a meghatalmazó kívánja, elő- 
terjeszteni. — A meghatalmazó köteles a meghatalmazás körén belöli 
tetteket elfogadni; ezt már magában a meghatalmazványban is szo- 
kás kitenni, hogy mindazt elfogadandja és helybenhagyandja ; továbbá 
a meghatalmazottnak az ügylethez szükséges vagy hasznos költségeit 
még nem sikerülés esetében is megtéríteni. Ha a meghatalmazott 
meghatalmazása határain túllép, a meghatalmazó csak anuyibs^n van 
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kötelezve, a mennyiben az ügyletet jóváhagyja, vagy az abből eredő 
hasznot maga javára fordítja. 

A hatalmazó a hatalmazást saját tetszése szerint visszahúzhatja. 
De a hatalmazottnak az ügyletre addig tett költségeit, és jutalmának 
fáradozásaihoz mért részét is megfizeti. Ellenben a meghatalmazott is 
felmondhatja az elvállalt meghatalmazást. De ha az által a felhatal- 
mazó károsodnék, kárpótlással tartozik, hacsak valamely előre nem 
látott elkerülhetlen akadály nem jött közbe. 

A meghatalmazás rendszerint a felek halála által megszűnik. 
De ha a megkezdett ügylet az örökös világos kára nélkül félbe nem 
szakittathatik, vagy ha a meghatalmazás a meghatalmazó halála esetére 
is kiterjed, a hatalmazottnak joga és kötelessége az ügyletet bevégezni. 
Megszűnik továbbá a felek bármelyikének csőd alá jutása által ; és a 
mit a meghatalmazott a csőd elrendelése után a csődadós nevében tett> 
jogerővel nem bir. 

Ha a meghatalmazás, visszahuzás, felmondás vagy halál által 
megszűnik : a halasztást nem szenvedő ügyletek mindaddig folytatan- 
dók, mig a hatalmazó vagy annak örökösei által más intézkedés nem 
tétetett, vagy kellőleg nem tétethetett. Egy harmadikkal, ki előtt a 
meghatalmazás megszüntetése önvétke nélkül tudva nem volt, kötött 
szerződések is kötelezők maradnak, és a meghatalmazó kárát csak a ha- 
talmazotton követelheti, ki e megszüntetést elhallgatta, l) 

a) 1729: 21. 1. §. - h) 1504: U. 1723: 35.2. 3. §. - c) 1723 : 35. 
2. §. Dec. 3. emend. ling. — d) Dec. ad dand. gesti off. rat. — e) ^3, o. - 
f) 1840 : 23. Polg. törvk. rendtiirt. 557. 548. 553. §§. - g) 1729 : 24. 2. 3. 12. §. 
-'— h) 1729 : 24. Peres dgyekbeni meghatalmazásról 1. Polg. tvkez. rendtart. 
88. 167. 168.553.§§. ~ i; Ugyanez utóbbi áll peres, és tkvi ügyekben is. — JiJ 
Polg. törvk. rendt. 553. §. — l) V. ö. az auszt. ptvkv 1002-1026. §§-ait. 



263. §. Megbizások, ügyvitelek különféle nemei. 

A meghatalmazásból öredő jogviszonyokhoz hasonlók azok, 
melyek kereskedők, hajósok áruboltosok vagy más üzlet tulajdonosai 
és ügyvezetőik, hajósaik, boltos-segédeik közt a kezelés, eladás tekin- 
tetébeni megbízásokból keletkeznek. Az ily ügyvivők jogai főkép meg- 
bízatási okirataikból itélendők meg, ilyen kereskedőknél a közhírré tett 
aláírási felhatalmazás (czimvezetés). a) De ha ily meghatamlazás írás- 
ban kiadva nines, a mint némely üzleteknél nem is szokás, akkor a 
megbizatás köre annak tárgyából és természetéből méretik. így a bolt- 
ban áruló segédek vagy gyakornokok rendszerint az ár felvételével is 
meg vannak bizva, hacsak ott különös pénztárnok nincs rendelve. De 
azért e^ek áruvételekre megbizottaknak nem tekinthetők. 
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Cselédgszdák 6b családfők nem tartoznak azt, mit cselédeik vagy 
más háznápbeliek az 5 nevökbeu hitelben vesznek, megfizetni; ily 
esetben a hitelbeadő tartozik a megbizást bizonyitani. De ha a hitel- 
beadő és vevő közt rendes beirási könyv létezik, melybe a hitelbe adott 
dolgok bejegyeztetni szoktak, akkor az tartatik, hogy ezen könyv át* 
viviSje az árunak hitelbe való vételére is fel van hatalmazva. 

Gyámok és gondnokok megbizásaikat az őket rendelő hatóság- 
tól nyerik. 

Átalános elvül áll, hogy fogadatlanul megbizás nélkül senki más 
ügyeibe nem avatkozhatik, éa ha teszi, minden következményekért 
felelős. Azonban, ki másnak világos kárát látván, azt eltávoztatja, az 
arra tett szükséges költségeit követelheti. 

De, ki a tulajdonosnak érvényesen nyilvánított akarata ellenére 
idegen ügyletbe avatkozik, attól, kinek ügyeibe avatkozott, nemcsak 
hogy netán költségeit nem követelheti, hanem egyszersmind annak 
minden káráért és elmaradott hasznáért felelős. 

De a ki másért oly költekezéseket tesz, melyeket az a törvény 
szerint tartozott volna tenni, joga van azoknak megtérítését köve- 
telni c). 

Ha valaki szükség esetében nagyobb kárnak magától és mások- 
tól elhárítása végett tulajdonát feláldozta, mindazok, kik abból hasznot 
vettek, tartoznak őt aránylag kármentesíteni d), 

aj Alább 249. §. — hj Megbízás nélkül e\járt ügyviselőt emlit az 1840: 
lő. I. R. 88. §., de az ily flgyviseletet törvényeinkben világosan szabályozva 
nem talajuk. — c) P. o. adót fizetett. — dj P. o. tűzkároknál. — Ezekről, mik 
itt vázatban adattak elő, mint az életben szükséges és hasznos szabályok, tör- 
vényeink nem intézkedtek. Bővebben az ausztr. ptvkv 1027-— 1043 §§. — így 
vagynnk a szolgálati és munkábéri szerződésekkel is; melyekről szintén az 
ausztr. ptvkv 1151 és köv. §§-aiban sok követbetőt találunk; — az ezekből 
származó keresetek sommás útra tartoznak. Ptvk. rdt. 93. §. JcJ. 

264. §. A fuvarosokról. 

A ki fuvarozásra készül, tartozik magát illető hatóságától be- 
csületes életéről, és arról, hogy lovakkal és szekérrel bir, nyert bizo- 
nyitványnyal ellátni, mely könyv alakjában adatik ki, és elején az 
illető törvényt is magában foglalja. Ezzel magát annál, kitől fuvart 
vállal, igazolni tartozik a). 

A ki fuvar fejében foglalót vett, vagy a fuvar egy részét előre 
felvette, és a kitűzött időre törvényes ok nélkül meg nem jelenik, ^ 
ezt a kereskedőnek idején be nem jelenti, hogy az más fuvarosról gon- 
doskodhassék : a felvett pénz kétszeresén fölül, ha a másik fuvaros bére 
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magasabb, a különbözetet is tartozik megfizetni. De ha a fuvaros 
szállítás végett bizonyos helyre rendeltetett, és a fuvarozás az 6 hibá- 
ján kivíil elmaradt, nem fuvarbérre, hanem az időmulasztás miatt kár- 
térítésre van jogosítva b). 

A fuvarlevélben, melyet a kereskedő fuvarosának adni 
tartozik, szükség az árujavak minőségét, mennyiségét, az indulás és 
kötelezett érkezés napját, végre a fuvarbért és ennek előre fizetett 
részét beírni, s mindezeket egyszersmind a fuvaros könyvébe fel- 
jegyezni. Továbbá köteles a kereskedő felvigyázni, hogy a javak jő 
karban és jől begöngyölve jussanak a fuvaros kezébe; a szükséges 
takarókat a helybeli szokás szerint vagy a kereskedő adja, vagy a 
fuvaros, és ez a fuvarlevélben is megjegyzendő c). 

A fuvaros az átvett jószágért nemcsak szekerével, marhájával, 
hanem egész vagyonával kezeskedik, és csel vagy gondatlan- 
sága által okozott minden kárért felelni tartozik. De ha bebizonyítja, 
hogy a hiány vagy romlás nem általa történt, őt kárpótlásra vonni 
nem lehet. Azonban ha észreveszi, hogy a javak boritékán, vagy p. o. 
ládán, hordón, melyben vannak, akármi okból kár történt, köteles a 
szükséges kijavításról gondoskodni, és erre tett költségeit, ha maga 
nem vétkes, a megbízótól visszanyeri d). 

Ha a fuvaros későbben érkezik, mintsem kikötve volt, fuvarbérét 
a körülmények szerint egészben vagy részben elveszti, kivéve ha hiteles 
bizonyítványokkal kimutatja, hogy a késedelem hibáján kivül és 
legyőzhetlen akadályok miatt történt. Ily bizonyítványokat a legköze- 
lebbi tisztviselő vagy helybeli hatóság tartozik a fuvaros felszólítására, 
ha előadását valónak találja, minden haladék nélkül kiadni e). Ha vala- 
mit a fuvaros a reá bízott javakból hasznára fordított, vagy máskép 
elidegenített, maga ugyan mint tolvaj, a ki pedig tudva átvette, mint 
orgazda, büntetés alá kerül f). 

Ha a fuvaros az elvállalt javakat másra bízta, azért ugyan fu- 
varbérét el nem veszti, de felelni ugy tartozik, mintha maga szállította 
volna, azonban kár vagy késedelem esetében víszkeresete a megbízotton 
fenmarad g). 

A fuvarozásból származó keresetek sommás útra tartoznak h), 

a) 1840 : 20. 1. §. -- h) 2. §. ~ Hszem. tábl. 23211/1867. — c) 3. §. - 
d) 4. 5. §§. — e) 5. 6. 7. §§. — f) 8. §. — g) 9. §. — h) Polg. törvk. rendt- 
93. §. és pedig az összegre való tekintet nélkül ; illetőség u. o. 35. §. — 
Előbb 200 itig sommás, azontúl rendes útra tartoztak. — A bírói illetőség rend' 
szerint az átadás helyétol vétetett : de ha a fuvaros onnét már eltávozott, akkor 
^nak személyi bírósága ítélt. 1840: 20. 10. 11. §. 
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265. §. Egyezség. — Birőválasztási szerződés. 

Egyezségnek oly szerződés neyesztetik, mely által a felek 
közti peres vagy kétségessé vált jogviszony kölcsönös engedés utján 
kétségtelenné tétetik, illetőleg meghatároztatik a). Ez egy neme a 
jogok és kötelezettségek átváltoztatásának. Fő jellege abban áll, hogy 
mindkét fél enged valamit ellenfele részére, de nem ingyen, hanem 
viszonkötelezettség mellet ; mert ha p. o. a jogositott a kötelezettnek 
annak beleegyezésével valamely kétségtelen vagy kétséges jogot in- 
gyen elenged, az ajándékozásnak tekintetik b). 

Azonban nem minden peres vagy kétes jogviszonyok felett le- 
het egyezkedni, hanem csak azok felett, melyekben közérdek fen 
nem forog; igy bűntett által sértett vagy károsult egyezkedhetik 
ugyan a bünttetből eredhető kártérítési igényei felett, de a büntetés 
vagy a panasztdli elállás felett csak akkor, ha a (tett közkereset alá 
nem tartozik. így a házastársak a házasság érvényessége iránt egy- 
más közt nem egyezhetnek c). 

A tévedés csak annyiban teheti az egyezséget érvénytelenné, a 
mennyiben a személynek vagy tárgynak lényegébe vág d). 

A jőhiszemüleg kötött egyezséget később talált okmányok vagy 
bizonyitékok alapján felbontani nem lehet. Valamely számvetési hiba, 
mely az egyezségbe becsúszott, a szerződő felek egyikének sem árt- 
hat. És ha az egyező felek minden kölcsönös igényeik felett egyez- 
kedtek, ezen egyezés azon igényekre, melyekre nem gondolhattak, 
vagy melyek később keletkeztek, ki nem terjed e). 

Ha a jogviszony, melyből az egyezség keletkezett, kezesség- 
gel vagy záloggal volt biztositva : ezen biztosítékok az egyezség által 
nem változnak ; és a kezes vagy elzálogitő, ha az egyezségbe be 
nem folyt, netáni kifogásaitól melyekkel hitelezője ellen birt volna, 
vagy kölcsönös beszámítási jogától, el nem eshetik ; és átalában az 
egyezség által az ily mellékkötelezettek kötelezettsége csak könnyeb- 
bé, de terhesebbé nem tétethetik. 

A biróválasztási vagy választott bírósági szerződésről 
(Compromissum) tüzetesen a törvénykezési eljárás intézkedik f). 

a) A peralknról fennebb szólottunk a 139. §-ban; és a peralku körüli 
általános elvek itt e §-nál is alkalmazásba jönnek. Az egyezségről 1. Polg, tkez. 
rendtartás 257. 317. 477. 478. 577. 579. 582—587. 345. §§. — bj fennebb a 
139. §. — Ausztr. ptvkv 1380. 1381 §. — cj u. o. 1382. 1384. sőt az 1383. §. 
még a ki nem hirdetett végrendelet tartalma iránti egyezséget sem engedi 
meg; és az aziránt tett fogadást a szerencse-szerződések elveire uta^a. — dj 
Fen. a 324. §. ausztr. ptvkv. 1385. §. — ej u. o. 1387—1389. §§. — üy érte- 
lemben a ptvkv 1390. §. De ha az egyezségi összeg mint átalány állapitta •< 
tott meg, mindenek betudásával, szímitási hiba miatt az egyezség meg nem 
támadható. O Polg. tvkez. rendt. 496—512. §§. 
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266. g. A kereskedéshez tartozó szerződésekről 

átalában. 

A kereskedő és segéd személyzete közti, agy szintéii a kereske- 
désből származó bizományi, áruszállitási és egyéb jc^rázonyok majd 
világos szerződésben, majd pedig ilyenek nem létében Y^gj meUett a 
törvény rendeletein alapulnak, és majd egyesdaiek, majd társasá- 
goknak jogviszonyaira vonatkoznak. Szükség tehát ismerni a törvé- 
nyes szabályokat, melyek ezen eredetileg mindenkor szerződésből 
gzármazott jogviszonyokat közelebbről meghatározzák. Ezek követ- 
kezők : 1) Személyes jogpriszonyok a kereskedő és személyzete közt. 
2) Meghatalmazási viszonyok, kQlönösen az úgynevezett czimveze- 
test illetőleg ; 3) adásvevési ; 4) árurendelési és bizományi ; 5) áru- 
szállitási jogviszonyok; 6) a kereskedés m^szüntetése. Továbbá a 
közkereseti és részvénytársaságok; végül az alkuszok jogviszonyait 
illetőleg. Ezekről tehát egyenkint, és pedig : 

267. §. I. Személyes jogviszonyok a kereskedő és 
személyzete között. 

A mennyiben a kereskedő és segédszemélyezete közt irott szer- 
ződések nem léteznek, vagy léteznek ugyan, de a viszonyos tartozá- 
sokat világosan megokba nem foglalják : a) 

Akereskedő a törvény értelmében jogositva van segédsze- 
mélyzetétől követelni ; 1) hű, becsületes és szorgalmas magaviseletet 
2) pontos engedelmességet minden a törvénybe nem ütköző parancs 
iránt, melyek a kereskedést illetik. 

Akönyvvezető köteles a reá bizott ügyekre szigorúan fel- 
vigyázni, ezeket pontosan a könyvbe bejegyezni, sőt szolgálati vi- 
szonyának megszüntetése után is a kereskedő felszőlitására bíróság 
előtt a maga által feljegyzett tételek helyessége iránt a póüó esküt 
letenni. 

A kereskedői segéd kívánhat a kereskedőtől közönséges 
tartást és lakást, a helybeli körülményekhez arányzott pontos havi 
fizetést és szolgálati igaz bizonyítványt. 

A tanítvány követelhet 1) tanítást a kereskedés minden 
ágaiban és ügyeiben, különösen a könyvvitelben ; 2) közönséges la- 
kást, tartást, öltözetet és orvosi ápolást ; 3) igazságos bizonyítványt^ 
midőn szolgálatából kilép. 

Felmondás ideje mindkét részről két hónap ; fontosabb se- 
gédeknél : mint a pénzkezelő és könyvvezető, négy. 
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Azonban a szolgálat rögtön is megszünhetik : I) asegéd hi- 
bája miatt, vagy ha szükséges ismeretekkel nem bir, vagy egyéb 
nagy sérelmet követ el ; mert ily okokból azonnal elbocsátható. 2) A 
kereskedő hibája miatt, midőn ez segéde iránti kötelességét 
tartani nem akarja, a segéd azonnal kiléphet és kielégitését nem- 
csak a múltra, hanem az egész felmondási időre is követelheti. — 
Es ha a kereskedő segéde bérét a felmondás egész idejére kifizeti, a 
szolgálat rögtön is megszüntethetik. 

Ha a kereskedő csődbe esik, közte és segédei közt a jogvi- 
szony ugyan megszűnik, de segéde a csőd megnyitása napjátdl szá- 
mitandé felmondási időre kielégitését a csődtömegből követelheti, 
a tömeggondnoknak azonban a szükséges felvilágositásokat adni, sőt 
ha kivántatnék, azon időre szolgálatát is folytatni tartozik. 

A kereskedő és segéde közti panaszok sz. kir. és rendezett 
tanácsú városokban a tanácshoz, egyebütt a járási szolgabíróhoz tar- 
toznak, sommás utón intézendők. 

Oly helyeken pedig, hol a kereskedői kar nagyobb, a helybeli 
hatéság három köztekintetü tagot nevezhet ki az ily panaszok s ille- 
tőleg követelések elintézésére, ezek azt elintézik, ha szükséges az 
illető helybeli hatésághoz folyamodnak itéletök rögtöni végrehajtá- 
sáért, mely a folyamodásnak tüstént eleget teend. E három tagnak 
elintézésében meg nem nyugvő félnek birtokon kivül a törvény ren- 
des n^a fenmarad h). 

(\) Ismételjük, mit a femiebbi §-ban megjeg^y áztunk, hogy a mennyiben 
Írott szerződések nincsenek, vagy a jogviszonyokat közelebbről meg nem hatá- 
rozzák. - b) 1840. 16. t. ez. 24-34. §§. 

268. §. II. Meghatalmazási jogviszonyok, különösen 
az u. n. czimvezetést illetőleg. 

Midőn a kereskedő aláirási czimének vezetésére valakit 
megbiz, ha ez csak a levelezésekre, és a jegyzékek aláírására szól, 
hogy t. i. azokat a meghatalmazd nevével aláirhassa, akkor az illető 
megyei vagy városi törvényhatésághoz folyamodik, a czimvezetőt 
előállítja, és annak aláirását bejegyezteti. Ha pedig a czimvezetőt 
Táltők aláirásra is meg megakarná hatalmazni, az erre szőlő különös 
szabályokat tartozik követni a). 

A czimvezetőnek joga van minden kereskedési ügyet főnökének 
nevében végezhetni. 

A kereskedők többi segédei csak annyiban tekintetnek meg- 
hatalmazottaknak, mennyiben ez szolgálatuk köre minőségéből ön- 
ként értetik. így például a részleti eladásra fordított segéd'az ár iránt 



Digitized by VjOOQIC 



836 

megálkudliatik, az eladási pénzt átveheti és nyugtatványozhatja ; az 
elküldési ügyekre forditott segédek pedik ez elküldés végett átadott 
árukat átvehetik, nyugtatványozhatják, s aj fuvarosokat fogad- 
hatnak. 

Ha a kereskedő segédeinek rendszerinti körét különösen meg 
akarja szorítani, p. o. pénzkezelőt bizonyos időben a pénz átvételé- 
től eltiltani, az a harmadik jogát nem sértheti, hacsak neki tudtára 
nem adatik h). 

a) 1840: 16. 48. §. Vttv. II. R. III. Pej. — h) 1840: 16. 48-51. §. 

269. §. in. Adásvevési jogviszonyok. 

Ha adásvevésnél a fizetési időről semmi különös szerző- 
dés nem köttetett, a vételpénz ár tüstént kifizetendő. 

Ha az adásvevés súly szerint történt, a begöngyölés a teljes 
súlyról leszámítandó, ha a begöngyölés azonban le nem vétethetnék, 
az eladó szabadságában áll annak valószínű súlyát beszámítani, mi a 
helybeli kereskedői szokás szerint meghatároztatik, és oly tárgyak 
vételénél, melyek begöngyölés nélkül 'tovább nem küldethetnek, a 
begöngyölésért, ha csak külön kikötve nincsen semmi sem fizettetik. 

Kereskedők, gyártók, gyógyszerárusok, mesteremberek, és 
közkereseti társaságok közt, illető viszonyaikból eredett adásvevés 
következtében bármely magasan kikötött kamatok és dijak uzsorá- 
nak előbbi törvényeink szerint sem tekintethettek; az 1868: 31. tör- 
vény után pedig épen nem tekintethetnek. És mindezeknél helye van 
a haladéki kamatnak is, mely abban áll, hogy a hitelező azon esz- 
tendő végétől, melyben a tartozás eredett, a valóságos lefizetésig 6^/o 
kamatot követelhet adósán, habár kikötve nem is volt a). 

aj 1. fen. 206. §. 1840 : 16. 52—56. §§. 

270. §. rV. Árurendelési és bizományi jogviszonyok. 

Midőn a kereskedő árurendelést teszen, s egyszersmind 
az alkalmat megnevezi, akkor azon időponttól, midőn a megrendelt 
áruk az eladótól a megnevezett alkalomnak átadattak, a megrendelő 
ezek teljes birtokába jő, s az áruknak minden azon időpont utáni ká- 
rosodásait viselni tartozik. Ha pedig a rendelő az átvivő alkalom iránt 
külön rendelést nem tett, az átküldés az eladó kereskedő veszélyére 
történik. 

Ha a megrendelés értelme kétséges, akkor az elküldő keres- 
kedő ezt az ő helybeli szokása szerint magyarázhatja. 
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A bizományos tatozik az általa eladott arák eladási áráért 
agy felelni mintha ő maga volna a vevő, hacsak eziránt a megbiző- 
val egyőbb kikötés nem tőrtént. Minden esetre azonban minden eladás- 
nál eladási számadásait a megbizőral közleni, és ha az árukat bizo- 
nyos jegyek szerint átvette, az eladott áruk jegyeit neki bejelenteni 
köteles. 

Ha az áruk árjegyzékek mellett adattak át, a jegyzéki ár ha- 
tározott árnak tekintendő, melyen alul a bizományos eladást nem te- 
het, és ha tenné, a hiányző pénzmennyiségért felel. 

Mihelyt a megbízd vagy bizományos a bizományt felmondották, 
a bizományos ezen árukbői többé semmit el nem adhat. 

Bizományosnak a bizományi árukra törvényes zálogjoga van a 
megbiző elleni követeléseinek erejéig, akár közönséges, akár váltőiak 
legyenek. A bizományos ezen zálogjogát csőd esetében ettől függet- 
lenül követelheti a) 

Bizományos a bizomány miatt tett készpénzi költségein, és elő- 
legezésének törvényes 6 száztőlit tevő kamatain kívül az 5 száztdlira 
menő eladási dijt, mely ha az eladási "pénzért kezeskedik, 6 száztő- 
lira megyén, a bejött pénzből lerőhaija, ha megbizőjával szerződés- 
ben többet vagy kevesebbet ki nem kötött. 

Egyéb kereskedői ügyekben a kereskedési díj, hacsak szerző- 
dés által többre vagy kevesebbre nem határoztatott, rendesen legalább 
egy harmad procent, legfölebb 2 egész procent leend, a mi panasz 
esetében a biréság által határoztatik el, mely az ügyre forditott fá- 
radságot, felelősséget s időt tekintetbe veendi h). 

a) 1840 : 16. 36—41. §§. 1840 : 22. 35. §. — h) 1840 : 16. 42. 43. §§. 

271. §. V. Aruszállitási jogviszonyok. 

Áruszállításoknál az első átküldő az árukat jől elhe- 
lyezni, s a törvény értelmében bizonyitványnyal ellátott fuvarosra 
bízni, magát pedig szükséges oklevelekkel az iránt, hogy az elküldés 
rendesen megtörtént, ellátni köteles. 

Ei az árukat továbbszállítás végett átveszi, átvételöknél meg- 
vizsgálandja, vájjon a begöngyölés sértetlen-e? ha sértett, a hely- 
beli hatósághoz folyamodik a kár megvizsgálása végett, az árukat 
pedig ujolag elhelyezi, és ha megsértetésök a fuvaros hibájából tör- 
tént, más biztos fuvarost szerezni köteles ; mindenesetre pedig lehető 
legrövidebb idő alatt továbbszállítani, s addig míg nála vannak, 
minden gondatlanságból vagy mulasztásból eredett kárért felelni 
tartozik. 
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Valahányszor araknál oly károsítás történt, mely az átszállitd 
kereskedő nézete szerint tustént megfizsgalandő : az áruk megvizs- 
gáltstása iránt a helybeli hatósághoz folyamodni köteles. A hatóság 
a netán jelen nem lévő illető fél érdekeinek fentartására gondnokot 
rendel és a kárt két ahhoz értő jelenlétében megrízsgálandja, a yízs- 
gálatat eredményéről s ahhoz értő véleményről jegyzőkönyvet viend, 
melybe a távollévő fél gondnoka is megjegyzéseit beiktathatja. E 
jegyzőkönyv másolata kívánatra az áruszállitőnak kiadandó. 

Mihelyt az áruszállító ezen kötelességeit teljesítette, többé sem- 
miért nem felel a). 

aj 1840 : 16. 44 -47. §§. - Az apa, apai hatalma alatt lé^d fia-, gazda 
cselécye által síját kocagáa teljesítvén a szállitást, az utóbbiak által okozott 
kárért felelős. 367. sz. cur. it. 1868. 

272. §. VI. A kereskedés megszüntetése. 

A kereskedés megszüntetése előtt a) szükséges a függő 
ügyeket végbevinni, a meglévő árukat eladni és a hitelezőket ki- 
elégíteni. Az örökösök által a kereskedés rendbeszedésével megbízott 
aláírási czimvezető törvény előtt ugy tekintetik, mintha a kereskedő 
által az aláírási czim vezetésére megbízatott volna. 

Csőd esetében a csődtömeg a kereskedést vagy minden áru el- 
adásáig folytathaja, vagy pedig árverés utján elhatja. A bejött 
pénz a csődtömeget illeti b). 

Az imént I — ^Vl. alatt előadott szabályok a gyárosokra nézve is 
állnak; c) ugy szintén a magyar tengermellékre, is, a menyiben a fiu- 
mei váltó és kereskedési törvényszéknél ezen törvénynyel nem ellen- 
kező gyakorlat áll fen d), 

a) Á kereskedői s gjárosi jog megszűntéről fennebb az 51. §-ban szól- 
tunk. — 10 1840: 16. 58 59. §§. - cj 1840: 17. 7. §. és fennebb az 51. §. 
- áj 1840 : 16. 60. §. 

273. §. Eözkeresetre összeálló társaságok I. A k ö z- 
kereseti társaságok jogviszonyai átalában. 

Eözkeresetre összeállott társaságok vagy olyanok, 1) melyek 
tagjai a társasági czimben világosan megneveztetnek, vagy a czim- 
hez ezen szobán „és társak** benfoglaltatnak, s e társaság min- 
den egyes tagja egész vagyonával kötelezve van a társaságnak külső 
személyekkel kötött szeződéseíre nézve. Az ily társaságok szoros 
értelembeni közkereseti társaságoknak neveztetnek. 
Ezek azonban oly tagokat is vehetnek fel, melyek csak bizonyos be- 
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fizetést kamatért veszélyre tesznek, de a társaság ügyeire egyéb 
befolyással nem bimak, a befizetett sommán túl nem köteleztetnek, s 
ezen tagok, kültagoknak neveztetnek ; — vagy 2) oly társasá- 
gok, melyeknél egyik tag sincs a czimben megnevezve, s az egész tár- 
sasági toké bizonyos számú és egyenlő sommáről szélé részvényekre 
osztatik, a részvényesek egyedül a részvényekért befizetett pénzöket 
koczkáztaigák. Ezen társaságok részvénytársaságoknak 
neveztetnek, a) 

aj 1840: 18. 1. Fej. 1. §. A részvőnytársaságok ehievezésttket a kitűzött 
czéltól veazik ; igy alagűt-részvénytárBolat stb. 



274. §. Szoros értelembeni k özkerese ti társaságok. 

I. Azok keletkezése. Szoros értelmű közkereseti társaságok 
megalakítására szükséges a tagokra nézve, bogy azok olyanok legye- 
nek, kik kereskedők lehetnek. Mások felvétele a társag^t bejegyzett 
minőségétől megfosztja. Szükséges továbbá társasági szerződés, mely- 
ben kifejezendő a társaság czélján és tagjai megnevezésén kivül minden 
tag kötelessége, mivel járuljon a közös czélhoz, mennyi idő alatt s minő 
munkát vállal magára ? továbbá mind a közönséges mind a fontosabb 
ügyek elintézése, a számadások ideje, módja, megvizsgálása ; a nyere- 
ség felosztásának ideje és kulcsa, végre mind az egyes ti^ok kilépése 
vagy kizárása, mind az egész társaság mikénti feloszlása és ez esetben 
a közös érték felosztás médja. Yáltőképességgel a társaság csak akkor 
bir, és könyvei csak akkor hitelesek, ha irott szerződését a válté- 
tvszékuél rendszerint bejegyeztette és ugyanott hitelesített kötíyvei 
rendben vannak. 

II. Bel- és kül viszony ok, mig a társaság fenáll. — A 
mennyiben a szerződés mást nem tart : következő szabályok állnak : 

1. A társaság minden tagjaitdl — a kültagokat ide nem értve, 
— egyenlő járulmány és munka követeltethetik, és oly ügyet, mely 
a társaság czéljával ellenkeznék, közülök senki sem vihet. 

2. Intézkedésre az ügy kijelölése mellett minden tag meghí- 
vandó és a szótöbbség határoz. De fontosabb ügyekben minden tag 
jelenléte és egyetértése szükséges. Ilyenek pedig a törvény szerint : 
ha a szerződésben ki nem kötött járulmányok, uj tagok vagy kölcsön 
felvétele, aláírási czimvezetés vagy az alaptőke akármely veszélyezte- 
tése forog fen. 

3. Mit a czimvezető aláirt, azért a társaság felelős, de a czim- 
vezető is, ha valamit különös meghatalmazás nélkül tett, a társaság- 
nak felelős. 

22* 
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4. A nyereség felosztása a tagok közt járulmányaik arányában^ 
ha a társaság egy évnél rövidebb időre alakult, azon idő elmultával, 
különben évenkint a társaság keletkezése napjától száoiitva történik. 

5. Számadásokat és könyveket megvizsgálni minden tag hatal- 
mában áll. 

6. Külviszonyaiban a társaság ugy áll, mint egyes kereskedő, 
de nevében egyes tag nem intézkedhetik felhatalmazás nélkül ; 
tehát sem adósságokat fel nem mondhat, sem fizetéseket fel nem 
vehet, nem nyugtaihat. Ellenben a társaság adósságait a magáéból 
fizetheti, és akkor a társaság ellen mint tigyviselönek viszkeresete 
támad. Ha pedig egy vagy több tagra valami társasági ügyek bizat- 
nak, e tekintetben ők a társaság irányában meghatalmazotti minőség- 
ben állnak. 

7. Uj tag felvételére külön szerződés kivántatik, és ez szintúgy 
mint az alapszerződés a váltótvszéknél bejegyzendő (mindkettőre köl- 
csönös hivatkozással). És ha mást nem határoztak, az uj tag a régiekkel 
mindenben egyenlő. 

8. Kültagok felvétele is irott szerződéssel történik, de bejegyez- 
tetés nélkül. És mulhatlanul szükséges : 1. A befizetett pénz kamatját 
meghatározni, mely a törvényesnél magasabb is lehet. 2 Bukás esetére 
a társaság hitelezőinek elsőbbséget kötelezni. Egyébiránt ha más ki- 
kötve nincs, a társaság felbomlásáig sem az egyik, sem a másik fél 
a tökét fel nem mondhatja ; a kamatok pedig félévenkint, s akkor is 
kijárnak, midőn a beltagok mitsem nyertek, vagy épen vesztettek. 
Ezek ugyan a befizetett tőke és kamatjaiért minden vagyonukkal 
kezeskednek, és a befizető hatalmában áll ebbéli keresetet akár az 
egész társaság, akár annak egyes tagjai ellen intézni. De viszont a 
társaság hitelezői nemcsak a mint mondtuk, bukás esetében őt mege- 
lőzik, hanem még akkor is, midőn kilépve tőkéjét visszavette, ennek 
erejéig ő még két évig lekötve marad, de csak azon adósságokra néze 
ve, melyek benléte alatt keletkeztek, és csak ha elégtétel a 
beltagoktól ki nem telik. Ugyanazért midőn kültag belép, köteles a 
társaság követelési és tartozási állapotát világos jegyzékben előterjesz- 
teni, és különösen a mit kültagoktól felvett kijelenteni, és a ki ebben 
hamisitást követ el, büntetés alá esik. Mindazáltal kültagoknak a tár- 
saság igazgatásába semmi befolyásuk nincsen, azonban szabadságukban 
áll a számadásokat és könyveket megvizsgálni, és a segédszemélyzetre 
felvigyázni. 

9. Kinek a társaság ellen bárminemű követelése van, a beltago- 
kat akár egyetemben, akár külön-külön megkeresheti, de a fizetőnek 
arra nézve mit a többiért fizetett, viszkeresete van a). 

a) 1840: 18. 2. Fej. 2—36. §§. Frank 321. §. 
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375. §. Folytatás. III. A társasági viszonyok megszű- 
nése. IV. Az eloszlás vagy kilépés következményei. 

III. A társasági szövetség egyes tagokra nézve megszűnik: 1. A 
tag halála által ; az örökös helyébe nem lép, kivéve ha ez világosan 
kikötve volt, és akkor is csak a közvetlen első örököst kell érteni, nem 
az örökös örökösét. 2. Ha a tag oly állapotba jut, hogy kereskedő 
nem lehet, p. o. bukás miatt. 3. A kikötött idő lefolytával, vagy 
a hol ezt előre meg nem határozták, felmondás után hat hónappal 
4. Midőn a társaság főkötelezettségeit teljesiteni nem akarja, a 
ki meg nem elégszik, azonnal kiléphet, viszont a társaság is a vét- 
kes tagot kirekesztheti. Ha e felett perre kerül a sor, a kilépést a 
nyertes fél akár a jogérvényes itelet akár a kérdés napjától számit- 
hatja. 

Eloszlik az egész társaság : 1 . Mikor bizonyos, hogy ezélját el 
nem érheti, p. o. ha alaptőkéje elfogyott. 2. A kikötött idő lejártával* 
vagy a szüntető föltétel bekövetkeztével p. o. midőn azon tag meghalt* 
kinek részvételéhez a társaság fennmaradását kötötte. 3. Ha a társak 
nagyobb része kihalt, vagy oda jutott, hogy többé kereskedők nem 
lehetnek. 4. Mikor az eloszlásban megegyeznek. 

Mind az egyes tagok kilépését, mind a társaság eloszlását be 
kell jelenteni azon váltótörvényszéknél, melynél a társasági szerződés 
bejegyeztetett. Ez pedig az esetet a m. kir. keresked. ministeriumnak 
felterjeszti, s innét közhírré tétetik a). 

IV. Midőn a társaság részben vagy teljesen eloszlik, ezáltal 
mások nem károsodhatnak. Ha tehát a társas^ ellen valami követe- 
lések fenmaradtak, azokra nézve a kilépett vagy eloszlott társak 
azontúl is felelni tartoznak, és pedig egyetemlegesen, akármelyik az 
egészért, hacsak az eloszlás vagy kilépés hirdetése után két év el nem 
múlt, mert később mindenki csak a maga részét fizeti: sőt midőn 
bizonyos tagok a társaság minden adósságait átvették, és ezen szer- 
ződés törvény szerint közhírré tétetett, két éven túl csak az átvállalók 
tartoznak a kültagoknak is. 

Kilépő beltag, vagy képviselője egyszersmind az illető viszonyok 
elintézését követelheti ; tehát számadást is kérhet, hová a társasági 
követelések és tartozások kimutatása, és a fennlévő érték összeírása 
is tartozik ; nemkülönben, hogy a társaság maga hitelezőit azonnal 
kielégítse vagy biztosítsa, a mi ugy is történhetik, hogy a társaság 
egy része vagy tagja az adósságokat egészen magára vállalja, és ebbe 
a hitelezők beegyeznek. Kívánhatja továbbá a közös érték felosztását 
ha kár nélkül lehet, a maga nemében ; egyébként a maradó tagok 
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mindennek árát meghatározzák és a kilépd hatalmában áll vagy 
a jószágot átvéve a többi tagokat kifizetni, vagy maga részét pénz- 
ben elfogadni. Ha pedig a társaság vonakodik, a kilépő birői becsüt 
kivánhat. Ily becsünek helye van akkor is, midőn az egész társaság 
eloszlik, és a kiegyenlités felett ellenkezés támad. De itt a választás 
azon áll, ki a becsáron felül legtöbbet igér ; vagy ha magasabb Ígéret 
nincs, a tagok azon sorral választanak, melylyel a társasági szerződést 
aláirtak. 

Könyvek és levelek részes kilépés esetében a társaságnál ma- 
radnak, de a kilépő maga költségén másolatokat kivánhat. Eloszlás 
után pedig, ha egyébként nem egyeztek, a levelek és könyvek egy 
tagnak gondviselése alá jönnek, megtartva köztük az aláirás rendjét, 
hacsak törvényes ok p. o. bukás valakit ki nem zárna, b) 

Az egész társaság és egyes tagjai közt támadt perek azon 
váltőtvszék elébe tartoznak, melynél a társaság bejegyeztetett, kivéve 
a váltó- és csödpereket. Ha pedig a társaság bejegyezve nincs, az 
összes társaság elleni kereset az illető csődbíróság, egyes tag ellen, 
pedig az illető birája elébe tartozik. De a társaság és egyes tagok 
közt kifogásnak épen nincs, csupán a fölebbvitel s perújításnak van 
helye, c) 

aj 1840 : 18., 37., 38., 40, 41. §§. — bj ü. o. 41-43., 46-52. §§. — 
cj U. o. 53. §. — Frank 322. §. 

276. §. A részvénytársaságokról. 

Eik részvénytársasagot alkotni akarnak, a váltótörvényszékhez 
Írásban beadni kötelesek: 1. az alakulandó társaság czélját és azon 
adatokat, melyeken a czél elérés lehetősége alapul, azt mi bizonyos, 
attól a mi bizonytalan, csak hihető, elkülönítve. 2. A szükséges töSe 
mennyiséének előleges kiszámítását. 3. A részvények számának be- 
fizetési idejének s elosztásmódjának előleges feljegyzését, vagyis a 
részvénytervet, kijelelve vájjon és mennyit szándékoznak a részvé- 
nyekből az alapítók a közönségnek nyilvános aláirás utján átengedn, 
4. Az alapszabályokat. Ezen oklevelek a váltótvszéknél letétetneki 
. és megtekinthetésök mindenkinek megengedtethetik. 5. Ha az alakí- 
tandó részvénytársaság nem tisztán kereskedői társaság, vagy ha or- 
szágos vállalatot czéloz, a) akkor az előbbi pontokban megemlített 
oklevelek még előbb a kereskedelmi ministeriumnak is előterjesz- 
tendők. 

Csupán abemutatőra szóló részvényeket kiadni nem szabad ; 
és az alapítók a már beadott előleges alapszabályokat önhatalmúlag 
meg nem változtathatják. 
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Mihelyt a részvéDjeknek azon része, mely a közönségBek áten- 
gedtetett, közhatősági felügyelet alatti aláirás utján, mely aláírásnak 
legalább is három napig nyitva kell maradni, elkelt ; a részvényesek 
közgyUlésre összehivatnak. Ebben a társaság magát megalakitja, az 
alapszabályok felolvastatnak, végkép meghatároztatnak ; a pénztár 
megnyitására, kezelésére választmány rendeltetik; ha a társaság 
szükségesnek tartja, aláírási czimvezetö válajsztatik, s a választmány 
különösen felhatalmaztatik , hogy az alapszerződést és az aláírási 
czimet bejegyeztesse. Mindezek a jelenlévők szőtöbbs^e által elhatá- 
roztatnak. 

A társaság ilyképeni megalakítása előtt az alapi tők a részvé- 
nyekre bármily előleges befizetést semmi szín alatt nem kívánhatnak. 
Szintúgy nem szabad kamatokat a részvényekre fizetni magábő] azon 
pénzmennyiségből, melyet a részvényesek részvényeikre előre lefi- 
zetnek. 

A társasági ülésnél minden egész részvény után egy szavazat 
jár, tíznél azonban több szavazatot egyes bármennyi részvény után 
nem nyerhet. 

A választmány a gyűlésben szótöbbséggel elfogadott, és a vá- 
lasztmány által aláirt társasági alapszabályokat a kereskedési czimmel 
együtt váltőtörvényszéknél a társaság nevében bejegyezteti ; az pedig 
az alapszabályokat másolatban a többi vttszékeknek megküldendí, és 
szabad megtekintésöket megengedendi. 

A választmánynak nem szabad az alapszabályoktól eltérni vagy 
különös felhatalmazás nélkül a társaságot kötelező rendszabályokat 
elhatározni, mi csak a társaság közgyűlésében szótöbbség által történ- 
hetik. A társaság czélját a közgyűlésben annak három negyede beegye- 
zésével lehet csak megváltoztatni, a kisebbségben maradt rész ily eset- 
ben kiléphet, s a társaság ügyeinek akkori állása szerint részvényeinekv 
s ha nyereség találtatnék, az aránylag reá eső nyereségi résznek kifi- 
zetését követelheti. 

Rendkivüli kedvezményeket, p. o. kisajátítást vagy találmányi 
kiváltságlevelet kívánó részvénytársaságok a fennebbi §§-ok rende- 
letén felül a fenálló rendszabásokhoz alkalmazandják magokat, b) 

aj 1840 : 25. — hj 1844 : 18., 3. Fej. 54-67. §§. — E törvények a 
bányászi törvényhatóságok alá tartozó társaságokat nem illetik. 67. §. 



277. §. A hites alkuszokról. 

Hites alkusznak neveztetik, ki a kereskedői testülethez 
benyújtott, teljes korát és becsületességét igazoló bizonyítványokkal 
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ellátott folyamodványra az illető bizottmány előtt, mely az elnökből 
és a testület két tagjáből áll, ismeretei felett megvizsgálya, ha alkal- 
masnak találtatik, a testület nevében bizonyitványt nyer, melynek 
folytán a helybeli hatóság által alkuszi kötelességeinek pontos teljesi- 
tésére megesketik, hogy a hitet letette, a vizsgálati bizonyítványra 
iratik és a hatőság hiteles pecsétével megerősíttetik. E levél elömuta- 
tása mellett hivatalát az ország minden részeiben gyakorolhatja s többé 
uj vizsgálat alá nem vétetik, a) 

Kötelességei : 1. Tartozik egy első feljegyzési kézi 
könyvet s ezenkívül még egy rendes alkuszkönyvet tartani, 
melyek az illető hatőságnál selyemzsinórral átvonatnak, a zsinór 
két vége a hatóság pecsétével megerősíttetik, és a lapok száma fel- 
jegyeztetik. 2. A kereskedésekben, gyárakban s közkereseti társa^ 
ságok irodáiban gyakran n^egjelenni, és szolgálatait tolakodás nél- 
kül ajánlani. 3. Mihelyt valamely ügy reá bízatott, ezt első feljegy- 
zési könyvének bal oldalára pontosan felimi; 4. az ügy eszközlését 
szorgalmazni a nélkül, hogy megbízója nevét az ügy befejezése előtt 
megnevezné, ha csak erre megbízója által meghatalmazva nincsen. 
5. Az eladandó áruk tulajdonságinak előadásánál igazságosan és rész- 
rehajthatlanul szolgálni, a valódi mustrákat megmutatni, és azokról 
jót állni. 6. A mint a reá bízott ügyet valakivel befejezte, ezt első 
feljegyzési könyvének jobb oldalára a megbízás átellenébe pontosan 
bejegyzendi, s a befejezett ügyet hitelesített alkuszkönyvébe mind- 
járt sorszám szerint mind a két szerződő fél nevének s lakásának, az 
áruk. mennyiségének, árának, s a befejezés idejének pontos feljegy- 
zése mellett beiktatandja. Az ily alkuszköayv ugyanazon pontosság- 
gal és hitelességgel viendő, mint a kereskedői könyvek. 7. E könyv- 
ből két kötésbízonyítványt készít, melyekbe kézi könyvé- 
ből a befejezett ügyet pontosan kiírandja, a sorszámot, és a kézi 
könyv lapszámát feljegyzendí, s azokat haladék nélkül a kétfélnek 
átadja. 

Mihelyt az ügy befejezése az alkuszkönyvbe beiktattatott, ha 
az eladási vagy vevési megbízás, kétségbe nem vonatik, vagy bebi- 
zonyittatik, s az alkusz ezen megbízás határán tul nem ment, attól 
az egyes fél többé vissza nem léphet, s ily esetben a kötésbízonyít- 
vány a befejezett ügy iránt teljes próbát tesz ; de az ellenfél mind a 
mellett a könyvek vízsgáltatását is kívánhatja ; az alkusz ezeket min- 
den ilyes kívánatra a helybeli hatóságnak bemutatni köteles, mely 
megvizsgálandja, vájjon azok a törvények értelmében vezettettek-e ? 
ha az alkusz könyveit előmutatni vonakodnék, vagy nem a törvény 
értelmében vezette volna, akkor a kötésbizonyitványra támaszkodó 
félnek minden káráért felelős, b) 
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Ha könyveit hibásan vezeti, vagy valami csalárdságot követ el, 
a hatóság által először 20 — 100 frtig büntettetik, másodszorra alkusz- 
bizonyitványa tőle elvétetik, az alkuszok soráből kitöröltetik, és 
ezen kitörlés közhírré tétetik ; valamint ha adósságokba merül, ré- 
szeges, játékos, csalárd embereknek, vagy kiskorúaknak adösság- 
csinálásnál eszközül szolgál, a reá bizott titkokat felfedezi, vagy a 
dugárusságot előmozditja. És sem kereskedést nem űzhet, sem gyárt 
nem állithat, sem közkereseti társaság tagja nem lehet, hacsak előbb 
alkuszi hivataláról le nem mond, különben az alkuszok sorából kitö- 
röltetik c). 

Ha az alkusz kézi könyve megtelt, azt a helyhatóságnál leteAni, 
8 egy ujat hitelesittetni köteles. Ha hivatalát elhagyja, kézi könyvét 
szintén letenni tartozik. 

Alku díj (sensalie) minden befejezett ügytől jár; ha ez iránt 
külön egyezés nem tortént, minden ügyért 5000 frtig fél procent, 
nagyobb sommáknál pedig az 5000-től járó fél procenten felül min- 
den 100-tól a mi az 5000-et haladja, egy negyed procent százalékot 
követelhet. 

Azon czélből, hogy az alkusz az árakat magasztalja, és igy 
másokat csaljon, nagyobb alkudijt kikötni tilos. Ezt megszegő alkusz 
10— 100 frtig menő büntetés alá kerül. £s ha az általa kötött ügyek- 
ben csalárdságot követett volna el, akkor a 100 frt büntetésen vagy 
illetőleg kitöröltetésen felül a károsodottnak teljes kárpótlást adni 
köteles, d) 

aj 1840: 19., 2-6., 14. §§. fen. 58. §. - bj 1840: 19., 7., 9. §. — cj 
u. o. 10—12. §§. — dj u. 0. 15., 16., 17. §. A fiumei kereskedői testület és 
magyar tengermelléki alkuszok iránt gyakorlatban lévő szabályok fentartat- 
tak 18. §. — Alkusz dig követelések sommás útra tartoznak mist munkabé 
rek, — dijak. 



II. FEJEZET. 

Követelések tiltott cselekvényekből. 

278. §. Áttekintés és beosztás. 

Követelések tiltott, jogellenes cselekvényekböl, illetőleg mulasz- 
taflokból, a mennyiben a mulasztó vétkessége forog fenn, vagy vét- 
letlen esetből származnak, és az ezek által okozott károk megtéríté- 
sére irányozvák. A jogellenes, vagy tiltott cselekvény általi kárositás 
y^Hgj önkény tesen, vagy önkénytelenül tétetik; az önkénytes káro- 
sitás ismét majd gonosz szándékon, midőn a kár tudva és akarva, 
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majd hibán alapszik ; midőn az vétkes tudatlanságból, vagy a kellő 
figyelem, szorgalom hiánya miatt okoztatott ; mindkettő véteknek 
neveztetik. 

Az okozott kárból kártérítési jog illetőleg követelés, és kártérí- 
tési kötelezettség támad a). Mindkettő a szerínt indul a mint a kár 
1. Vétek által, 2. Joghasználat, 3. Vétlen vagy önkény telén cselek- 
vény-, 4. Véletlen eset-, 5. Idegen cselekvények-, 6. Állat által okoz- 
tatott; és a mint 1. testi, 2. személyes szabadságbeli, 3. becsület- 
beli 4. vagyonbeli sértést foglal magában. — Ezekről tehát egyen- 
ként szolunk egész átalánosságban. De törvényeink különösen ki- 
emelik a kárositások külön nemeit, mint : a marhák behajtását, az 
elhajtást, a mezei kárositásokat, melyek az u. n. mezei rendőri tor- 
vények által szabályozvák ; a lehető kár eltávoztatásának módjait, 
végre az u. n. magán vetetteket (delicta privata), melyet a sértett fél 
panaszára vagy tisztileg többnyire pénzbeli büntetést birságot von- 
nak magok után. Mindezekről az előadott sorban, b) 

aj A kártéritésrdly mely vagy kárpótlásra, vagy elégtételre cKéloz, szó- 
lettünk fen. a 71. és a 207. §§-ban ; ismétlés elkerülése végett itt tehát csak 
hivatkozunk. — As e §-ban átvett felosztás általános elvek és szabályok tekin. 
tétében jó szolgálatot teend, mintán e tekintetben tüzetes törvényeink nin- 
csenek. A kártérítésről különben az 1492: 16. 1638: 27. 1656 : 31. mindannyi 
csekély mérvö törvények szólnak. — bj Kártérítési keresetek 300 firton alól 
^ különbség nélkül sommás eljáxásra tartoznak. Sem. szék. 63. sz. 1869. 



279. §. 1. Vétek által okozott károkbőli kötelezettség. 

Mindenki jogositva van a kártevőtől azon kár megtérítését kö- 
vetelni, melyet az neki vétke által okozott; okoztatott bár a kár va- 
lamely szerződési kötelezettség megszegése által, vagy arra vonatkozás 
nélkül. 

Kéts^ esetében az tartatik, hogy a kár más vétke nélkül tör- 
tént. De egyszersmind az is vélelmeztetik, hogy minden, ki ép észszel 
bir, képes a szorgalom és figyelem azon fokára, melyet közönséges 
képességek mellett valamire forditani lehet. A ki oly cselekvénynél, 
melyből más jogainak rövidsége származhatik, a gondosság vagy figye- 
lem e fokát elmnlaszlga, az magát hibával terheli. 

A ki azt állítja, hogy szerződésbeli vagy törvényszerínti köte- 
lezettségének teljesitésében önvétke nélkül akadályoztatott, azt bizo- 
nyítani tartozik. 

Különösen hivatalnokok, művészek, iparosok, kik iparüzletet 
vagy kézmüvess^et nyilván űznek, vagy a ki szükség nélkül oly 
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tigyletet vállal magára, melynek kiyétclere sajátszerű múismeretek 
vagy nem közönséges szorgalom kívántatnék, ezek hiányáért felelős. 
De ha az, ki az ügyletet reá bizta, annak tudatlanságát tudta, vagy 
közönséges figyelem mellett tudhatta, akkor a hiba egyszersmind őtet 
is terheli, a) És a szakértő akkor is feleleős, ha jutalomért művészeté- 
hez vagy tudományához tartozó ügyekben káros tanácsot ad. Ez ese- 
ten kivül a tanácsadó csak oly kárért kezeskedik, melyet tanácsadásá- 
val másnak tudva okozott. 

Jogellenesen okozott kárért a kártevő felelős ; de többen is le- 
hetnek felelősek, a midőn közösen a kártételhez járultak csábitáe, fe- 
nyegetés, segités, eltitkolás stb., vagy csak a rosznak megakadályo- 
zására különös kötelezettség elmulasztása által. 

Ily esetben, ha a kárositás hibán alapul, és a részvételek tudvák, 
mindenki csak a maga hibája által okozót kárért felelős. De ha a kár 
szántszándékkal történt, vagy ha az egyes társak részvételei meg nem 
határozhatók, akkor mindnyája egyért, egy mindnyájáért felelős, a meg- 
téritőnek társai ellenében visszkereseti joga fenmaradván. 

Ha valamely károsításnál a károsított részéről is vétek fordul elő 
akkor ez a kárt a kárositóval aránylag szenvedi, és ha az arány meg 
nem határozható ; azzal egyenlő részben, c) 

a) P. 0. A ki ügyeit kontárra, vagy zugiráfizra bízza stb. — h) fen. 71. 
§. — c) p. 0. Ha valaki valamely flgyet tudva tapasztalatlan emberre biz ; vagy 
ha valaki az állatot, mely által megsértetett, felmérgesité : vagy ha sebét el- 
hanyagolta, stb. De a tolvaj az egész kárt megtéríti, habár a károsult a dolgot 
szokás ellenére szabadon heTertette. £ szabályok az ausztr. ptvkv. 1301—1304. 
Í§-aiból vétettek. 



280. §. Folytatás. 2) Joghasználatból. 3)Vétlen vagy 
kénytelen cselekvényből. 

I. A ki jogával a jogszerű korlátok közt él, abból másra háromol- 
ható kárért nem felelős a). 

n. Azon kárt, melyet valaki vétlen vagy önkény telén cselek- 
vény által okozott, rendszerint nem tartozik megtéríteni ; azért mon* 
datik rendszerint, mert ha valaki magát önvétke által elmezavaro- 
dásba hozta, p. o. lerészegedett, az (bben okozott kár az ő vétkének 
tulajdonítandó, ugy szintén egy harmadik is, ki a kárositónál ezen álla- 
potot önvétke által idézte elő, az okozott kárért felelős. 

Ha őrültek, kábák vagy gyermekek károsítanak meg valakit, 
ki arra valami vétke által maga szolgáltatott alkalmat, az megtérí- 
tést nem követelhet h). De ha alkalmat nem szolgáltatott, a megtéri- 
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test azon személyektől követelheti, kiket az ily személyekre kellő 
felvigyázat kötelessége illeti, és ezt elmulasztották, c) Etilönben figye- 
lembe jön, hogy a kárositő mindamellett, hogy rendes ép észszel nem 
bir, a fenforgó esetben mégis nem terheltetik-e vétekkel ? vagy hogy 
a károsodott a kárositő iránti kiméletből a védelmet nem mulasztotta-e 
el ? vagy végre a kárositő és károsodott értékére tekintve, a birő az 
egész megtéritést vagy legalább annak méltányos részét Ítélje meg d) 



a) Jogszabály, különben az ausztr. ptvkv. 1305. §. — h) 1306. 130. u. 
o* Ez kábáknál, némáknál ingerlés által történhetik, mert ilyenek felingerühe 
dühösek. — c) De ily személyek közönségesen szolgálati személyek, kikre a 
közvetlen felvigyázat bizatik és igy a kártérítés ritkán vagy csak csekély ese- 
tekben mehet végbe. — d) Mert a beteg elméjű embernek is lehetnek világos 
időközei, vagy ha a szerencsétlen károsító iránt a káros fél bár kárát látva 
oly kímélettel volt, hogy azt személye vagy hozzátartozói iránt tekitetből 
erőszakkal vissza nem tartoztata stb. — Ily esetekben, ha a bírónak kell ha- 
tározni, csak a minden körülményekből mért méltányosságot követheti ptvkv. 
1308. 1310. §§. Frank 349. §. 



281. §. Folytatás. 4) Véletlen eset. 5) Idegen cselek- 
vények miatt származott károk. 

I. A puszta véletlen azt éri, kinek értékén vagy szemé- 
lyével történik, a) De ha valaki a véletlen esetet maga idézte elő, ha 
véletlen károsítások megelőzésére fenállő törvényt vagy szabályt sze- 
gett meg, vagy magát szükség nélkül idegen ügyletekbe avatta, ak- 
kor minden kárért, mely azonkívül be nem következett volna, 
felelős, l) 

A ki másnak valamely szükség esetében szolgálatot tett, annak 
nem tudatik be azon kár, melyet el nem hántott, hacsak abban mást, 
ki még többet tett volna, nem akadályoztatott. De ezen esetben is a 
valőlag szerzett hasznot az okozott kárba beszámíthatja, c) 

II. Mások jogellenes cselekvényeiért, melyekben valaki részt 
nem vett, rendszerint nem is felelős ; még azon esetekben is, melyek- 
ben a törvények ellenkezőt rendelnek, fenmarad a vétkes elleni visz- 
keresete. 

Kivételek : ha valaki valamely szolgálatbeli személyt bizonyít- 
vány nélkül fogad fel, vagy testi, avagy kedélyi állapota miatt ve- 
szedelmes egyént szolgálatában tudva megtart, vagy ismeretes go- 
gasztevőnek szállást ád, akkor a házi gazdának és háznépének azon 
személyek veszedelmes minősége által okozott kár megtérítésére nézve 
felelős, — Hasonlókép felelős az is : ki tudva ily veszedelmes, vagy 
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akivalamegy ügy éltre alkalmatlan személyt rendelt, azon kárért, 
melyet e miatt egy harmadik szenvedett, d) 

Yendégfogadősok, hajósok és fuvarosok felelősek 
azon kárért, melyet önnön cselédeik, vagy az általak odautasitott 
szolgálatbeliek valamely utasnak az átvett dologban, az 6 házuknál 
vagy hajóikon, vagy szállítmányban okoznak ; mivel ezek letétemény- 
ként tekintetnek, e) 

aj Az eset az arának, vagy annak árt, kit ér ; 'jogi közmondás : casas 
nocet dominó, vagy illi qaem farit. — bj törvényt szegett p. o. a letéteményt 
használta ; az átadásban késedelmet követett el, stb. — - cj így az ausztr. ptvkv 
1311. 1312. §§. - dj u. o. 1313-1315. §§. - ej u. o. 1316. §. Hszem. tábl. 
466a867. — A íavarosokról fen. a 246. §. a letéteményről a 261. §. Szállító 
intézetek felelőségét azok alapszabályai tartalmazzák, — kereskedő szállítók- 
ról fennebb 271. §. 



282. §. Kártérítési kötelezettség, különösen!) testi 
2) személyes szabadsági, 3) becs liletbeli sérté- 
sekből. 

I. Ki valakit testében megsért, viseli a sértett gyögyi- 
tási költségeit, annak elmaradott, vagy ha a sértett keresetképtelen 
lett, a jövendőre elmaradd keresményét is megtéríti, azon kivül an- 
nak kívánságára a kitudott körülményekhez mért fájdalomdijt fizet. 
Ha a megsértett személy a bántalmazás által elcsúfittatott, ezen kö- 
rülmény főleg nőnél annyiban tekintetbe veendő, a mennyiben jövendő 
szerencséje ez által gátoltatik. És ha valamely testi sértésből halál kö- 
vetkezik, akkor nem csak minden költségek, hanem a megöl tnek hátra- 
hagyott özvegye és gyermekei részére mindaz, a mit azok ez által vesz- 
tettek, megtérítendő, a) 

n. Ki valakit erőszakos elragadás, magán fogságbatétel, 
vagy szántszándékkal jogellenes letartóztatás által szabadsága- 
tői megfoszt, teljes elégtétellel köteles, b) 

lU. A becsületbeli sérelmek a kárnak, mely okoztatott, s 
elmaradott haszonnak megtérítését, illetőleg teljes elégtételt vonnak 
magnk ntán. c) 

aj Bünvád esetében a büntetésen felül a büntető bíróság is megítél- 
heti, de ha a fenforgó körülményeknél fogva a kártérítés polgári útra utasit- 
tatik, akkor a polg. biró itél a kártérítés felett. — Különös szabályok az ers 
dei, mezei stb. csőszök sértése eseteiben 1840. 9, 31. §. — bJ Erről alább i- 
a 291. 294. §§-ban. —cJ Ide esnek a titkos lebeszélések a lebeszélő vagy egy 
harmadik hasznára adás ve vési, hitelezési vagy egyéb bizodabnas viszonyokban 
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A tulajdonképi becfltelenitésekről, rágalmazásról alább a 300. § - V. ö.ausztr. 
pivkv. 1325-1330. §§-ait. 



283. §. Folytatás 4) vagyonbeli sértésekből. — Birdk 
s közigazgatási tisztviselők felelőssége. 

I. Ha valaki vagyonában szándékosan vagy másnak szembe- 
tűnő gondatlansága által károsittatik, jogositva van az elmaradt nye- 
reséget is, és ha a kár valamely a büntető törvény tiltotta cselek- 
vény által, vagy pajkosságból és kárörömből okoztatott, a k é j b e e s- 
árt is követelni, a) 

Azon kár, mely kisebb fokú hibáből vagy gondatlanságból 
okoztatott; azon érték szerint téríttetik meg, melyei a dolog a kár- 
tételkor birt. b) 

A birák és birősági, thatdsági, s községi előljárék, hivatalnokok, 
hivatali kötelességüknek szándékosan, vagy vétkes gondatlanságból 
elkövetett megszegéseért felelősséggel tartoznak, c) 

Különösen : 

1) Ha a bir<5 vagy birósági hivatalnok d) hivat, eljárásában cse- 
lekvése vagy mulasztása által valakinek akár szándékosan akár vétkes 
gondatlanságból kárt okozott, — a mennyiben az a törvényben meg« 
határozott perorvoslattal nem volt elhárítható — teljes kártérítéssel 
tartozik. Ha pedig a perorvoslatra nyilván való vétsége által okot szol- 
gáltatott, a felsőbb biróság azt a perorvoslat felett hozott határoza- 
tában, a fél kérelmére az okozott költségekben elmarasztalja. 

A vagyonifelelősség kiterjed mindazon közig, hivatalnokokra Í8,|kik 
peres vagy peren kivüli eljáráshoz tartozó polgári vagy büntető ügyek- 
ben hatósági cselekmények teljesitésére, vagy birói meghagyások meg- 
keresések foganatosítására hivataluknál fogva kötelezve vannak, e) 

Ha a kárt okozó cselekmény vagy mulasztás mint bűntett rendes 
bűnvádi eljárás tárgyát képezi, a károsult félnek választásától függ 
kártérítési keresetét vagy a bűnvádi perben, vagy ennek befejezése 
után polg. perúton érvényesiteni ; ha pedig ezen eset fen nem forog : 
akkor a kártérítési kereset a polgárí perútra tartozik. ^ De a kereset 
megindithatására szükséges, hogy előbb a kereshetőség fegyelmi el- 
járás utján előzetesen magállapittassák. g) 

£ szabály alól kivételnek van helye : a) ha a kárt okozó s bűn- 
tettet vagy fegyelmi vétséget képező cselekményre vagy mulasztásra 
nézve a vádlott már az illetékes biróság által bűnösnek vagy vétkes- 
nek Ítéltetett; b) ha a fegyelmi eljárás megindítása vagy befejezése 
előtt hivataláról vagy nyugdijáról lemondott, c) ha a kereset közig, 
hivatalnok ellen és d) ha az örökősök ellen indittatik. h) 
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A kereshetőség megállapítása iránti kérvény mindig a fegyelmi 
birőságnál nyújtandó be, abban a cselekmény vagy mulasztás határo^ 
zottan megjelölendő, s részletesen körülirandő, vagy a további bizo- 
nyitékul szolgáld adatok elősorolandők, és a fél vagy külön meghat, 
ügyvéd által irandő alá. Ha a kereshetAs^ megállapittatott, a kér- 
vényező tartozik kártérítési keresetét az illetékes birősághoz a határo- 
zott kézbesítése után 30 nap alatt különbeni jogvesztés terhe mellett 
beadni. Ezen eseten kivül a kártérítési kereset elenyészik még akkor 
is, ha az illet, a fegyelmi eljárás a kárt okozd cselekmény vagy mu- 
lasztás elkövetésétől számitandd egy év alatt meg nem indíttatott. 

A fegyehni vagy büntető birdság jogerejü ítélete a polg. peru- 
ton indított kártérítési keresetben többé kifogás álá nem eshetik, és a 
polg. birdság eljárása csak a megtérítendő ősszeg meghatározására 
szorítkozik, i) 

A sikkasztásokért első vonalban az állam lévén felelős : J?) a ki 
keresetét az áUam ellen akarja érvényesíteni, köteles igazolni, hogy a 
kártalanítás tárgyát az illető hivatalnok hivatalos minőségben vette 
át, vagy is hogy az átvételre törvény, vagy törvényerejű szabályren- 
delet vagy birdi határozat által volt feljogosítva. 

A kárt követelő fél valasztásátdl függ az államot a kártalanítás i 
anyaperbe mint szavatost megidézni, vagy pedig ha ezt nem tévé, az 
állam ellen külön pert indítani. Az állam mindkét esetben a vádlott 
jogaiba lép, s oly perben, a melyben sem mint szavatos, sem mint köz- 
vetlen alperes megidézve nem volt, kártérítésre érvényesen nem kö' 
telezhető. i) 

A jelen törvény az első foly. polg. bírdságok szervezetével egyidejű- 
leg lépvén hatályba l) az ezelőtt elkövetett de a jelen törvény hatályba 
lépte után tudomásra jutandd visszaélések büntethetősége és a vagyoni 
felelőség az eddigi törvények szerint ítélendő meg, az eljárás azonban 
a jelen törvény szerint történik, m) 

2) Köztörvényhatdságoknál. 

A tisztviselő mindazon kárért, melyet hív. eljárásban akár cselek- 
vése akár mulasztása által szándékosan vagy vétkes gondatlanságbdl 
az államnak, a thatdságnak, községeknek vagy egyeseknek jogtalanul 
és illetéktelenül okozott, ha a kár szabályszerű jogorvoslattal elhárit- 
hatd nem volt, teljes kártérítéssel tartozik. 

A kárkeresetek a tvkez. rendtartás szerint illetékes birdságok 
elébe tartoznak. 

Konok perlekedők a thatdság valamelyike jdtékony intézete ja- 
vára 400 frtig emelhető pénzbirságra bűntettethetnek, s a perköltsé- 
gekben elmarasztalanddk. n) 
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Ha a tisztviselő illetékes meghagyásból, s a meghagyás szerint 
járt el. a kártalanítási kereset mindig azok ellen inditandő, a kik a 
törvénytelen cselekményt elrendelték. 

A bizottság azon tagjai, kik a törvénytelen határozathoz já- 
rultak, a károsult irányában egyetemleg felelősek, egymás közt azon- 
ban a kártérítésre egyenlően kötelezvék. 

Ha a károsult az elmarasztalt tisztviselő vagyontalansága miatt 
kielégitést nem nyerhetne, vagy nem lehetne kideríteni, hogy a sérel- 
mes határozatra kik szavaztak : a kárt viszkereseti jog fenmaradása 
mellett a thatőság pénztára téríti meg. A közpénzt kezelő tisztviselők 
által okozott kárt azonban ezek után első sorban azok tartoznak visel- 
ni, a kik a pénz kezelésre törvény szerint felügyelni tartoznak, ha kö- 
telességüket épen nem, vagy nem szabály szerínt teljesíttették. 

A hivataloskodásből folyó felelőség mindaddig tart, mig a tiszt- 
viselő a thatőság által föl nem mentetett. E felmentés azonban csak 
a thatőság egyeteme iránt fenáUott felelősséget szünteti meg, az oko- 
zott kárért magánjogi s a bűnös cselekvényekért e büntető törvények- 
ben meghatározott felelőség érintetlen marad, o) 

3) Községeknél: 

Az előljárőság minden egyes tagjára nézve ki van mondva a fe- 
lelőség átalában úgy mint a közthatőságoknál mondottuk. A bírőság 
és eljárás ugyanaz ; a konok perlekedés büntetése ugyanannyi, esak 
hogy a közs^ szegény alap javára. Ha az előljárő felsőbb meghagyás 
folytán és annak értelmében járt el : a kárkeresetek azok ellen indi- 
tandők, kik a törvénytelen cselekményt elrendelték. — A községi kép- 
viselők tagjai, kik a törvénytelen cselekvényt elrendelték, a károsult 
irányában szintén egyetemleg felelősek, egymás közt pedig a kártérí- 
tésre egyenlően kötelezvék. Az előljárő vagyontalansága valamint a 
pénzkezelő tisztviselők által okozott kár esetében ugyanazok követen* 
dők, miket 2) alatt a k. thatőságoknál mondottunk, p) 

a) Példák lehetnek a mezei rendőrségnél alább a 286—288. §. A csorda 
közt ügetve hajtás által valamely marhában történt kár a hiytót terheli. — 
9536/1868. Hszem. tábla. — 6) Ez az illendő vagy is szokott becsű az idő és 
körülményekhez mérve, fen. 61. §. — n^) Ha a becsüsök eltérőleg nyilatkoznak 
a középár szolgál zsinórmértékül. Hszem. tábl. m. f. — c) 1871 : 8. 1870 i 
42. 1871 : 18. — d) 1871 : 8. ide esnek a bíróságoknál alkahnazott CLgyészek- 
a korona ügyész segéd és kezelő személyzetével, a bíróságoknál állandóan 
alkalmazott szakértők 1—3. §. — c) u. o. ^^, 67. §. — /? Polg. tvkez. rttás 93. 
§. 300 frtig sommás, azon túl rendes útra. — g) 1871 : 8. III. IV. Pej. — h) 
u. o. 68. §. - i) u. 0. 60. 73. 74. §§. - k) u. o. 19. 73. §§. - l) 1871. jun. 
25. — m) u. o. 75. §. — n) 1870 : 42. 78. |. illetőség és e^árás 1. fen. f, 
aUtt. - c) 1870 : 42. 74-76. §§. - v) 1871. 18. 87—89. §§. 
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284. §. A marhák behajtásáról, és az elhajtásről. 

Tilosbői, mely vagy természet szerint ilyen, p. o. vetés, rét ka- 
szállás előtt; vagy különben tilalom alá van helyezve, akart okoző 
idegen marhát behajtani és zálogként letartóztatni lehet, a) De 
a 3 nap elmultával birői kézhez kell adni, különben a behajtő nem- 
csak az okozott kárt és költséget megtéríteni, hanem azonfelül tekin- 
tet nélkül a marhák számára minden napra három ezüst girát vagyis 
12 frtot fizetni tartozik, b) £ büntetés foly 15 napig, azután pedig 
asak ugy, ha a letartóztató a marhák kiadására biróilag megintetvén, 
azokat ki nem adta; és a törvényes 15 napok múlva mindaddig tart 
mig a marhák ki nem adattak, c) Ha a marhák tulajdonosa elegetakar 
tenni, és azok még birói kézhez adva nincsenek, a behajtó azokat ki- 
elégitése után kiadhatja ; de ha már birói kézhez advák, csak birói 
meghagyás után. Az elégtétel azonban más záloggal is történhetik, d) 
Sereges behajtás esetében szokás egy darabot zálogul hagyni, de ezt 
birói kézhez adni nem szükséges, e) 

A károsult nemcsak az okozott kárt, hanem a behajtó cseléd 
szokott díját, a marha tartását, a mennyiben azt haszonvétele nem 
pótolja, és minden egyéb költségeit kívánhatja, f) A kárt az illető 
elöljáróság becsüli g) ; de a marha tulajdonosa szolgabiró által uj be- 
csüt kivánhat. h) Az adott zálogot pedig 15 nap alatt ki kell váltani, 
különben a zálogos tulajdonává válik, i) 

Ha valaki marháját kártevő szándékkal vagy birói eltiltás elle- 
nére más határában legelteti, hatalmaskodásnak tekintetik, k) 

Ha a marhák villongás- vagy peres határból hajtatnak be, ez 
elhajtásnak neveztetik, l) De szükség, hogy a határ birtok 
tekintetéből peres legyen ; mert ha az elhajtó bizonyitja, hogy ő az 
utolsó időben legalább egy évig a szóban forgó földet maga csendesen 
és kizárólag birta, ugy nemcsak minden kárát és költségét, hanem a 
hatalmaskodás diját is követelheti; sőt ha ellenét vagy emberét már 
annak előtte a határból kétszer biróilag eltiltatta, az elhajtott marhák 
elvesztésére is keresettel bir. m) Ellenben ha a marha tulajdonosa 
maga nyilvánvaló egy évi rendes és háborítlan birtokát bizonyíthatja, 
az elhajtásért keresetet indithat, és hatal maskodás diját követelheti, n) 

Egyéb tekintetben a be- és elhaj tás közti különbség csak abban 
áll, hogy itt a marha tulajdonos ellenfelét nem záloggal, hanem Írás- 
sal biztositja, melyben magát kötelezi, hogy a marhát, ha szükséges 
leend, előálliiga, hogy miért hajtotta oda ? okát adandja, és a birói 
Ítéletet állandja. 

a) III. 88. 1729 : 42. Fenhagyta ezt aas 1840 : 9, 28. §. e) alatt. Ennek 
neve törvényeinkben „invagiatio peooram. — h) III. 33, 1. 2. §. 1729 : 42, 1. 

23 
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2. '§. Sokszor a bírónak helye ninoft, és ily esetben a birói káz helyét irisbeli 
.jelentés, hogy a marhákat bírói intézkedés alá bncsátja, p5tolja: és ekkor a 
bíró meghagyására kiadni tartozik a törvényes büntetés alatt 1729 : 42, 
5. §. melyet elkerülhet, ha elhajtásban Etz írott biztosítás vele nem kö- 
zöltetett, (Dec. 2. 3. marcales.) vagy hogy az a torvény rendeletével meg nem 
egyez, behatásban pedig ha zálog nem adatott. De a bíró a marhát, ha ke- 
zénél van, az átadó megegyezése nélkül is kiadhaija. Dec. 5. 7. 8. marcal. 
1728 : 42, 4. §. — c) u. o. 3. §. ha a megintett fél 15 nap után vissza nem 
adja, azután is elfogadhatja ugyan a másik fél, de nem tartozik vele. — d) u. 
0. 4. §. és Dec. 7. 8. marcales. — ej Dec. 5. \x, o. — f) Dec. 6. Sent. 6. n. o. 
- g) m. 33. 3. §. 1729 : 42. 4. §. — h) id. 42; 7. §. Joga van a marhák 
tulajdonosának a kieresztéstól 15 nap alatt uj becsüt eszközölni szolgabírói 
utón, és ha az ig az előbbit haladná, a két sommá összeadva ketté vágatik. — 
Ha a kárt többen okozták, egyen is megvehető. 1801. febr. 25. Selmeczi 
ügynök perében. — %) 42 : 7. §. Dec. 7 marcales. — fe) 1729 : 42, 8. §. — l) 
„abactío pecorum" 1729 : 42, 9. §. — m) u. o. 4. §. — Sokszor kár sincs, mert 
a czél csak az volt, hogy gyakorlat „usus'^ alapi ttassék meg a birtokra nézve. 



285. §. Folytatás. Ezekből származó perek. 

A marhák behajtása — illetőleg elhajtásábiil származó perek: 

1) Girás per a), a Hl. : 83. 1729 : 42. alapján : a törvény 
szerint az alispán előtt, az o. b. értekezlet szerint a törvényszék előtt ; 
ezen az nj polg. törvk. rendtartás sem változtatott, mivel a kereset 
a rendesek sorába esik. Indítja a marhák tulajdonosa a be* vagy el- 
hajtó ellen, ha vagy egy marhát sem, vagy mind nem adta át három 
nap alatt birói kézbe; továbbá ha a kárból vagy békés birtokról be- 
hajtott marhákat a törvényes elégtétel, u. m. a kár becsüje, és a zá- 
log ajánlása, elhajtásánál írásbeli biztosításra, vagy a csupa behajtás- 
nál a tilalombérek, és hajtó pénzzeli megkinálásra vissza nem adja, 
bár annak idejében birói kézhez szolgáltatta. A jogérvényes birói íté- 
let szerint vétkes alperes a marhák kiadásában, s a törvényes birság- 
ban naponkínt 4 gira = 12 forintban az okozott károk s minden rö> 
vidségnek, és a perköltségeknek megtérítésében elmarasztaltatik, a 
ha fel- s alperesek többen vannak, a bírság is igen nagyon megszapo- 
rodhatík h). A bírságból a bíró két harmadot kapott, a győztes egy 
harmadot, c) 

2) Az elhajtott marha elvesztése végett szintén 
a fennebbi bíróság előbt az 1729 : 42, 9. §. alapján ; ha t. i. a birói 
megintés vagy eltiltás már két izben megtörtént. 

3) Hatalmaskodási vagy e rőszakos sági perek : 
1) A marhák birtokosa által vagy a girás perrel együtt vagy a nél- 
kül az 1729 : 12. §. alapján. A bizonyítás azon fordul, hogy a mar- 
hák tulajdonosa azon helyet vagy maga kizárólag, vagy az elhajtó- 
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▼al együtt az elhajtást megel3z51eg egy évig békésen használta. 2) 
Az elhajté által a marhák birtokosa ellen, ugyanazon törvények és 
bizonyitékok alapján, mind az előbbi 3). A gonosz indulatból kész- 
akarva marhák által kárositó ellen, a kárbtfl behajtó felperessége 
alatt, ez is békés kizárő birtokot feltételez 4). Az ellen, ki a jogo- 
san behajtott marhát kiszabadítja, és azon helyről, hol be voltak zárva, 
erőhatalommal elviszi; alapul a 11. 82. czimen; többnyire bírői meg- 
intés előre bocsátásával, hogy kitűnjék, vájjon a tulajdonos, ha ezt 
emberei tették, azok tettét magáévá teszi-e vagy nem. — Az erőszak 
büntetése 100 frt. 

Mindezen hatalmaskodás) vagy erőszakossági keresetek az illető 
törvényszékre tartoznak. 

4) Kárpernek is lehet helye; és pedig a marhák tulajdo- 
nosa részéről, ha marháinak rosszul viselték gondját, az alperes 
személyi birtfsága előtt az öszveghez képest sommás, vagy rendes 
utón d) ; a károsult részéről, ha a marhákat behajtani nem lehetett, 
és a kár hibábél eredett, de ez utőbbi már a mezei rendőri törvény 
alá esik. A ki jogosan hajtotta be a marhákat, az ezek körüli gond- 
viselés elmulasztása által csak a tetemes hiba által okozott kárt tar- 
tozik megtéríteni : ha pedig jogtalanul hajtotta be, a legcsekélyebb 
hibáért, sőt a véletlenért is felelős ; valamint akkor is, habár jogosan 
hajtotta be, de a törvényszabta idő alatt biréi kézhez adui elmu- 
lasztotta. 

a) „Girás*' per tulajdonképi értelemben, megliülOnböztet^e az egyéb bir- 
sági perektől, melyek tárgyuk szerint neveztetnek el p. o. hatalmaskodáei stb. 
mint alább látandjuk. — h) IMÍindjárt az t) alatt. — c) Hogy a bírság igen 
megszaporodhatik, ős pedig borzasztóan : az 1613 : 23, 8. §. és az 1729 : 42, 2. 
§-ból következik : mert a megosztozott nemesek egyenkint vétetnek, a községek 
együtt egy büntetést fizetnek ; egy földesúrnak több jobbágyai együtt egyet ; 
több földesuraknak jobbágyai annyit, a hány külön földesuraknak alattvalói ; 
igy követeltethetik a büntetés is, ugy a girák, valamint az erőszak d(ja. Azon- 
ban a jobbágyi viszony megszüntetvén a jobbágyok is egyenkint Franknak a 863. 
§-hoz tett példájaként : ha egyfelől 60 nemes, másfelől 60 elhajtó áll, az erőszak 
büntetése 60 X 60 X 490 — 360,000 frtra is rúghatott, de ő is megmondja 
hogy a kir. curia Ítéletei szerint már több esetben a közbirtokosok összesen 
csak egy díjat fizettek. Seni 20. 45. 46. 51. ad poén. viol. — Bővebben Eövy 
(Pogarasei) 753—769. §§. Frank 604. §. — d) Polg. törvk. rendtt 85. 93. §§. 

286. §. Mezei kártételek, az n. n. mezei rendőrség. — 
Átalános sz^abályok. 

A gazdaság és az ipar küls5 tárgyaiban elkövetett károk iránt 
az 1840. 9. t. ez. az u. n. mezei rendőrségi törvény álta] tüze- 
tesen intézkedett. 
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E törvény alá esnek a kertekben, szőlőkben mindennemű ülte- 
tésekben és erdőkben, vetésekben, növényeken, réteken, nádlások- 
ban, legelő mezőkön, méhesekben, nemkülönben országos dűlő és 
vasutakon, hidakon és köszénbányákon, turfa-téreken, valamint a 
temetőben is elkövetett károsítások ; szóval a gazdálkodás és iparnak 
kivül fekvő tárgyait veszélyeztető cselekvések. 

E törvény rendelete alá eső kárositások, habár történeteseknek 
látszanának is, de mégis olyanok, melyeket megelőzni az illető kár- 
tevőnek hatalmában volt, ügy a merő gondatlanságból eredtek, ha az 
illető felek a kárpótlás iránt meg nem egyezhetnének, a károk a 
költségekkel együtt csak egyszeresen Ítéltetnek meg. A vétkes gondo- 
datlanságból vagy épen szándékos negédségből és rósz akaratbői 
eredt károk a költségekkel együtt egyszeresen, azonfelül a kár be- 
csüje másodszori megtérítésével, a) 

A biró a betudásnál, a kár mennyiségén, s egyéb átalános 
szabályokon kivül különösen figyelembe veszi: a) A gondatlanság- 
nak, negédességnek vagy szántszándékos rósz akaratnak fokozatát, 
különösen pedig a vétség ismétlését, b) az ipart és szorgalmat, me- 
lyet a tulajdonos a károsított tárgyra es helyre fordított, c) a vé- 
delem biztosságát, , melyei a birtokos tulajdonát őtalmazhatni vélte ; 
d) terhesebb betudás mérlege találja az éjjel mint nappal elkövetett 
kártételt. 

A cseléd béres vagy szolgáért a gazda, valamint szülőível egy 
kenyéren lévő gyermekért szülője annyiban felelős, mennyiben a kár 
a reájok bízott munka természetéből önkényt következett, vagy a 
reájok bízott barom apró marha által történt ; azonban a fizető ezen 
utóbbi esetben a kártevő ellen viszkeresettel élhet. 

Tetten kapott embert, ha nemes is, lehet helyben, vagy ha 
futásnak eredett, üldözve és utóiérve ha más határban is lezálogolni, 
vagy míg zálogot nem ád, vagy kezest nem állit, letartóztatni, valamint 
akárki kárban talált marháját behajtani, (22. §.) és mielőtt eleget tett, 
tulajdonosa sem adott zálogát, sem behajtott marháját vissza nem nyeri. 
(25. §.) A káros azonban kárát, habár záloggal nem bír is, csak a tet- 
test tudja, annak illető bírája előtt követelheti. (17. 18. §.) 

A költségek közé számíttatik a becsüsök fuvarja, tartása 
napi bére, az utánnuk való járás és egyéb fáradozás jutalma, ha a 
biró befolyása vétetik igénybe, ennek és a tanuknak napi díjai, fu- 
varjuk, végre a behajtott marhák tartása és a hajtópénz, mely 
minden darab lótól vagy szarvasmarhától 6, sertéstől és kecskétől 
három, juhtól egy krajczár, igaz törvényes értékben. Erdei vágá- 
sokból behajtott sertés és birkától 10, más marhától 30 kr. (9. §.) 
Szárnyas álattól szintén 8 kr., ezt agyonlőni is szabad, de talajdono- 
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sának ott kell hagyni. A ki ellenfcállott vagy a behajtást meg nem en- 
gedte, a hajtópénzt kétszeresen fizeti. (24. §.) 

A ki a kár becsüjét magasnak találja, szabadságában áll azt 
birő által megvizsgáltatni, vagy az első becslés után harmadnap, er- 
dőben legfőlebb 15 nap alatt mindkét fél részéről egyenlő számmal 
választott becsüsök által újra megbecsültetni. (34. §.) b) 

A kárnak és hajtőpénznek másodszori megfizetése és egyéb 
pénzbeli birságok rendszerint a megyei vagy városi pénztárba foly- 
tak, c) (43. §.) azontúl pedig a sértett fél a fenállő törvények szerint 
hatalmaskodás díját is követelheti. (44. §.) (17. §.) 

A fogság, hacsak lopás, rablás, vagy személyes erőszak közbe 
nem jött, a tisztességes letartóztatáson túl nem mehet. A ki nem fizet- 
het, fogsággal büntettetik, egy napot két ezüst forint helyébe számitva ; 
de ez hosszabb időre ki nem terjed. (40 — 41. §.) 

a) A testi büntetések óvatos használatát s illetőleg a mezei rendőri 
törvényt átalában az o. birói értekezlet is fentartotta. Ért. VI. 3. 4. §. A meny- 
nyiben az 1848 : 25. törvényczikk a testi büntetést bizonyos qualificatiók lé- 
tezése esetében megszüntette, az 1848. évi törvényhozás szelleméből indulva 
a te^es mentesség kihágás esetében is a nemeseken, és gyakorlatilag azok 
sorába felemelt honoratiorokon felül mindazokra is kiterjesztett, kik az 1848 : 
5. t. czikk. szerint politikai jogok gyakorlatára képesitvék. — Ezen mentes- 
ség mind azon izraelitákra is kiterjesztetett, kik a politikai jogok gyakorla- 
tára törvényileg megszabott egyéb qualifícatióval bírnak. — A testi büntetés 
alól mentesitetteknek nejeik, Özvegyeik, és családjak tagjaira ezen mentesség 
szintén kiterjedett. Ért. III. Bűnvádi eljárás 5. § ; — de az 1871 : 52. a testi 
büntetéseket eltörölte, és fogságot, ha pedig mint sulyositó alkalmaztatott: 
más nemű sulyositást rendel. — A hajtópénzt a törvény ezüstben szabta meg ; 
azonban most osztrák értékben fizetendő, ép ugy mint általában a birságok, 
ezüst pótlék nélkül, bj Zöld vetéseken, és átalában a terményérés előtti idő- 
szakban okozott kár tekintettel a még hátralévő érési időszak előtt beáüható 
javulásra és a föld minőségére becsülendő és Ítélendő meg, az ezzel meg nem 
elégedő fél kivánbalja a becslésnek az érési időszak beálltáig leendő elhalasz- 
tását ; de ha a kár már érő terményeken történt : a becsű azonnal eszközlen- 
dő. Htt intézmény 1865. mart. 2. 15377. sz. — cj 1. 290. §. * 



287. §. Folytatás.^A kár ban talált marhák behaj tá- 

sát, a kár bejelentését, s az őrök vagy csőszöket, 

végre az eljárást illetőleg. 

I. A kárban talált marhát be lehet hajtani, és ha 
harmad nap alatt magát senki sem jelenti : akkor a káros vagy behaj- 
tó tartozik az ilynemű kártevő bitang marhát az illető szolgabíró vagy 
kapitánynak bejelenteni bekűldvén egyszersmind a károk és költségek 
jegyzékét azzal, vájjon a kártétel gondatlanságból, vagy szántszándék- 
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kai okoztatott? (1840. 9. 28. §.) ha ezt elmulasziga, a fennebb körül- 
irt girás pernek van helye, a) 

Eltelvén a törvényes 15 nap, ha a tulajdonos ezen íd5 alatt sem 
jelentené magát, vagy ha tudva lévén, bíróilag megintetett és a meg- 
intéstől ujabb 15 nap alatt, vagy ha a köröztetés után 3 hónap alatt 
nem jelenkezik, vagy ki nem nyomoztathatik, akkor a marhák közárve- 
rés utján eladatnak. L kárvallott illetőségén tűli összeg a tulajdo- 
nosé, és ha nem találtatik, az ülető pénztáré. Ha pedig a kárvsdlott 
követelése még feljebb rúgna, a kárositő szőbéli, vagy ha pénzbeli 
birságon kivtil egyéb büntetésnek is volna helye, tiszti ügyészi perbe 
fogható, ha t. i. kitudatik (22. §.) 

n. A k á r t az őr, csősz, vagy szolga a kár urának, vagy ezek 
nem létében a helységi elöljárónak, ez pedig az illető birónak az előtte 
tudva lévő kárt harmadnap alatt a költs^eknek egyszeres, és akarnak 
a vétséghez képesti megtérítésében a kárositóval együtt leendő elma- 
rasztalás terhe alatt bejelenteni köteles (32. §.) A ki pedig az őrzéssel 
megbizva nem volt, s mégis a kártévőt feladja, s a kárban lévő marhat 
behajtja, mind a hajtópénz, mind a kártételért járó pénzbeli birság is 
őtet illeti (30. §.) 

III. A csőszök, őrök és felvigyázóknak, hogy hitelességök 
legyen, jó erkölcsű, még büntetéssel meg nem rovott, hamis tanúsko- 
dásban nem tapasztalt embereknek kell lenniök, és a rendőrbiró jóvá- 
hagyása mellett felfogadtatniok. Ez hittel köteleztetik h)^ s mint 
ilyennek világos, határozott, kétségbe nem vonható, s hit alatti tanú- 
bizonysága oly erővel bir, hogy az által a vádlott önmaga igazolására 
köteleztetik s elmarasztaltatik, mindazáltal a csősznek a hit a vádlott 
egy tanujának kellő vallamásával ellenkező vallására egyéb adatok 
hiányában meg nem engedtetik (21. §.) És a ki az erdei, mezei szőlő- 
beli vagy tócsőszt kötelességi eljárása közben, vagy azért boszút állva 
megveri, közfenyiték alá esik, és nemcsak a gyógyitási költs^ek meg- 
téritésében, hanem a mennyire a megsértett élelme keresésére ideiglen, 
vagy orvosolhatlan csonkítás esetében örökre alkalmatla iná lett, ebből 
eredő kára pótlásában és 24 — 100 frtig terjedő fájdalomdíjban elma- 
rasztaltatik, azonfelül vétsége fokozatához képest bűnvádi kereset alá 
esik (31. §.) 

IV. A mezei rendőri biróságokról és eljárásról az 1840: 9. 
3 — 7. §§-ok intézkednek. Az eljárás a sommás útra tartozik, c) 

a) Fen. 284. §. 1840 : 9. 28. §. e) alapján a 111. 88. éB 1729 : 42-16 
hivatkozva. — h) Az 1840 : 9. t. ez. végén a bitfoima. — c) k polg. törvli. 
rendtartás 98. §. h) szerint a sommás e^'árás alá tartoznak, a mennyiben polg. 
eljárás tárgyai, s felebbvitelt is az uj eljárás szabályozza. — u. o. 8. §. L. 
1861. aprii 14-én 18500. sz. httótanáosi intézvény. 
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288. §. A mezei rendőrség elleni vétettek. 

A mezei rendőrség elleni vétettek jelentősbjei következők ; 

1. Általában más földjének, habár gyepmező is akár télen, akár 
nyáron legeltetése, csapásolása, növények kedvéért ásása (8. §.) 

2. Rétekben, vetésekben, kertekben mindennemű ültetmények- 
ben, erdőkben, egyes, vagy erdei fákon végbevitt kártétel ; erdőknél 
még fenyítéknek is van helye (9. §.) 

3. Asztagoknak, kazaloknak, lábon levő, vagy levágott gaboná- 
nak takarmánynak meglopása, egyszersmind bűnvádi eset is (10. §.) 

4. Ragadós nyavalyában sinlődő marhának közös legelőn tar- 
tása. Győgyithatlanság esetében a marha a rendőrbiró parancsára 
agyonszúratik ; ha győgyíthatő : külön legelőre rekesztetik, honnét 
ha a tulajdonos máshová hajtaná, minden beteg darabt<51 1 frt bünte- 
tést fizet (11. §.) 

5. Erdőkben tűzgerjesztés, nádasoknak zsombékoknak tarfának, 
sőt a tarlónak is épülethez közel, vagy mikor a kepék még rajta van- 
nak, felgyajtása a büntető törvény alá is eshetik (12. z.) 

6. Erdőben a földesúr vagy erdésze hire nélkül bár úrbéri faizás 
ürügye alatt, fák vágása, rongálása, hordása (18. §.) 

7. Termesztménynek, gyümölcsnek, gazdasági eszköznek, és 
minden mezei tárgynak, p. o. tilalom-táblának, vagy oszlopnak, mé- 
hesből kasnak, méznek, mezei kapunak, kútgémnek, rovásnak stb. 
megrontása, ellopása (14. §.) 

8. Országutaknak ki- vagy összeszoritása, más vonalra veze- 
tése, felszántása, kar- vagy sorfáknak, védczövekeknek, hídaknak 
rongálása (35. §.) A határban levő mezei és dűlő utakat a helység 
lakosai jó állapotban kötelesek tartani, különben a rendőri biró ezt az 
ő költségökre teljesítteti (36. §.) 

9. Aratők-, nyomtatók és cséplőknek, kiket máshonnan útlevél 
nélkül felfogadni tilos, — valamint bármily más mezei munkát szer- 
ződésileg vállalóknak a kialkudott munkátóli vonakodása, megszö- 
kése, kivévén ha jégeső vagy más elemi viharok által okozott tete- 
mesebb kár a szerződés megmásitását megengedi. A felfogadó szintén 
sommás utón felelős a szegődött munka kiszolgáltatásáért, a munká- 
sok kialkudott bére és élelmezéseért, ugy, hogy a szándékosan oko- 
zott kárnak kétszeres pótlását a munkások saját részükre követelendik 
(37. §.) A ki pedig mások által bérelt munkásokat tudva elcsábít, és az 
elobbeni bérlő bírói megintésére is elbocsátani vonakodnék, 20-tól 
200 frtig bűnhődik (38. §.) 
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Kendert vagy lent az e végre kitűzött helyen kivtil áztatni, 
azonkívül, hogy azt a tulajdonos a vett meghagyásra azonnal elhor- 
datni köteles, minden beáztatott kévétől 1 kr. bírságot von maga után 
(42. §.) 

A vadászat, halászat és piőcza-szedésről fennebb volt sző a). 

Végűi megjegyeztetik, hogy mindazon esetekben, midőn a kár- 
tétel a fenálló törvények szerint hatahnassági büntetést érdemlő cse- 
lekedetből ered, a kárnak a jelen törvény szerinti megtérítésén a bir- 
ságokbani, s egyéb elmarasztalásokon kivül hatalmaskodási keresetnek 
Í8 van helye (44. §.) 

a) V. ö. fen. a 94. 95. §§. 



289. §. A lehető kár eltávoztatására szolgáló mó- 
dok 1. A zár 2. Vizímüvek kiigazítása. Vizek sza- 
bályozása. 

Törvényeink a lehető kár eltávoztatása végett az úgynevezett 
bírói zárral (sequestrum) és a kiigazítás, vagy szabályo- 
zások elrendelése által, főleg vizek, csatornáknál vízi építmények 
tekintetében intézkednek ; ez utóbbi módokról már fonnebb szólottunk 
o), itt csak a bírói zárról értekezünk. 

Bírói zár és gondviselés alá jutnak az illető veszélyezett javak a 
következő esetekben : 

1. A sz. korona öröklése esetében &^. Előbb magszakadás esetében, 
midőn a fölött a Idr. vagy közügyész és a követelő örökösök közt, vagy 
az utóbbiak közt per támadt c) ; valamint akkor is, ha valaki felségsér- 
tés vagy pártütés miatt gyanúba vagy vád alá esett d). 

2. Csőd esetében e). 

3. Biztosítási vagy kielégítési végrehajtás esetében f). 

4. Gazdasági tiszt javai, ha számot adni vonakodik g). 

5. Mikor a közös erdő felett arányper foly, és ez esetben a zár 
megrendelése után az azt megszegő a károk és költség megtérítésen 
felül 200 frt büntetésben is marasztaltatik h). 

6. De peren kívül is erdőpusztitás esetében a törvényhatóság a 
közjó tekintetéből, ha a vizsgálat eredménye szükségli, zárt ren- 
delhet i). 

7. Továbbá zár alá eshetnek a pazarló javai a törvényes örökö- 
sök kérelmére. Végre 

oly esetekben, midőn a biróság az öröklés körül hivatalból tar- 
tozik fellépni, és zárgondnok kinevezését szükségesnek látja h). 
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Zárgondnoknak, minden esetben jőhirű, nevti, és biztos 
embert kell nevezni, hatáskörét, kötelességeit és jutalmát a megren- 
delő tönrényhatőság határozza l). 

Az elrendelt birői zár országszerte kihirdetendő. Kihirdetés 
után a zár alatt lévő jayairől nem intézkedhetik, kötelezettséget érvé- 
nyesen nem vállalhat, évdiját a jtfszág jövedelméhez mérve a zárt 
megrendelő birőság határozza meg. A zámok azonban köteles ebbéli 
megbizatásában pontosan eljárni, az adósságokat a mint telik, a netán 
kidolgozott és birőilag megállapitott terv szerint fizetni, és évenkint 
számot adni azon hatóságnak, mely őt kirendelte m). 

A zár az ok megszűnte következtében birőilag megszűntethetik, 
n) de a megszüntetés agy, mint az elrendelés közhírré teendő. 

A zárt, ha a pazarlás tudomására jutott, a megye vagy 
illető thatéság elrendelheti o). Azonban ez leginkább az érdeklettek 
folyamodására történik; ilyenek voltak az előtt adományi javakra 
nézve a kir. ügyész ; azokra vagy egyéb ősi javakra nézve az osztályos 
rokonok ; a törvénynek ujabb változása folytán azonban lehetnek az 
egyenes leszármazó örökösök, ezek nemlétében pedig az életben lévő 
szülők törvényes osztályrészük biztositása tekintetéből p). A folya- 
modás gyakran ő Felségéhez intéztetett ; de rendszerint az illető tör- 
vényszékhez intézendő ; és a panaszlott fél is meghallgattatatván, a 
birói zár a körülmények által indokolva kimondatik, zárgondnok ne- 
veztetik, és köre meghatároztatik. A zár feloldása szintén az elren- 
delési utat követi, q) 

A per meginditása előtt, vagy folyta alatt biztositásiil is lehet az 
ujabb eljárás szerint birói zárlatot kérni, ha félhető, hogy az ellenfél 
a per tárgyát addig elidegenithetné ; vagy a kérelmező jogai veszélyez- 
tetnének r). 

Vannak önkénytes zárok is, midőn valaki maga belátta, 
hogy vagyonát maga személyében kezelni nem képes, és akkor zárt 
kapott, mely addig tartott, miglen azt a kérő maga feloldatni nem 
kérte ; és ha mások jogai veszélyezve nem voltak, meg is szüntethető 
lett; de az önkénytes zárok a birói végrehajtást nem akadályoz- 
hatják s). 

aj Fennebb 102. 103. 109. 110. 112. §§-okban. - hj alább 398. — cj 
1715: 25. 5. §. - dj 1715: 7. 3. §. - e) 1840: 22. 11. §. - fj Ért, 111. 
§. több«2Ör id. mxmkám 95. és köv. §§-jai, 1715. 28. 15. §. 1729: 28. 27. §. 
- gj 1622 : 65. 1728 : 63. 8. 11. §§. — hJ 1807 : 21. 9. §. - ij 1791 : 57. 
1807 : 21. 1-8. §. fen. 112. §. - kJ Ért. A) 7. 4. §. - Ért. B) 163. §. - IJ 
Áz előtt a vér- és jogközössőg szemponigából, ha lehetett osztályos rokon volt 
nevezendő; a rokonság azonban ha lehet nem mellőzendő. — Viszály eseté- 
ben több javaslatba hozottak közül annak lehet igénye, ki legtöbb vagyoni 
biztositékot nytuthat, és állásánál, viszonyainál fogya a cs^élnak legÍQkább 
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megfelel; és képviselői minőségénél fogva a felek valamelyik ével jogilag 
azonos személynek nem tekinthető 61. sz. cur. it. 1867. A felek valamelyiké- 
veli ellenségeskedési viszony nem akadály. Az sem, ha vagyontalan, ha az, 
kinek veszélyére neveztetik ki, vagyoni biztositékot nyi\jthat. — 234. sz. 
1867. — mj 1723: 48. 2. 3. Sent. 53. 99. liqu. deb. - n) 1728: 48. 3. §. - 
Az egyházi javak zár alá vételéről szólottunk fen. a 61. §. o^ 1728 : 48. §. - 
pj Ért. A) 7. 4. §. — g> A zárgondnoknak bizonyítványa arról, hogy a pazarló 
javul, nem elég; sőt figyelembe sem vétetik; de a legközelebbi rokonok 
mindig, meghallgatandók. Hsz. tábla 174401866. — rj Polg. tvkez. rendt. 
337. §. Fenn az ej alatt. — s) Polg. tvkez. rendt. 324. köv. §§. - Frank. 356. 
594. 595. §g. 1. alább a 385. g. - 



290. §. A magáu vetettekről általában. 

Magán vétetteknek törvényeink szerint azon vétettek 
neveztetnek, melyek nem bűnvádi, hanem polgári kereset utján az 
u. n. homagiummal, dijjal toroltatnak meg ; és többnyire ha- 
talmaskodást, vagy erőszakot, mely az önbiráskodás jogszerű határai 
túllépéséből ered, foglalnak magukban ; noha sokszor bűntettet is, de 
ennek megbosszulása bűnvádi útra tartozik, és ott gyakran a homa- 
gium is mint vérdíj megitéltetett. a) Vannak ezeken felül magánútra tar- 
tozó vétettek is, melyek a panaszlő folyamodására b)^ vagy tisztileg c) 
pénzbüntetésekkel u. n. bírságokkal toroltatnak meg. 

I. Magán polgári kereset tárgyai 1. A nagyobb 
hatalmaskodás. 2. A kisebb vagyis erőszakosság (violentia). 3). A le- 
velek körüli vettettek. 4). Alnoksági vettettek d). 5. Azok, melyek 
becstelenséget vonnak magok után e). 6. Becsületsértések. Ezeket 
követik : 

n. Tiszti ügyészi kereset tárgyai f) 

a) A homagiumról vagy díjról szó volt már fennebb a 41. §-nál. — bj 
Tehát magán polgári „actio prívafca'* és nem közkereset „actio pnblica"* nigán ; 
azért ezek rendszerint „delicta privata^ elnevezés alatt állnak, megkülönböz- 
tetve a bűntettektől (delicta publica). — cj Ezek már tiszti keresettel torol- 
tiitnak meg, és „delicta politica", mintegy közigazgatási vettettek. — dj Ezek 
a „delicta falsi" a mint alább a 298. és köv. §§-okban. — ej „Infamiales" — 
fj Alább 802. §. — Ezek közül némelyek kir. fügyészi kereset alá tartoznak. 
— A mennyiben az előszámlált rovatok alá eaŐ tettek közül már többeket 
fennebb illető helyökön körülirtunk, azokra itt csak hivatkozni fogunk. — 
Egyszer mindenkorra megjegyezzük, hogy a bírságoknak a törv. szerint a bi- 
rőt illetett része most az állampénztárt illeti. 

291. §. I. Magán polgári kereset tárgyai. 
1. A nagyobb hatalmaskodás. 

Nagyobb hatalmaskodásnak (actus majoris poten- 
tiae) a törvény által különösen e rovat alá sorolt vettettek neveztet- 
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nek. A nagyobb hatalmaskodásnak a törvény által megbatározott 
esetei : 

1. Nemesi házra vagy udvarra (cnria) betörés a). 2. Nemes 
embernek jogos és törvényes ok nélkül befogása, letartóztatása, 3. 
testében megsértése, megverése, 4. megöl ése ; 5. nemes ember állová- 
nyos fekvő javainak b) elfoglalása. 

6. Az ország rendes bíráinak és személyviselőinek ; c) u. m. al- 
nádor, alországbirő, itélőmestereknek és a többi akár hétszemélyes^ 
akár királyi, akár kerületi, s megyei biráknak, a káptalan konvent- 
be li, nádori vagy báni embereknek, nem különben az ország zászló- 
sainak, főispánoknak, kir. kamara tanácsosoknak, kir. táblai hites 
jegyzőnek, és más közhivatalnokoknak hivatalos eljárásukban le- 
tartóztatása, befogása, megsebesitése, megverése d). I. Az étalomle- 
velek megsértése, hová tartozik az országgyűlési követeknek, s más 
o. gyűlési tagoknak, és cselédeiknek testi sértése, megverése, seb- 
zése és befogása, e), 8. Az országyfilésen panaszkodőknak ezen pa- 
nasz miatt megverése, befogása. 9. Azoknak megverése, és befogása, 
kik az ország s megyegyülésekre, megyei s akármely törvényszékekre 
ügyeik végett mennek jönnek, ugy szintén 10. azoké, kik katonasági 
kicsapongásokban, vagy szökevényszolgák miatt tanuvallásokat tesz- 
nek ; valamint a kik katonai számodások végett jönnek és mennek ; 
11. testvérek és rokonok megsebzése f) ; akárki tagjainak csonkítása, 
vagy szemeinek kivájása g). 

Ezen esetek csak akkor lesznek tiszti ügyészi kereset tárgyai, 
ha gyilkosságot is foglalnak magukban, vagy ha nagy zajt, véreng- 
zést és közcsend háboritást okoznak ; és a 6-dik pontban előszámlált 
személyek megölésére a törvény súlyosított halálbüntetést is sza- 
bott h). 

A nagyobb hatalmaskodás büntetése régi törvények szerint 
fejvesztés vagy fejváltság (emenda capítis) volt, a győztes felperes 
választása szerint i), de papok, asszonyok és rokonok csak váltságot 
fizettek k)^ ma pedig a fejvesztés végkép megszűnt, csak a fejváltság, 
vagyis díj maradt fenn l). 

Papok fej váltsága nemesek ellenében, és viszont^ csak abből 
áll, hogy a vétkes maga egész diját fizeti, magáiéi értetvén, hogy az 
elfoglalt jószágot visszaadni, minden kárt, elmaradott hasznot, és 
perköltségeket megtéríteni kell, és mindez a győztes félnek jut m). 

Más akárki pedig azonfelül minden javait veszti, kivéve az osz- 
tatlan gyermekek részét n) és a mi talán az illető törvényszék határán 
kívül találtatik o)^ az ingókat ugyan örökre, az ingatlanokat közbecsü 
árán vísszaválthatólag p) de ebből a győztesnek csak egy harmad, 
két harmad pedig a bírónak jut. A vesztett javakat a bíró által kisza- 



Digitized by V^OOQ IC 



364 

bandó bizonyos határidő alatt akár a vesztő, akár vérei vagy szom- 
szédjai kiválthatják q). Asszony elveszti azt is, a mit hitbér, vagy ne- 
gyedfejében bir r). 

A fogadott, küldött vagy megbizott bűnsegédek hasonlő büntetés 
alá esnek, a nemteleneket kivéve s), mert ezek diját a főbünös fizeti t). 

Súlyosabb esetek, p. o. emberölés bűnvádi kereset és büntetés 
alá esnek. 

(0 Vagy egyházi személy házára. 1662 : 13. — bj Tehát nem e külsőből 
vagy tán belsőből egy darab földé. Dec. 14. m^. pot. — cj 1723 : 10. — dj. 
Ezen az 1844 : 5. mely a közhivatali képességet a nem nemesekre is kiterjesz- 
tette, és az új bírósági szerkezet semmit sem változtatott, mert itt főleg a 
hivatal tekintélye forog fenn. — ej De javaikon a gyűlés alatt tett erőszakos- 
ság nem. Dec. 15. m^j. pot. — fj 1723: 10. — g) U. o. — hj 1723: 11. — »; 
1351 : 9. 1486: 65. 1492: 71. U. 55. 1729: 34. 3. §. — kJ 1723: 10. §. 7. — 
V Sent. 4. 6. 9. 12. 16. 18. 20. 21. 27. 29. 32. ad poén. m%j. pot. — m) 1723 : 
10. 7. §. 1495 : 19. 5. 11. 43. 2. §. Dec. 5 ad poén. m^j. pot. II. 44. n) II. 60. 
Dec. 18. m^. pot. — oj n. 65. — pj II. 43. 1. 3. §. — qj II. 55. 63. 64. 1. 
fen. 290. §* — De az 1852. nov. 29. pat. 18. §-a mást mond ! ? — r; 11. 43. 
4. §. — 8j 11. 82. m. 26. 5. 10. §. — tj Sent. 9. — Bővebben Framk 359. 
360. g§. 



292. §. Folytatás. Elitélt különös esetek. 

Nagyobb hatalmaskodás díjáről a törvény világosan kimondja, 
hogy azzal a nemesség diszét őtalmazni kivánja a). Szükség tehátt 
hogy a ki ily keresetet indít, nemességét, ha kérdés alá jön, bizo- 
nyítsa b). Szolgának pedig megveretéséből ura ellen ezen keresete nem 
volt c), valamint annak sem, kinek nemessége lakása helyén tudva nem 
volt dp, vagy még per alatt áll. e) Asszony, mig férje nevét viseli, an- 
nak rangjában áll /]), de a papi rend görög szertartású pap feleségére 
át nem száll g). 

Nemes ember lakásába betörésnél az, hogy a ház másé, ment- 
ségül nem szolgál h) a csupa lárma és szitkolődas pedig még betörés- 
nek nem tekintetik i). 

A ki mást jogellenesen megtámadva megveretik, keresete nin- 
csen ; k) ha pedig verekedés történt, és kezdője nem tudatik, ugy a 
verés veréssel egyenlíttetik ki ; l) de ha ketten verekedtek, p. o. két 
asszony, és más valaki p. o. az egyik férje hozzájön, őket elválasz- 
totta, de maga a verést, hogy feleségét megbosszulja m), folytatja, 
úgyszintén, a ki önvédelem határain túlmenve mintegy bosszúállóvá 
válik, a hatalmaskodást el nem kerülheti n). 
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a} 1728 : 10. — hj Dec. 2. de actor. pers. — c) Dec. 4. ad. poén. mey. 
pot — Dec. n. o. — dj Sent. 55. u. o. — e) Dec. 9, u, o, — fj Sent. 86. ad. 
poén. viol. — gj Sent. 9. ad. poén. maj. pot. — hj Sent. 24. u. o. — iJ Dec. 8. 
u. o. — kJ „verbera verberibus conpensantur^ Sent. 20. u. o. III. 21. 7. §. Dec. 
13. ad poén. viol. — í) Sent. 20. ad poén. maj. pot. Dec. ad. poén. viol. — mj 
Sent. 21. 27. ad poén. maj. pot. — nj Dec. 14. de act. et comprom. III. 20. 
1. §. Dec. 22. ad. poén. m%j. pot. — Bővebben Frank 341. §: 

293. §. Folytatás. Nagyobb hatalmaskodási 
kereset. 

A nagyobb hatalmaskodási kereset a kir. vagy báni tábla 
elébe tartozott ; most azonban már az illető törvényszék elébe, a) In- 
díttatik a teljes elégtétel azonfelül a hatalmoskodás dija végett (az 
1486 : 15. 1492 : 56. 1723 : 10. és egyéb a fennebbi §§-okban hivat- 
kozott törvények alapján) b), nemcsak a ffivétkes, hanem ugyanazon 
keresetben minden bűnsegédek ellen, habár p. o. más hatóság alatt 
állnak, c) — Szükséges előadni a keresetlevélben a megtámadás ide- 
jét, helyét és egyéb körülményeit ; foglalásoknál a jöszág nevét, és 
elfoglalt részét világosan és határozottan körülimi. d) 

Ha a sértő vagy sértett fél előbb meghal, mintsem a kereset 
megindittatott vagy az alperes ellenbeszédet adott, az örökösökre sem 
a kereseti jog, sem a kőtelezetts^ át nem száll e)^ de az elfoglalt ja- 
vakat minden károk és költségekkel együtt az örökösök visszaköve- 
telhetik. 

Ha pedig a sértett fél szőval, vagy tettel kiengesztelődést tanu- 
sitott, ngy a kereset magától elenyészik, g) 

Ha a kir ügyész részére törvénytelen foglalások történtek, bün- 
tetésnek a kir. ügyek igazgatója nincs alávetve, de tartozik tisztjeért 
felelni, és eleget tenni, a netán önfejüleg e^árt tiszt elleni viszkere- 
sete fenmaradván. h) 

aj 1729. 84., 5. §. Mivel a királyi tábla első foly. bíróság lenni meg- 
Bzünt. Polg. törvk. rendtartás 3. §. — bj Az 1723. 7. szerint o. gyülási bán- 
talmak miatt harmad napra idéztetett II. 23. 2. §. III. 26. jelenleg az idézés 
ujabb szabályai állnak, n. o. 132. §. — e) A nem nemes szolgák s jobbágyokra 
nézve az mondatik, hogy uraik őket perbe állitaák, de a jobbágyi viszony 
megszűnvén, ők is kfllőn idézendők. — dJ Ide vág a megjegyzés a 291. §. 
iO — cj Dec. 2. ad act. maj. pot. u. o. Dec. 6. de extraserial. II. 61. Az id. 
tvények perelvállalásról szólnak, de miután a per elvállalása (Utis contestatio) 
időnkben az ig eljárás szerint indulva az ellenbeszéd adásával esik párvo- 
nalba, tehát a keresetnek mind cselek vőleg mind szenvedőlegi átszállása ettől 
feltételeztetik. — Az ausztr. ptvkv. 558. §-a szerint a törvényszabta pénz- 
büntetések, melyekben a megholt még el nem marasztaltatott, az örökösökre 
át nem mennek. — fj U, 61. — g) Sent. 25. 28. ad aot. m%j. pot. — hJ II. 
39. 1. §. Bőv. Frank 599. §. 
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294. §. 2) Kisebb hatalmaskodás. 

Kisebb hatalmaskodás vagy erőszak (víolentia, 
minor potentia) minden jogtalan személyi, vagyoni bántalom, mely erő- 
hatalommal történik, habár jogosság szine alatt. Ennek dija neme- 
sek közt 100 frt, melynek fele az államkincstárnak, fele a győztes fel- 
peresnek jut a), ezen felül teljes elégtétel, az okozott károkat, meg- 
szűnt hasznot és perköltségeket magában foglalva, h) 

A kir. városi polgárok egymás közt szintén 100 frttal büntettet- 
nek c), és a nem nemes, ki anyai nemesi jószágban Ül. d) Különben 
nem nemes a maga diját, vagyis 40 frtot fizeti, mely egészen a sértet- 
tet illeti e), viszont ha maga a nem nemes panaszkodik 40, és kisebb 
esetekben 20 frtot nyer, f) ezt is csak akkor, mikor az erőszakos tett 
vagy személyét g) vagy a birtokában levő nemesi jószágot sértette ; h) 
mert ez eseteken kivül kártérítéssel tartozik megelégedni, i) 

A fogadott küldött megbízott segédek, — kivéve a szolgát, ki 
ura parancsából cselekedett, kiért tehát a parancsoló, — mindegyike 
önmagáért fizet, h) 

Káptalan, és konvent l)^ szabad kir. m) és mezőváros n) közön- 
sége egy nemes ember diját fizetik. Paraszt közs^e nézve állandó 
szokás nincsen, és eddig hol a cselekvők dijában, hol est mellőzve 
csak 100. vagy 40 frtban marasztaltatott. o) 

uraság tisztjéért, bár maga a tiszt ellen foly az erőfzaki kere- 
set, a végrehajtás az ura vagyonából történik, ennek viszkeresete a 
tiszt ellenében fenmaradván. p) 

Ismételt erőszakos tettekért p. o. ismételt vámzsarolás miatt 
q) az erőszak diját ugyan annyiszor lehet követelni, r) De ha fogla- 
lásnál az erőszak több izben visszanyomatik, egy tettnek van helye. 
s) Azonban egy tettért is, ha többen vannak akár a megtámadok, 
akár a panaszkodók, az erőszak diját egy felől minden vétkes külön 
külön annyiszor fizeti, a hány embert sértett ; másfelől, a hányan 
vannak a sértettek, mindnyájan és mindnyájok ellen egyetemes pa- 
naszt emelhetnek, és az erőszak diját külön-külön mindenik annyi 
szór nyerheti, a hányan vannpk, a kik a báutalmat elkövették, t) De 
osztatlan örökösök u) férj és felesség v) nemkülönben prépost, apát, 
és káptalana vagy köventje, ha közös jószágot birnak, x) perben csak 
egy személynek tekintetnek, y) 

a) 1486 : 14. 10. §. II. 67. 2. §. Sent 44. 62. viol. Sent. 7. 8. marca- 
les. — A Hszem. tábla azonban felében az illető hatósági pénztárnak, félében, 
a sértett félnek ítélete. 16547^868. — h) 1486 : 14. 9. §. II. 55. 1625 : 55. — 
C) III. 9. Sent. 16. viol. - dj 1688 : 18. — ej IIL 26. 6. §. Dec. 85. vioL — 
P Sent 76. u. o. — gj IIL 31. — h) Dec. 4. viol. — ♦; Deo. 10, 31. Sent. 24. 
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n. 0. m. 31. — h) Deo. 5. yiol. 1655 : 62. — Deo. 1. 2. 3. u. o. — IJ II. 46. 
49. — mj ni. 19. 1649 : 18. — nj 1655 : 62. — oj Dec. 35. Sent. 37. 40. 
viol/— pj II. 48. 1492 : 24. 1659 : 33. Sent. 44. u. o: Dec. 15. de aot. — gj 
Dec. 14. viol. — r) Dec. 9. u. o. — aj Dec. 8. 25. viol. — tj 1613 : 23. 3. §. 
1. fen. 285. §. — Ellenkezőleg itélt a Hszem. tábla. 82. bz. Cur. it. 1869. — 
«; Dec. 17. 19. viol. — vj Dec. 18. n. o. — x) 11, 49. — y) 1729 : 42. 2. §. 
szerint jobbágyoknál a földesurak számát kell venni, különösen marhák be- 
vagy elh!\jtásánál is ; mivel ha ejfyenkint vétetnének, sorsuk terhesebbé vál- 
nék, kétség esetében pedig mindig azt kell követni, a mi kedvezőbb. - Bőveb- 
ben Frank. 362. 363. §§. 



295. §. Folytatás. A kisebb hatalmasko d ási kere- 
set, per. 

A kisebb hatalmaskodási keresetnél a birői illetfiség tekin- 
tetáben személyes bántalmak miatt a vétkes személye, s illetőleg lak- 
helye, vagyoni erőszakoskodásban pedig a vagyon fekvése h atároz. a) 
Kivétetnek a bányaügyek, mivel azok bányabirőságok elébe tartoz- 
nak b) ; továbbá azok, melyekben határkérdések forognak fen több 
különböző hatóságok alá tartoző helyek közt c) 

Hivatkozni lehet az 1486 : 14. 1493 : 55. 1600 : 29. 1612 : 23. 
1 : 68. n : 26. 67, 82-re. Városi polgár ellen III : 9 volt jobbágy ellen 
m : 26. 31. d) 

A fogadottak, küldöttek, megbízottak ngyanazon perbe hivan- 
dők e) ; kiket ha lehet, határozottan meg kell nevezni, kéborlóknak 
pedig csak számát kitenni, f) Ha egész község vétett, az egész köz- 
séget kell beperelni. Bészbirtokosokat egyenkint is lehet perbe fogni, 
a kik egyes akarattal az erőszakot végbevitték, g) 

A kereset tárgya minden jogtalan erőszak és hatalmaskodás a 
nagyobb hatalmaskodás esetein kivül. De ha a panasz helytelen, akkor 
a kereső fél helytelen kereset büntetésébe eshetik, h) 

A kereset czélja egyfelől a háborgatott vagy elvesztett birtok 
▼édelme, helyreállitása, és teljes elégtétel ; másfelől az önkény meg- 
torlása a dij által. És ki az elfoglalt jőszágot visszabocsátotta, az által 
a kereset, s illetőleg a dij fizetése alél nem szabadul, i) De ha az egyik 
vagy másik fél a kereset indolása vagy az ellenbeszéd előtt meghalt, 
ugy a birság is elenyészik l), feltéve, hogy az örökös elődje tettét 
magáévá nem teszi. 1/ De az elégtétel és a helyreállitás követelése vagy 
terhe mindenesetre az örökösökre is átszáll. 

A keresetlevélben szükség az elkövetett bántást világosan, hol, 
mikor és mikép történt, előadni; helyre nézve szokás hozzá tenni, 
hogy azt, ha kivan tat nék, a panaszos kéz a helyszinén is megmutatni, m) 

A nemességnél n) indult erőszakosságnál^ ki a felperes nemes- 
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Bégét egyenesen tagadja, és az ellenébe bi zőnyittatlk, 200 firfc bírsá- 
got fizet, mely egészen a felperest illeti, o) A nemess^ igazolására 
elég az ezt igazolő gyökeres levelek folytán kiadott megyei bizony- 
ságlevél, p) 

A keresetbe felvett fcettdolgokat elégséges próbákkal kell bizo- 
nyitani, és ha megbizásbdl követtetett el az erőszak, ezt is az állito 
tartozik teljesen bizonyítani. 

a) Előbbi törvényeink szerint az alispánt illette a bíráskodás; az o. 
birói értekezlet szerint az illető törvényszéket. Ért. 40. 33. A semmitÖszék 
(1869. évi 6. sz.) kimondotta, hogy a kisebb hatalmaskodási keresetek a som- 
más eljárásra tartoznak. — h) 1662 : 33. — c) Kövy szerint akkor a kir. 
tábla Ítélt, FrankaDec. 16. ad, poén. viol. alapján delegált birőságot állít, sőt 
a Dec. 2. met. ex usa szerint határvillongások alatt birság követelésének 
helyt nem ád. — Frank 600. §. — most a felperes által válasatott tszék a 
különböző birtok bíróságok közül. Polg, tvkez. rendt. 43. §. — d) A fogadott 
küldött megbízottakról, káptalan embereiről, sz. kir. városokról szóló törvé- 
nyeket fennebb a 292. §-nál. — e) 1647 : 15. 1. §. a papok is közöns^s 
bíróságok elébe tartoznak. 1647 : 81. 1649 : 18. 1655 : 62. Dec. 5. ad poén. 
viol. — f) 1655 : 56. — g) Dec. 1. de act. Dec. 3. ad poén. viol. Lehet na- 
gyobb hatalmaskodás helyett a kisebbet is követelni, mert kinek a több sza- 
bad, szabad a kevesebb is. 1563 : 46. Dec. 11. 12. ad poén. viol. — h) Erről 
alább a 296. §-ban. — i) 1514 : 26. 2. §. — A;) II. 16. Dec. 16. ad poén. viol. 
Ide lehet érteni azt, mit a 293. §-nál e) alatt megjegyeztünk. — I) Sent. 40. 
ad poén. viol. p. o. ha az elfoglalt dolgot vissza nem ac^a. — m) 11 : 26. 82. 

— n) Mert a birságban különbség van, Dec. 1. de actor- pers. — o) II : 36. 

— p) Dec. 3. ad. poén. viol ; de nem egyes tisztviselő bizonyítványa. Dec. Ő. 
a. 0. — Bizonyítékul lehet a bűntársak vallomásait is használni, mint bün- 
perben, de csak a mennyiben minden körülményekkel összehangzanak. — Bő- 
vebben Frank 600. 601. Az a. n. i m p e n si o n a li s, vagyis törvény- 
szolgáltatási per, mely onnét származott, ha valaki más jobbágya el- 
len földesuránál panaszt emelt, és ez elégtételt nem szolgáltatott, erőszak di- 
jában elmarasztaltathatott, (1613 : 23. 13. §.) az uri hatósággal együtt meg- 
szűnt. — Bővebben Frank 602. 603. §. 

A kisebb hatalmaskodás különös eseteit nem lesz felesleges itt felidéz- 
ni ; ezek : 

1) Az adományos kivetése végett. 2) Alattomos bevezetés és foglalás 
miatt; fen. 134. §. 3) A girás perek, melyekről szó volt fen. a 385. §-ban. 
4) Tilos vadászat miatt, erről fen, a 95. §. 5) A vadász háborgatása miatt fen. 
95. §.6) Eincskeresés más jószágán bírói letiltás ellenére fen. 96. §. 7) A vám- 
és révjogból eredők. Fennebb 180. §. 8) A kir. harminczadból. Fennebb 184. §. 
A visszahelyezésről szólottunk fennebb a 88. §-ban. 

296. §. Folytatás. A helytelen kereset, és némely 
elitélt kisebb hatalmaskodási esetek. 

A ki keresetének cziméül kisebb hatalmaskodást, erőszakossá- 
got vesz fel, és ez keresetére nem illik; helytelen kereset 
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büntetésébe (poena iudebita) esbetik, mely a kisebb hátaim askodá- 
sával ugyanazonos, vagyis 100 frt annyiszor, a hányszor ö maga kö- 
vetelte. Ez viszonkereset tárgya, (reconventio) a) az alperesek 
ezt az ellenök támasztott erőszakossági perben kérhetik, és helye ta- 
láltatván, megnyerik. 

Helytelen kereset esetei ; 1) midőn valaki más kereset helyett 
erőszakossági keresetet indit, p. o. tartozás esetében a kötelezettséget 
nem teljesitő ellen, a midőn teljesitési : zálogügyben a zálog vis szatar- 
tása esetében, midőn zálogváltő- ; vagy örökösödés esetében, midőn 
örökösödési vagy osztálykeresetnek, illetőleg kereseti czimnek van 
helye. 2) A ki uj birtokot keres, valamely jészág visszaadását követeli, 
melynek birtokában eddig nem is volt. b) 3) Ha minden ok nélkül, 
csupa boszszantő szándékkal perlekedik, c) 

A kisebb hatalmaskodás körül az elitélt különös esetek közül 
megjegyzésre méltők a következők: 

Ha a tettben gonosz szándék, vagy rósz akarat nem volt, bün- 
tetés alá nem eshetik. Bűntelen tehát a birő törvényes eljárása, vala- 
mint azé is, a ki bizonyos jészág birtokába jő hiszemüleg jutván, azt 
birői határozat előtt kiadni vonakodott, d) 

És miután a ki jogával a törvényes korlátok közt él, senkit sem 
sért, az ellen sincs keresetnek helye, a ki csak sajátját védte, vagy az 
erőszakos foglalást gátolta, vagy ha bár nem gátolhatta, a törvény 
engedélye folytán egy év alatt az elfoglalt jószágot visszafoglalta e)^ 
valamint az ellen sem, ki bármely jogának bitorlását mindjárt kezdet- 
ben egy év lefolyta előtt megszakasztotta, f) Nem* vétkesek az örökö- 
sök, kik atyjuk halála után özvegy mostohájukat az őket édes anyai 
jogon illető iavakből, miután az tulajdonuk, kizavarják, kivetik, g) 
A zálogost, bérlőt, haszonbérlőt jogtalanul háborgatő tulajdonos azon- 
ban hatalmaskodási büntetésbe eshetik, h) 

A közbirtokos sem esik a kereset alá, ki látva a rendetlenséget, 
p. o. közös érdőpusztitását, vagy a közmegegyezéssel behozott rend- 
szabály megszegését egy év alatt önhatalmúlag gátolja, i) 

De e kereset alá esik a vevő, ki a vett jószágot, mielőtt neki 
átadatott volna, erőhatalommal elvenni törekszik, főleg ha az már 
harmadik kézben van h) ; vagy a ki elveszett birtokát esztendő múlva 
önhatalmúlag visszafoglalni l) vagy haszonvételét a kikötött időn túl 
folytatni akarja, m) Ily esetekben az erőt erővel lehet visszatorolni, 
és* ha a visszatorlott erőszakról panaszkodik, helytelen kereseti bün- 
tetésbe esik. n) 

Ha pedig a peres jószágra vagy haszonra nézve kizáró és tör- 
vényes birtokát sem az egyik, sem a másik fél nem bizonyiiga, sem 
erőszak- sem helytelen kereseti büntetésnek nincs helye. De a vevö- 
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nek még elődje birtoka is haszaál, mivel ez annak minden jogába 
lépett, o) 

á) Helytelen kereset törvényünkben „Tndebita actio" 1618 : 28. 8. §. A 
Tiszonkeresetről 1. többször id. munkám 11. §. — h) 1613 : 23. 18. §. Dec.28. 
26. 38 ad. poén. viol. — c) 1613 : 23. §. 8. Dec. 21. 27. 80. ad poén. vioL— 
d) Sent. 5. 27. 29. Dec. 7. 20. 27. 37. u. o. — e) I. 68. — f) 1729 : 42. 10. §. 
~ Egy éves csendes birtok ellenében a visszahelyezés ulga szolgál, fennebb 
88. §. — g) Dec. 21. ad poén. viol. — h) 1802 : 22. 4. §. — t) Dec 6. 24. 
Sent. 48. Sent. 88. 84. 46. 49. 58. u. o, — A) Dec. 38. u. o. — l) Dec. 88. 
— m) Dec. 26. u. o. — n) Sent. 2. 7. 11. 88. 48. Dec. 23. 26. 33. u. o. — o) 
Dec. 13. 15. u. o. — Sent. 42. u. o. — Bővebben Frank 364. 365. §§. 



297. §. 3) Levelek körüli vettettek. 

A levelek körüli vettettek következők : 

1) Levelek le tart óz tat ás a. A. ki más leveleit igaz ok 
nélkül bírói megintés után is letartóztatja, 500 frt birságra büntette- 
tik, melynek egy harmada az állampénztáré, két harmada a győztesé. 
a) Megátalkodottság esetében a büntetést annyiszor mennyiszer lehet 
követelni. &) Söt örökös szavatossági, vagy örökös h a 1 1 g a- 
t á s i meghagyásnak is lehet helye, c) 

E kereset indul a törvényszék előtt (alapjai 1659 : 43. 1662 : 35. 
stb.). Sokszor felfedező hitre is lehet szükség, de csak vérrokonság, 
vagy jogközösség alapján. — Helye lehet akkor is, midőn közös, vagy 
hivatalos levelek, irományok akár közlés, felfedezés, akár kiadás vagy 
másoltatás végett szükségeltetnek. 

Ha bizonyos jószág miatti perben az alperes bebizonyíthatja, 
hogy a levelek, melyeknél fogva jogát védhetné, a fölperesnél van- 
nak, a biró a felperesre az örökös hallgatás kötelességét is kimond- 
hatja, d) 

2) A közös levelek őrzője e)^ ha azokat birói megin- 
tésre nem közli f) ; megjei bitákés tisztviselők, kik hivatalos 
irományokat lajstrommal együtt a megyei levéltárba évenkint be nem 
adják; a hiteles helyek, ha egyes felek egyszerű kérelmére, vagy 
a biróságok megkeresésére a kivánt leveleket felkerestetni, és azokról 
másolatokat kiadni vonakodnak, végre az, ki a birói ítéletnek, 
mely szerint bizonyos levelek kiadására vagy felfede- 
zésére köteleztetett, nem engedelmeskedik, szintén 500 
frt bírságot fizet, g) 

3) A ki pedig más küldött levelét, melyhez semmi köze, 
felbontotta, elfogta, feltartóztatta, vagy elsikkasztotta, 100 frt bir- 
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ságot fizet. E kereset világos adőssági utón foly (az 1723 : 59. alapján, 
tehát sommás . 

4) A ki hamis levelet költött, álpecsétet készített, vagy 
tudva birőság előtt hamis levelet használt, hogy másnak életét, va- 
gyonát veszélybe döntse, az okozott károk és költségek megtérítésén 
felül életveszély miatt halállal, vagyonveszély miatt becstelenséggel, 
csekély esetekben pedig a biré belátásátél függő büntetéssel sujtatik, 
8 a netán okozott kárt is megtéríti, h) Ez iránti egyenes kereset a 
levelek különbsége szerint, a 'mint azok élet vagy jőszág, vagy ezek 
valamelyike veszélyét czélozzák, a kir. tábla előtt indult, (1722 : 11. 
12.) most már mint rendes kereset az illető kir. tszék előtt. — Azon- 
ban, ha ily eset már folyamatban lévő perben merül fel, és azonnal 
be is bizonyai, az illető per bírésága is ítélhet. De tiszti ügyészi kere- 
setnek is lehet helye oly hamisításoknál, melyek bűnvádi kereset alá 
esnek, mint. a váltéhamísitás i) ; s melyek hütlenségi esetet foglalnak 
magákban, h) 

a) 1659 : 43. — b) 1659 : 43. 2. 1622 : 4. — c) 1622 : 75. De ha va- 
laki a levelet jólelküleg mafláénak tartotta, büntetésbe nem esik ; de vissza- 
adni köteles. Az Or. szavatossági per a kir. tárblához tartozott 11. 34. 1659 : 48. 
most illető a törvényszék. — d) 1622 : 75. Erről tflzetesen szél a polg. tvkez. 
rendt. 188. 189. §§. - c) alább 411. %. - f) 1729 : 28. g) 1729 : 25. 1723 : 
48. fennebb 56. §. - Sent. 20. div sncces. Polg. tvk. rendt. 558. §. — h) 
1723 : 11. 10. §. - i) 1844 : 5. 28. §. k) 1723 : 93. §. — Ide vonbató még az 
alattomos bevezetés, vagy a bevezetésrőli hamis jelentés is, fennebb a 132. 
§. - Bővebben Frank. 369. és 607. §§. 



298. §. 4) Álnokságí vettettek. Álorczásság, vérta- 
gadás. 

I. Álorczásságnak, (lárva) neveztetik, midőn valaki álnevet 
költve, magát más nemzetségbe, családba becsempészni, és annak 
díszét, örökségét bitorolni törekszik, a) Ennek büntetése örökös szol- 
g^^t ▼agyís a bűnös a sértettnek örökös szolgaságába esik, a fiú pe- 
dig, ki atyja bűnét tndva folytatja, ha nemes ember, agy mint a le- 
vélhamisitő , becstelenséggel, ha birtoktalan, örökös szolgasággal 
büntettetik, b) 

E kereset a nemesek ellen a kir. vagy báni tábla elébe tartozott, 
mások ellen az illető személyi bíróság elébe most már mint rendes 
az illető törvényszék elébe ; alapnl szolgál az 1723 : 46. De felpe- 
resség csak birtokos nemest illet, és azon családbelít, melybe az ál- 
orczás betolakodni akart. De már folyő perben is felmerülhet, és abban 
is eldönthető. 

24* 
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n. Vértag adásnak moadatik, mid-ín valaki közelebbi ro- 
konát negyedizig b) megátalkodott gonosz szándékkal megtagadja, 
vagy vérségi jogaitól megfosztani törekszik. Büntetése tulajdon javai- 
nak elvesztése becstelenséggel és örökös szolgasággal, c) Indittatott a 
kir. tábla előtt, azi. 38. 39. 1723 : 46. alapján, most ugyanott, hol az I. 
alatti. Bízonyitandé a gonosz szándék, a jogi és vérségi összeköttetés^ 
szolgasági büntetés végett csak nemesi jogok miatt lehetett perlekedni, 
Birtoktalanok közt szolgasági büntetésnek nem volt helye, de annak 
öröksége elvétethetik, ki attől a másikat megfosztani akarta, d) 

a) 1723 : 46. 1. §. E büntetés már elavult. V. ö. az 50. §. jegyzetét. — 
b) Kit. VII. quest. 23. — c) Ide tartozik azon eset is, midőn valaki a fennebbi 
izén belőli rokonait eszteleneknek, tébolyodottaknak vádolja, hogy javaikhoz 
juthasson. 1723 : 46. I. 39, 2. §. fenn. az a) alatt. — d) Böv. Kövy 724. sköv. 
88- — Frank. 369. 008. §§. 

299. §. 5) Azok, melyek törvényi becstelenséget 
vonnak maguk után. 

Némely vettettek elkövetőire a törvény becstelenséget 
szabott, mely törvényi becstelenségnek (infamia juris) ne- 
veztetik o), melynek kimondása az illető fél keresetére egyedül a kir. 
táblának volt fentartva, most azonban az illető törvényszéket illeti. 
Ilyenek mint már némi részben fennebb emiitettük is : a vértagadők, 
hűtlen gyámok, hamis levél koholok, és ilyennel tudva élők ; valamint 
ezeknek ügyvédei b) ; hamis esküvök, a letétemény letartőztatdi, az 
ellenféllel egyetértő ügyvédek c), álorczások, az országgyűlésen or- 
szágos dolgok alkalmáből hivatalt adók, vagy elfogadók d) ; és szo- 
kásból a párbaj vivők. Elenyészik ellenkező itélet által, vagy kir. 
kegyelem utján, de az utóbbiak azért a netán okozott kár megtérité- 
sétől nem mentésit, e) 

a) Erről szólottunk fennebb a 35. §. a mi ide is vág. ~ b) Dec. 1. de 
infamia. — c) 1567 : 27. 4. A bűntett miatt elitéltek is büntetésök ideje alatt. 
— d) 1649 : 44. — é) k becstelenség következményeiről fennebb sző volt a 
35. 8- -" Szerződésből, ha a meg nem tartás esetére becstelenség köttetnék 
ki, még nem következik : mert oly szerződési büntetés, mely a becsülettel, 
testi épséggel és szabadsággal ellenkezik^ foganatlan : bár más részről Kele- 
men szerint a mint valaki magát kötelezte, ugy kapjon Ítéletet. 

300. §. 6) Becsületsértés, rágalom. 

A becsületsértés vagy tulajdonképi becstele ni tés, gyalá- 
zás, midőn valakinek becsülete szóval vagy Írásban vagy festmény, 
torzkép által rósz szándékból sértetik ; vagy rágalom, rágalmazás, 
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midőn valaki alaptalanul oly tettet fog másra, mely btinvádi kereset- 
nek is tárgya lehet. 

A kereset a sértő személyi birdsága elébe, de sommás eljá- 
rásra tartozik ; a IL 72. 1723. 57''en alapszik. A kifejezéseket szük- 
ség sző szerint előadni, bogy abból a tényálladék megbiráltathassék. 
A bizonyítás rendszerint szükséges, kivéve ha valaki fajtalanságot, 
mely titokban törtönt és tudni senki érdekében nem áll, bár magát 
részesnek nevezve, állít nőszemély ellen ; mivel azt ha bebizonyitaná 
is, megbüntettetik. A rágalmazást a megkövetés vagy visszahuzás el 
nem enyészteti ; de a nyomban visszamondás, visszarágalmazás ele- 
nyészteti ; mivel egyike a másikával kiegyenlittetik. 

A kereset büntetése az u. n. n y e 1 v v á 1 1 s ág i a), nemesek és 
polgárok közt 100 frt., külön minden esetért ; nem nemesek közt 20 
frt., mások szerint 40 frt. A bírság két harmada előbb abirőt, egyhar- 
mada a felperest illette, most a biró része az állampénztárt illeti b). A 
perköltségekről a törvény nem szol, és igy a gyakorlat is különböző r). 
Ha valaki másra bizta a becstelenitést, mind ő, mind a megbízott 
büntettetik. 

Országgyűlésen rágalmazok a kír. tábla által 200 frtban ma- 
rasztaltattak, mi egészben a sértett felet illette d). 

Ide esnek a hamis vádak, melyeknél nagyobb esetekben, ha a 
vád a kir. tábla elébe tartozott, viszonzási büntetés is szabatott a vád 
alaptalansága esetében e). 



aj „Emenda linguae'^ „poena dehonestatiouie,'' a köv. §-ban ; tehát nem 
vérdíj, és azért nem esik az 1871 : 52. alá, — mely által bűnügyekben eltö- 
röltetett. — A bizonyítást illetőleg a bíróságok pófcesküt is ítélnek, és a If. 
itélősaék is jobbára követi. — bj A 11029/1866. sz. ítélet szerint a d^ a férj 
polg. állapotára való tekintettel mérsékelhető. — A Hsz. t. 20784 1867. sz. 
szerint a bíróság belátására hagyatik a körülményekhez képest a bírságot 
egész összegében felperesnek oda ítélni. — Csupán illetlen kifejezések, de a 
becsületet nem sértők becsületsértésre kereseti jogot nem adnak : 24565''1868. 

— Oly sértő kifejezések, melyek valaki irányában feltételesen használtattak 
ée feltételeseknek bizonyittatnak be, becsületsértést nem képeznek. 6597/1867 

— Többek ellen elkövetett becsületsértés minden egyesre nézve külön tény- 
nek tekintendő s a bírság is a szerint Ítéltetik meg. 19612/1867. — 11. 72. 
1723 : 57. 3. 4. §. 11 86. 2. §. Bíróság vagy hatóságnáli feljelentések csak ugy 
képeznek becsületeértést ha a feljelentő az illetőt nyilvánosan illette, If. it. 
74 1872: — cj Kövy 773. §. A Hsz. táb. kimondotta, hogy nincs helyük „ezen 
per természeténél fogva." 11029 1866. — A birságba a költségek is betud vák, 
de ha felperes a veszteg, alperesnek a perköltségek megitélhetők. — dj 1723: 
7. 9. §. — ej 1723 : 63. p. o. a király előtt rágalmazólag bevádolt tisztviselő- 
kért; ugy ha valaki mást hűtlenségi vétőkről alaptalanul vádol. A rágalom 
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előbbi eljáráfiunk szerint, ha a per elvállalta előtt a felek valamel34ke meg- 
balt, elenyészett; ujabb eljárásunk szerint megtarthaljuk itt is azt, a mit 
fennebb a 298. és 295. §§-ok jegyzeteiben a hatalmaskodási keresetekre nézve 
vélflnk. 



301. §. A patvarkodás. Vakmerő perlekedés. — Hall- 
gatás, vagy nyelvkötés, és nyelvváltság. 

Ezen §. czimében elősorolt vettettek, többnyire már folyő per- 
ben, vagy egyébként a bíróságnál fordulnak elo, és jobbára a perben 
mondatnak ki, majd az ellenfél kérelmére, majd pedig hiyatalből. És 
ugyan: 

1) Patvarkodás, patvarság (calumnia) forog fen, midőn 
valaki gonosz szándékkal perlekedik. Büntetése: ügyének örökös 
elvesztése és 200 frt; melynek Vs-da a törvény szerint az ellenfélé 
'/s-da a bírőé (most a legközelebbi adő pénztáré) ; kimondatík pedig 
magában a perben az ellenfél ezen úgynevezett ügydöntő kifogása 
folytán a). 

2) Vakmerő, konok perlekedés. Ezt elköyeti azon 
peres fél, a ki ügyét bár minden fórumon feltétlenül veszté, a hét- 
személyes táblára is föllebbezte. Büntetése b) 100 frt voltj melyet a 
hétszemélyes tábla mondliatott ki egyedül c)^ azonkivül a jövedelmek 
és költs^ek megtérítése, ha különben helyök nem volt is d), 

3) Hallgatás yagy nyelvkötés, (silentium) ügyvédek 
büntetése, melynél fogva mások ügyei vitelétől elzáratnak. Aláesik 
oly ügyvéd : ki 1) az ellenféllel összejátszik ; 2) ha igaz ok nélkül ide- 
jén kívül elhagyja megbízója ügyét ; 8) ha a barátságos egyességet aka- 
dályozza; 4) ha törvényes hatóság rendeletéből sem vállalja el a 
szegények ügyét ; 5) ha hamis leveleket készít, s ilyeneket használ, 
6) ha kivált a szegények ügyvéde a per tárgyának egy részéről meg- 
bízójával eleve egyezkedik ; 7) ha a bírót nagyon megbántja. — E 
büntetés kiterjed az azt kimondó bíró hatósági körére, de azontúl nem: 
és kir. kegyelem által elenyésztethetik ; a mely pedig perben mondatott 
ki, folebbvitel utján is elenyésztethetik e). 

4) N y e 1 V V á 1 1 s á g f) alá esik a folyó perben az ellenfél kér- 
té re oly ügyvéd, ki 1) ügyvédvalló levél nélkül ügyködik, kivévén ha 
köztudomású, hogy annak, kit képvisel, rendszerinti ügyvéde ; 2) ha a 
megbízója által peralkuval megszüntetett pert tudva fölebbezí, felélesz- 
ti, 3) ha a szóváltásokban folyamodás- és informatiokban hamis és sértő 
állításokkal, kifejezésekkel él. Büntetése 100 frt. g). 

aj Eeetei : ha valaki valamit két czim (p. o. zálog és OrOkös) alatt, vagy 
két kfllÖnbOző biró előtt keres; vagy valamit keres, a mit már megkapott^ 
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vagy a mi felett már ellenfelével kiegyezett. 11. : 70. — Azonban egyezség 
ellenében is lehet keresetet inditani a hibás tételek kiigazítására, kivéve : 
ha egyezség számtételből származik, és a fél az egyezségben mindennemű 
bárhonnét eredhető követelését megszűntéknek nyilványitjja. Hszetn. tábla 
4230/1867. — li) „Poena temere litigantium" 1729 : 32. 3. §. - c; a polg. tkez. 
rdt. 293. §. szerint a kir. tábla is — dj 1729 : 32. Sőt még ha az ellenfél 
nem kérte is a költségeket. Dec. 2. de poena tem. app. — A polg. tvkez. 
rendt 293. §-át a konok felebbezők büntetését 10 frttól — 300 frtig, az 1870: 
14. t. ez. 1000 írtig kiterjeszti még az alaptalannak talált semmiségi panaszra 
is. — ej 1723: 38. 5. §. és Dec. de poena silentii. — fj Erről szó volt fenneb. 
a 300. §-nál ; itt nem tulajdonképeni értelemben vétetik. — g) h, b, 290. §. 
jegyzetének végét, és a 300. §-t. 



302. §. II. Tiszti ügyészi kereset tárgyai. 
Vannak törvényeinkben olyan törvényszegések, vettettek, melyek 
a közérdekbe vágnak, ennél fogva azok büntetése a jórend fen- 
tartására czéloz, melyek tiszti kereset utján bár, de a polgári birőságok 
által Ítéltetnek el, és pénzbüntetést, birságot vonnak maguk után. 
A felperesség majd a kir. ügyészt, majd pedig a tiszti vagy 
közügyészt illeti. — Ezek a következők : 

1) Országgyűlés elkerülése, meg nem jelenés vagy 
engedelem nélküli eltávozás által, a vétkes maga kétszeres di- 
jában, sőt ha tilalom ellenére teszi : négyszeresben elmarasz- 
taltathatik ; egy ötöd része a birőé, a többi a kir. kincstáré. A felpe- 
resség a kir. ügyek igazgatóját illette. Bírót a törvény szerint ő Fel- 
sége vagy a nádor rendelt. (1498 : 1. 1635 : 79. 1662 : 53.) 

2) Országgyüléseni megvesztegetések mind a 
vesztegető mind az elfogadó becstelenséget vonják magok után a), 
(1649:41. 3. §•) 

3) Nyelv és vallásbeli gyűlölködések, főleg a kir. 
és szabad városok elöljárói megválasztása körül ; 2000 frt. a bünteté- 
se, mely a városon a kir. ügyész felperessége alatt megvéve a kir. kincs- 
tárnak jut. (1608: 13. k. e. 1613: 40.) 

4) Vallásbeli háborgások; ezek: templomok, iskolák 
elfoglalása ; büntetése birói megintés után a megye tszéke által 600 frt, 
folebbvitel csak az o. gyűlésre engedtetik meg, a birság egy hatoda a 
végrehajtó bíróságot illeti, a többi a kir. kincstárt a védhelyek ótal- 
mára. (1791 : 26, 12. §. által megerősíttetett.) 

Eatholikusoknak evang. vallásraí csábítása a bíró belátásától 
függő büntetést von maga után. (1791 : 16, 13.)Ugy szintén tiszti vád 
alá tartozó vétség a bár kath. vagy evangelica vallású cselédet vallása 
gyakorlatában gátolni. (T7. o. 17. §.) 

5) Széksértés. Ha valaki törvényszéken, vagy megye gyülé- 
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sen a rendet illetlen tettel és szóval megsérti, vagy a jelenlévők vala- 
melyike ellen illetlen és sértő kifejezésekkel él, kivált birák és tiszt- 
viselők ellen. (II. 69. 1. §. 1486: 68, 8. §.) Büntetése a kir. curián 
100 frt., melynek lefizetése előtt a vétkes el sem bocsáttatik (11. 69. 5. 
§. 1486 : 68. §.) Más birőságoknál huszonöt ezüst gira, vagy márka, 
melyet nyomban 1 írtjával lehet fizetni, b) Köztörvényhatőságoknál 
szintén annyi, c) De a ki- fő vagy alispánt, vagy más birőt hivatalos 
eljárásban akár törvényszék, akár gyűlés folytában sérteget, nyomban 
100 frtot fizet, d) a papokat sem véve ki. e^ A ki pedig kormányszéket 
sérteget p. o. folyamodásilag, azt a kir. ügyek igazgatója szokta a kir. 
tábla előtt feleletre vonni ; büntetése majd fogság, majd becsületvesztés f). 

6) A vámvétségekböl eredő tiszti keresetek majd a kir. 
ügyész, majd a megyei tiszti ügyész felperessége alatt toroltatnak meg; 
ezekről valamint, 7) Az erdők pusztitása miatt ; és az 8) u z s o- 
ráskodásről szólottunk fennebb g). 

9) Tiltott játék. Tiltott játék minden olyan játék, melyben 
az eredmény a vak szerencsétől függ. Azonfelül, hogy a már átadott 
vagy kifizetett nyereséget vissza-, vagy a ki nem fizetettet követelni 
nem lehet; a törvény 100 arany büntetést mond fejenként minden ját- 
szóra, ugy szintén a gazdára, ha a játék nála az ő tudtával történt. A 
pert a tiszti ügyész inditja az illető személyi biróság előtt; a büntetés 
egyharmada az eljáró törvényhatósági pénztáré; más harmada köz- 
haszonra fordittatik ; utolsó harmadát pedig a feladó nyeri. A ki nem 
fizethet, fogsággal bűnhődik h), — 10) A só árán elkövetett nye- 
részkedésről e,), és 11) hamis mértékek használásáról már fenébb 
volt szó. k) 

aj Az 1504: 1. hazaárulást mond azon megyére az országgyűlésen ki- 
mondandót, mely törvénytelen adót ^jánl. — hj II. 69. 1723. 57, §. — cj 
1723 : 57. 2. §. 1870 : 42. 60. §. - dj u. o. 3. §. Széken kívül kOlön idézés 
folytán nyelv váltságnak van belye. 1649 : 94. 1655 : 108. Ide esnek a polg. 
tvkez. rendtartás 171. 195. 270. 293. 303. 376. 470. §§. - e) 1647: 16, 4. §. 
1 723 : 57. előszava. — fj Sent. 23. 26. 36. de actionib. fisci regii. — gj 1. fen. 
180. 112. 206. §§. — h) 1719 : 31. §. u. n. hazárdjátékok, koczka, Pharao „om- 
nesque, in quibns totum.eorti committitur." — t) Erről fenn. a 101. §. — k) 
P enn. a 181. §. — Bővebben Frank. 619— 624. §§. 

m. FEJEZET. 

Követelések egyéb okokból. 

303. §. Követel esek egyéb okokból általában. 

Nemcsak szerződésekből, és azokboz basonló viszonyokból 
továbbá tiltott cselekvényekböl, hanem más egyéb okokból is ered- 
hetnek követelések, melyeket sajátságos kútfőiknél fogva a fennebb; 
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rovatok alá sorolni nem lehet a). Ilyen okok 1) a kötelezetten fizetés, 
— 2) házasságon kivtili teherbe ejtés, — 3) ablakból, házból kidobás, 
kiöntésből, valaminek leeséséből, — állatok által okozott sérelemből 
eredő, végre 5) valamely dolog vagy iromány közlésre vagy előmuta- 
tásra czélzó követelések. 

a) így különbözteti meg ezeket a szász codex az 1549—1597. §§-okban. 

304. §. 1) Kötelezetlen fizetésből. 

A ki tévedve kötelezetlen vagy tartozatlan fize- 
tést a) tett, mi alatt bármily szerződés betöltése is értendő, azt a 
mit adott, teljesitett, vissza, illetőleg annak megtérítését is követelheti. 
Mivel tévedés forog fen, és pedig a kötelezettség okát illetőleg, abból 
pedi g hasznot más kárával senki sem húzhat. De ha a teljesitett köte- 
lezettség nem valótlan, csupán olyan, hogy ellene kifogást lehetne 
tenni, ez kötelezetlen fizetésbőli követelést nem szülhet p. o. a mely 
tartozás tiltott játékból eredve megfizettetett, azt tartozatlan fizetés 
czime alatt visszakövetelni nem lehet; ugy szintén ha a fizető a fizetés 
után észreveszi, hogy a követelés már elévült volt, a midőn fizetett, e 
keresetet nem használhatja. A gyám is az árva által törvénytelenül 
tett adósságnak ez által lett kifizetését szintén ez utón visszakövetel" 
heti i). — De a mit a nagykorú, va^y érette atyja kiskorúságában 
tett adósságaiba fizetett, azt ez utón visszakövetelni nem lehet. 

Azonban tartozatlan fizetési keresettel vissza lehet követelni 
p. o. azt, a mit valaki másnak azért fizetett, hogy az valamely gonosz 
tett elkövetésétől elálljon; vagy hogy azzal csupán letéteményben 
Tolt jószágát, arra szüksége lévén, megkaphassa. De ha mindkét fél 
erkölcstelen tettben forgott p. o. biróvesztegetés-, nőcsábitásban, akkor 
egyike a másika ellen e keresettel nem bir. 

A visszakövetelésnek akkor is van helye, ha az adóssági köve- 
telés még bizonytalan, vagy valamely hozzátett feltételtől függ. De a 
valóságos és feltétlen adósságot, habár a fizetés ideje előtt fizettetett 
ki, visszakövetelni nem lehet. — Ha valaki két dolog közül egyet 
tartozott volna adni, és tévedésből mindkettőt átadta, azok egyikét 
szabad választása szerint visszakövetelheti. 

A visszakövetelés egyéb körülményei a dolog minőségétől függ- 
nek, a mennyiben t. i. olyan, hogy haszon vagy költségek is forognak 
fen, e tekintetben a jó és roszhiszemü birtok jön figyelembe c), 

E kereset tartozatlan vagy kötelezetlen fizetés czimen az 
adóssági perek természetét követi. A netáni birói megintéstől, vagy a 
keresetlevél kézbesítésétől a kamatok, megszűnt haszon, és a per- 
költségek is megítéltetnek, főleg ha roszlelküség is mutatkozik az al- 
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peres részéről. — A kereset alapszik az I. 71. 1557 : 17. Előbeszéd 5. 
1823: 42, 7. §. 

a) „Indebite aolutum^-nak neveztetnek. — 1729: 37. — ^ I. 126. — c) 
Pen. a 84. §. aueztr. ptvkv. 1431.— 1437. §§. Frank. 312. §. 



305. §. 2) Házasságon kívüli teherbe ejtésből. 

Ki valamely nőszeméljt elcsábít, és vele házasságon kívül gyer- 
meket nemz, a szülési és gyermekágyi költs^eket, s a körülmények- 
hez képest a munkamulasztási hátrányt is megtéríti, azonfelül a gyer- 
mek tartása költségeiben is elmarasztaltatik a). 

a) Alább a 310. §. 



306. §. 3) Ablakból, házbői kidobás-, kiöntésből, va- 
laminek leeséséből eredő követelés. 4) Állat által 
okozott sérelem. 

I. A mennyiben ily esetekből valakinek testi sérelme, vagy 
ruházatában kara származott, az a tettes ellen kártérítést köve- 
telhet, a) 

II. Ha valaki állat által megsértetik, megkárosittatik, azért az 
felelős, ki arra az áUatot ösztönözte, uszította, vagy megőrizni elmu- 
lasztotta l). Ha ilynemű vétek senkire sem bizonyíthatd, akkora 
kártétel véletlen esetnek tartatik c), 

c^ A codexek a ház-lak tulajdonost teszik felelőssé. így ausztr. pt^kv. 
1818. §. a Bz&Bz cod. 1584. a birtokost. A code 1384. stb. §. — A házról annak 
p. 0. romló áUapota miatti leesésből eredett kárért már a tuli^donos felelős. 
Építkezéseknél szükséges elővigyázat elmulasztása az okozott kár megtérítését 
vonja maga után. Hszem. tábla 7989/1867. — &^ a sérelem, vagy kár az állat 
tulajdonosát terheli. Hszem. tábl. 2378/1867. — c) állatok : melyek szenve- 
délyből tartatnak, yagy a házi állatok ; gazdasági állatok által okozott mezei 
károkról fenn. a 286. köv. §§-ban. — Auszt. ptvkv. 1320. §. 



307. §. 5) Valamely dolog, vagy iromány közlésére 

kötelességből. 

I. Ha valakinek bizonyos joga érvényesítése miatt érdekében 
áll bizonyos ingd vagy ingatlan dolgott megnézni, hogy meggyőződ- 
hessék, hogy vájjon az-e az, melyre joga vonatkozik, vagy hogy 
bir-e azon tulajdonnal, mely az ő jogigényére jelentőséggel bir, a do- 
log birtokosától követelheti, hogy azt néki megtekintetés végett elő mu? 
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taHsa, vagy ha ezt barátságos utón megtagadná, indokolt kérelmével 
a birői szemle elrendeléseért az illetfi bírósághoz járulhat a). 

n. Hasonlőlag, kinek jogi érdekében van valamely irományt 
megtekinteni, birtokosátől annak elömntatását kivánhatja, de csak 
ugy, hogy ha az ő vagy jogi képviselte jogviszonyára vonatkozik, 
és nem csupán a birtokos számárai egyoldalú feltjegyzést foglal magá- 
ban. A mennyiben az okirat megtekintése megengedhető, annak má- 
solatai is kővetelhetők, mindenesetre a követelő költségére b). 

aj Előjöhet ilyen eset p. o. kflldeményeknél adásvevésból ; ha a küldő 
azt álliijja, hogy a dolog olyan, milyent N.-nek küldött i vagy elidegenített, 
elorzott tárgyak esetében ; vagy ha bérlet, haszonbérlet köttetett megbízott 
által, és a megbízó kárát vélve a jóazágot megtekinteni kívánván akadályoz- 
tatík stb. Lehet egyenes keresettel is ; mellékesen is kívánni a körülmények 
szerint. — h) Perlekedő felek közt 1. Polg. tvkez. rend. 182. és köv. §§. Egy 
harmadiktól szavatossági per utján n. o. 189. §. — Levelek másolatait kíván- 
hatták az érdek! ett leányok, vagy azok ivadékai, ha bizonyos volt, hogy a 
javak mindkét ágat illették ; és pedig táblai úton az I. 42. IL 16. 1492 : 96. 
alapján. L. Plán. Tab. ad transnmta litterarum czím alatt és a Sententíákat. 
— y. ö. fen. 297. §. — E fejezet egyéb rovataira nézve 1. a szász. cod. 
148S— 1567. §§-aít. 
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A csalá di és gyám-gondnoksági jog. 
308. §. E rész áttekintése. 

Családi jog alá jőnek azon jogviszonyok, melyek a csa- 
ládi életből származnak. Családnak nevezzük a személyeknek a 
házassági viszonyból eredett összeköttetését; ezen összeköttetésnek 
kettős oldala van, befelé t. i. és kifelé ; befelé: a mint a családi 
viszonyok keletkezése, fentartása, és megszűnése jön figyelembe; 
kifelé pedig, a mint a családi viszonyokbői eredett rokonság vérs^ 
az öröklés törvényes alapjául felvétetett. 

A családi viszony kútfeje a házasság, ebből származnak a 
házas feleknek egymásirántí kölcsönös jogviszonyaik a), A házassági 
viszony megszűntéből származik rendszerint a gyámság, s ennek 
külön neme agondnokság. 

a) Melyeknek azonban oly szentesitvénye, mint egyéb jogviszonyoknak 
nincsen : mert ezekről a tvhozás csak annyiban intézkedhetik, a mennyiben 
külsőleg jelentkeznek ; mi belől a családban történik : inkább a j<5 ösztönök- 
re van hagyva. V. ö. fennebb a bevezetést IV. h) alatt, — és alább 328. 
d). Hogy a család és gyám-gondnoksági jog itt jelentkezik, 1. Bevez. IV. alati 



I. Szelet 
A házassági jog. 

309. §. A házasság, házassági jog. 

A házasság két különnemű személy közt törvényesen 
kötött holtig tartó házi szövetség. Azon jogelvek, s törvényes sza- 
bályok összege, melyek a házassági viszonyokat jogi szempontból 
szabályozzák, házassági jognak neveztetik. Ezeknek czélja, 
hogy a két nem összeköttetésében is az emberi méltóság fenntar tas- 
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^ék, a házasság és ebből eredő családi kör képezvén a polg^iri tírsa^:ig 
egyik talpkövei. 

A házassági jog hazánkban a katholikusokra nézve az egyházi 
jogbői indul ki ; de a protestánsok ü. József rendeletét tartják, mely 
1786-i mart 6-án kelt, és az 1791. 26. törvényczikkbe is átment — a). 

aj 1791: 26. 11. §. által megerősitve. A zsidók házasságát 1. alább 321. 
§. — Az auszt. polg. törvények uralma alatt kelt házasságokban a ptvkv sza- 
hálvai és az 1856. oet. 8-ról kelt kath. házassági törvények szolgáltak zsinór- 
mértékül. Tehát a házasság ideje alatt, valamint a házasság megszttnése utáni va - 
gyoni viszonyok tekintetében érvényesen kötött házassági szerződések továbbra 
is hatályban maradnak ; és ha az özvegyi állapot a magyar törvények ideje 
alatt keletkezik, ezek jönnek alkalmazásba ; de ha e tekintetben szerződés áll 
fenn a felek közt, melyben a nő özvegysége esetére intézkedés vein téve, be- 
állhatnak a magyar törvénynek az özvegyi jogok illető rendelései, de beállhat 
egyszersmind és átalában az Ért. 19. §-a, mely szerint az osztrák törvények, 
vagy rendeletek alapján keletkezett, vagy elenyészett örökségi vagy özvegyi 
jogok érintetlenül hagyatnak, és az Ért. 16. §-a is, mely szerint a leszármazó 
egyenes örökösök az özvegyi jog megszorítását kérhetik. 330. §. 



810. §. Azeljegyzés, kellékei és hatálya. 

A házasságot rendszerint az eljegyzés (kézfogás, jegyvál- 
tás), mint a jövendőbeli házasságra lépésre előleges kölcsönös köte- 
lezés előzi meg. 

Kellékei ugyanazok, mik a szerződéseké átalában. q) De az 
elmebetegek, hét éven alőliak, b) továbbá, a kik egymás közt házas- 
ságra nem léphetnek, érvényesen eljegyzést sem köthetnek ; úgyszintén 
sükeretlei^ azon eljegyzés, melyhez lehetetlen föltétel köttetett 

Az eljegyzés vagy magok a jegyesek részéről akár személyesen, 
akár levelezés utján, akár egy harmadiknak adott különös, és meg- 
nevezett személyre szőlő megbízás ntján, vagy a szülők által is történ- 
hetik. A megbizásnál fogva történt eljegyzés csak ugy áll meg, ha 
időközben a megbiző azt vissza neín vonta. A szülők pedig csak éret- 
len gyermekeik neveiben tehetik az eljegyzést, mely csak ugy álland 
meg, ha a serdülő kort elért gyermek részéről elfogadtatik. 

Eljegyzésnél, kifogásnál a törvény bizonyos szertartást nem 
kivan. Szokásban van: jegygyűrű váltás, foglalő, jegyajándék, ta- 
nuk jelenléte, aláirás. Visszalépés esetében ki mit előre adott, azt 
elveszti, a ki elvette, kétszeresen megtériti : négyszerre vagy többre 
szerződni nem szabad. Ha a mennyasszony előbb meghalt, a foglalőt 
visszakérni lehet. A jegyajándék egybekelés föltételétől fögg, ha 
tehát az, ki a jegyajándékot kapta, visszalép, akkor a jegyajándék 
48 visszajár d). 



Digitized by VjOOQIC 



382 

A törvényesen létrejött eljegyzés vagy kézfogás a feleket a 
házasságra lépésre kötelezi, agy hogy a vonakodőt kötelezni is lehet 
birőílag a házasságra lépésre, de erdővel kényszeríteni nem. c) Protes- 
tánsoknál a kézfogásnak vagy eljegyzésnek senuni kötelező ereje nin- 
csen, habár esküvel megerősitve, vagy ha a leány teherbe ejtetett 
volna, ez utébbi esetben a gyermekágy és nevelés költségei megtérí- 
tését vonja maga után. 

Gyermekkorí kézfogástői a fejlett korban el lehet állni, de előbb 
nem. A ki pedig valakit törvényesen eljegyzett, mással házasságra 
lépni tiltatik ugyan, de ha valőban lépett, az megáll f). 

Ha a törvényes eljegyzés, halál vagy közös megegyezés által 
elenyészett, az életben maradt fél, s az elhalt első izbeni rokonai közt- 
u. n. tisztességi akadály keletkezik, mely az érvényessé 
akadályok közé tartozik g). 

aj Fennebb 218. 221. §§. figyelemmel itt arra, hogy az e^egyzésre az 
egyházi törvények értelmében 7 éves kor kivántatik. — bj azért lehet tŐle a 
fejlett korban el is állni. — cj Fenn a 70. %. — dj l : 100. és alább 312. §. — 
ej Itt látható a különbeég a kötelesség és kötelezettség közt, oka a kénysze- 
rítés szomorn következményeiben rejlik. — fj 1. alább a tiltó akadályokat 
814. §. - gj al. 317, §. 

311. §. Az eljegyzésből eredő kötelesség megszűnése. 

Az eljegyzésből származott kötelesség némelykor megszűnik; 
és pedig vagy mindkét részről, vagy csupán egy részről, ugy hogy 
a másiké fenmaradhat. 

Mindkét részről: 1. az egyik halálával, 2. közös beegye- 
zéssel, 3. a kikötött idő elmultával, vagy a föltétel megszűntével. 4. 
Papi rend felvétele, vagy szerzetesi fogadás által. 5. Végre közbejött 
házassági akadály által, mely esetben, ha felmentésnek van helye, a 
vétkes fél azért folyamodni tartozik a) 

Egy részről, a másik rész kötelessége fenmaradván, meg- 
szűnik az eljegyzés, vagy kézfogás : 1 nősparáznaság, 2 hittőli elsza- 
kadás, eretnekség, 3. testi vagy lelki, vagy egyébb változás miatt b), 
4. mássali házasság vagy kézfogás miatt ; 5. kissebb papi rendnek 
felvétele vagy szerzetbelépés, végre 6. jelentés nélküli távozás és 
hosszas elmaradás miatt. 

aj Al^bb a 319. §. Akkor is, ha a szülők vagy azok képviselői alapos 
kifogást tehetnek az atjai hatalom sdatt lévők eljegyzése ellen. — bJ p. o. megté- 
bolyodik, undort gerjesztő nyavalyába esik valamelyik fél, vagyoni állapot tönkre 
jutása p. 0. férj részéről, ugy hogy többé negét és csalá4ját eltartani nem ké- 
pes ; becstelenségbe esés, vagy valamely bűntett elkövetése -, de azért, ha a másik 
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félnek ugy tetézik, as e\jegyzé8 erejében fenmaradhat. — cj Mivel a másiali 
eljegyzés mint fennebb megjegyeztük csak tiltó akadály. 

312. §. Az eljegyzésből eredő kereset ek, per ek. 

Az eljegyzésből eredő keresetek felett, a mennyiben az eljegy- 
zés léte és érvénye, joghatálya forog kérdésben a polgári birőságok 
a) Ítélnek ; úgyszintén az eljegyzésből származtatott polgári igények 
felett b). 

Az eddigi gyakorlat szerint az eljegyzés érvényességének bi- 
zonjritására két hitelt érdemlő tanú kívántatott, mi alatt annak fel- 
bontására egyes tanú is elegendő volt, de kifogáson kivül esőnek 
kellett lennie. Kétség esetében mindig az eljegyzés érvényess^e ellen 
hozatott az itélet, ugy szintén az eskünek elrendelésénél is inkább 
azon fél vétetett tekintetbe, mely ellen az eljegyzés érvényesíttetni 
szándékoltatott c). 

(^ Polg. t($rvkez. rendt. 27. 36. §§. - Előbb a bz. szőkék s Uletőleg 
polg. bíróságok. — ^ U. o. A szerződésekről szóló elvek és tőr vények alapján 
csakhogy a betöltésre kényszerítés ki van zárva. Ily igények lehetnek a jegy- 
pénz elvesztésére, kétszeregére, kötbér megvételére, az okozott károk és költ- 
ségek megtérítésére. — cj Mivel elŐbb katholíkusoknál a szent székek ítéltek. 
Protestánsoknál, mint fennebb (320. §.) láttak, az eljegyzésnek semmi kötelező 
ereje nincsen. 

313. §. A házassági akadályokról átalában, és a 
kihirdetésekről. 

A házassági akadályok vagy tiltok, vagy b o n t ő k, illetőleg 
érvényességi akadályok ti); az első neműek a házasságra 
lépést tiltják, de a tilalom ellenére megkötött házasságot érvényte- 
lenné nem teszik ; a másodnemüek azonban a házasságot nem csak 
tiltják, hanem ha létrejött, érvénytelenné teszik. 

A kétnemű akadályok vagy köz-, vagy magánjogiak; 
közjogiak azok, melyek miatt a házasság bárkinek feljelentésére h i- 
vatalből, tisztíleg megtámadható; magánjogiak pedig: me- 
lyeknél fogva csak akkor van bírői eljárásnak helye, ha az az illető 
fél által szorgahnaztatik &>. Továbbá köztndomású vagy titkos 
akadályok, a mint átalában ismeretesek, tudvák vagy titokban ma- 
radtak. Végre olyanok, melyek alél fölmentésnek van, vagy olyanok, 
melyek alél nics helye. 

A házassági akadályoknak, melyek nem ritkán magok a házas 
felek közt sincsenek tudva, kitudása és az érvénytelen vagy leg- 
alább törvényszeruÜen házasságok meggátlására van rendelve az u. n. 
háromszori egyházi kihirdetés (promulgatio), mely a 
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protesfcánsoknál is szükséges szertartásként megkivánatik ; ez mind- 
két házasuld fél parochiája körében történik, vasárnapok on vagy ün- 
nepeken az egyházban azon felszólitás mellett, hogy a ki a házasu- 
landók közt valamely akadáhról tudna, jelentse. A püspök ettől fel- 
menthet (dispens alhat) q), de ha a plébános azt felmentés nélkül 
elmulasztja hivatalától három évre felfüggesztetik, és ha csakugyan 
rejlő akadály miatt a kötött házasság megsemmisülne, az abból szár- 
mazó gyermekek törvénytelenek. 

Vegyes házasságoknál a háromszori kihirdetés eszközlésére 
mindkét fél lelkésze felszólitandó, és ha azt valamelyikök megta- 
gadná, két tanúnak a felöl adott bélyegmentes bizonyitványa mellett, 
hogy azon lelkész a kihirdetésre felszólittatott, egyik fél lelkészének 
hirdetése is elégséges. 

Ha a háromszori kihirdetés megtörtént, de valamelyik fél lel- 
késze vonakodnék kiadni az elbocsátólevelet, a házasulandó felek 
részéről két tanú nála megjelenvén, kérik az elbocsátólevél kiadását, 
melynek megtagadása esetében a tanuk egyike azon kérdést intézi a 
lelkészhez, hogy házasségi akadály jelentetett-e be, vagy sem ? A lel- 
kész által erre adott vagy megtagadott válaszról a tanúk bélyegmen- 
tes bizonyitványt adnak, mely az elbocsátólevelet teljesen pótolja. 

A netán bejelentett akadály eltitkolásáért a lelkész saját egy- 
házi hatósága által reá szabható fenyítéken kivül 500 frtig fokozható 
birsággal, és fél évig terjedhető fogsággal büntetendő d). 

aj Bontóknak lehet mondani a protestánsokra nézve, mivel némely aka- 
dályok nálok az érvényesen kötött házasságot is felbontják, de a katholikn- 
soknál ugyanazok nem, mint alább a 320. §-ban látni fbgjnk, és azért ezekre 
nézve helyesen érvényességi akadályoknak mondhatók. — bj P. o. a ro- 
konság, sógorság közjogi, a nösztehetetlenség, nőrablás magái^ogi. — cj Errői 
alább tüzetesen a 319. §. — dj 1868: 53. 9. 10. §§. 

314. §. A tiltó, gátló akad'ályokról különösen. 

A tiltó vagy gátló akadályok következők a): 1. Szent 
idő, advent első vasárnaptól fogva vízkeresztig, és hamvazó szer- 
dától fogva húsvét utáni első vasárnapig a római katholikusoknál, 
annyiban, a mennyiben csak a nászpompa van eltiltva, de házasság 
köttethetik. És ha a nászpompa megtartatott is, azért a házasság 
sértetlenül fenáll. 

2. Ti t alom. Pontos oknál fogva a püspök, vagy illető plé- 
bános betilthatja a házasságot, ha alapos gyanú forog fenn rokonság 
vagy sógorság, vagy más akadály felett; de ily tilalom az annak 
ellenére megkötött házasságot nem bántja. Idegen tartozik nőtlensé- 
gét, vagy nő, hogy férje nincs, igazolni, ha nem máskép, l^alább 
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az illető iörvéajszék előtt arra megesküdve b). De a kik az aasztr. 
örökös tartotnáuyokből jönnek, azokttfl megkiváutatik, hogy az illető 
kerületi hatóság, hivatalnokoknál illető felsőbbségük engedélyét elő- 
mutassák c). Katonaszeméi jek az illető felsőbbség, katonai parancs- 
nokság és tábori lelkész elbocsát<51eyele nélkül meg nem eskethetők. 
— Keresztlevél nélkül szintén nem, hacsak azon helynek, hol az ösz- 
szeadás történik, anyakönyveiben nincsenek feljegyezve, különben ha 
a keresztlevél előállitható nem lenne, ez esetben intézkedni az illető 
lelkész feljelentésére a püspököt illeti. 

3. Eljegyzés, jegyváltás más személylyel felfüggesztheti 
az összekelést annak elintézésétől d) ; de ha mégis megköttetik a házas- 
ság, azért fel nem bontható. 

4. A szüzességi fogadás, szerzetbe yalő lépés és felava- 
tás által e) bontó vagyis érvényességi akadály ; itt azonban csak az 
egyszerű fogadásról f) van szó, melyet, ki fogadott, házasságralépéstől 
tiltatik ugyan, de házassága megáll. 

a) Ezeket a taniték következő versekben a^'ák elő: 
Sacratum tempus, vetitam, sponsalia votum, 
Impediunt fíeri, permittnnt faota teneri (connubia). 
„Szentes idő, tilalom, jegyváltás, szűzi fogadmány 
Házasság gátlók, mi ha történt, megmarad épen. 
h) Kir. leirat 1807. aug. 7. — 1865. jul. 1. httótanácsi intézvény. — L. 
Függelék 1865. XXIII. sz. — c) Jul. 13. és oct. 14. 1814. Behívásig vagy a 
tartalék közé soroztatásukig szabadságolt katonákre az Őrmestertől, vagy ezzel 
egyenlő altiszttől lefelé, valamint a szárazföldi és tengerész katonahatalom 
tényleges szolgálatában nem álló tartalékos katonákra nézve, a katonaköteles 
harmadik korosztály vagyis 23-dik életév betöltése után következő január l-ső 
napjától kezdve, a házasságra lépést illetőleg egyedül csak a polg. egyénekre, 
vonatkozó szabályok alkalmazandók. Tehát sem a katonaljatóság engedélyére 
sem a kihirdetés elengedésére, sem a katonalelkészi hivatal köréből való elbo- 
csátásra szflkségök nincsen. Honvédelmi minist, rendelet 1867. nov. 6.— djláég 
az érvényességi vagy betöltési kérdés el nem döntetik, fenn. 312. §. — ej Ez 
alább a papirend alá esik. — f) Egyszerű lelkiismereti fogadás értetik, az 
elsőnemü „votum castitatis solenne", ez pedig „votum simplez'' a canoigog 
szerint. — A megjegyzés a tiltó akadályok mellott, hogy a tilalom ellenére 
mégis megkötött házasság érvényes marad, magyarázatát onnét nyeri, mert 
ha ily feleket az illető lelkész összeadta, ő felelős, de a felek is a lényeges 
megkivántatóságokat (alább a 317. §.8. pont) a bár ellenző pap előtt meg- 
tarthatják ; és igy a tiltott házasság mindkét módon érvényesen jön létre. 

315. §. A bontő vagy érvényességi akadályok: és I. 
A testi képesség hiánya, serdületlen kor, nőszte- 

hetetlenség. 

A b o n t d vagy érvényességi akadályok a) követ- 
kező három osztályba sorozhatok : Az elsőbe tartoznak azok, 

25 
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melyek a házasságra szükséges testi-, a másodikba azok, melyek 
a beegyezési lelki képesség hiányáből, Tagy a tor- 
vény világos rendeletéből, a harmadikba, melyek a 
valődi önkénytes szabad egyezés hiányából szár- 
maznak. 

A testi képesség hiányánál fogva bontó- vagy 
érvényességi akadály: 

1. A serdületlen kor. A törvény az érvényes házasságra 
a férfi részről legalább is betöltött 14, a nö részéről 12 életévet ki- 
van : és ha a házasság korábban megköttetett, s serdületlen korú fél 
azt mint érvénytelent megtámadhatja b). 

2. A nősztehetetlenség csak akkor bontja fol, illetőleg 
érvényteleniti a házasságot, ha magát a testi elhalást lehetlenné teszi, 
nem tehát a nemzési tehetetlenség, a melynek csak gyermektelenség 
lehet eredménye. Az ily nősztehetetlenségnek azonban teljesnek, 
valóságosnak, örökösnek, gyógyithatlannak s olyannak kell lenni, 
mely a házasság kötését megelőzte, mivel ha utóbb származott 
p. 0. szerencsétlenség által a nemző részeken, ezt mint szerencsétlen- 
séget tűrni kell. A nősztehetetlenség biróilag leendő kimondása csak 
szakértők véleményére alapittathatik : és ha kétség oka marad fenn, 
három évi próba idő engedtetik; s az itélet csak azután mondatik ki. 
A végkép tehetetlen fél uj házasságra nem léphefc c), 

aj Következő versekben jelentkeznek : 

„Error, conditio, votum, co^atio, crimen, 
Oultus disp^itas, vis ordo ligámén hone&taa, 
Si BÍ8 affinÍB, sí clandestinuB et impos, 
Si mulier sít rapta loco neo reddita tuto, 
Haec facienda vetant connubia, facta retractant/ 
„Tévesztés, föltét, fogadás, verség, bűn, erőszak, 
Tisztesség, papi rend, kötelék, vallási külömbség. 
Nősztehetetlenség, sógorság, lopva menjegzés. 
Házasságodat elbonlják, vagy tiltanak attól." 
^J így a kanonjog. Nálunk ilyen eset aligha fordulhat elő. — cj Herél- 
teknek Siztus pápa a házasságot végkép eltiltotta. 

316. §. 11. Bontó akadályok, melyek a beegyezést lelki 
képesség hiányából, majd a törvény rendeletéből 

kizárj ák. 

Bontó akadályok abeegyezésrei lelki képesség 
hiányából : 

Az elmebetegség, ha a házasság világos időközben nem 
köttetett. De az utólag bekövetkezett elmebetegség a házasság érvé- 
nyességének nem árt. 
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A tőryény rendeletéből házasságra érvényes beegyezés 
akadályai : 

1. A még fenállé elAbbi házassági kötelék a). Ez 
közjogi akadály, mivel minden, ki tadja, feljelentheti, és az ily házas- 
ság tisztileg megsemmisittetik. 

2. Felsőbb egyházi rendek b) felvétele, és a szer- 
zetesi ünnepélyes fogadás; de a papi rend felvétele előtti 
házasság a rend felvétele által nem semmisittetik meg ; azonban szer- 
zetesi ünnepélyes fogadás által a megkötött, de elhalással nem telje- 
sitett házasság c) felbontatik. A görög egyesült papok az egyházi 
nagyobb rendek felvétele előtt házasodhatnak, de azután nem, hiva- 
talvesztés alatt. 

3. Bűntett. Ez alatt két bűntett értetik t. i. a házasság- 
törés és hitvesölé s. A katholikusoknál a házasságtörésnek for- 
maszerintinek kell lenni, vagyis olyannak, mely 1. jövendőbeli 
házasság Ígéretével történt, 2. melyben az egyik bűntárs, ha mindjárt 
a másik tudta nélkül is, hitvese élete után lesekedett azon szándék- 
kal, hogy az az óhajtott házasságra léphessen. De a protestánsoknál 
minden bebizonyitott házasságtörés a fenállé házasságot felbontja ; az 
pedig, mely a házasság kötése előtt történt, s bebizonyitva van, a 
bűnös félleli házasságot megsemmiti, sőt náluk a gyanús társalkodás 
is, melyet a fél előbbi házasfelének éltében követett azzal, kit el akar 
venni, annyival inkább a nősparáznasági gyanú akadályozza a szaba- 
dos összekelést ; de ha megtörtént, a házasságot nem érvényteleníti d). 
A hitvesgyilkolásnál is megkívántatik a katholikusoknál, hogy a vét- 
kes egy harmadikkal, kivel házasságra lépni kívánt, és lépett, a gyil- 
kosságban megegyezett légyen, de a protestánsoknál ezen bűn akkor 
is megsemmiti a házasságot, ha ezen harmadik a gyilkosságot nem 
tudta. 

aj Áll ez azokra is, kik p. o. mint protestánsok bíróilag teljesen el vá- 
lasztattak, ha katholikas féllel házasságra lépni kívánnak ; mivel a kath. egy- 
ház mindenféle vallásúak házasságát a maga szempontjából méri. 1791 : 26. 
11. §§. — bj Fresbiteratns, Diaoonatns és Subdiaconatns. — cj Megkülön- 
böztetik a csupán megkötött, és megkötött- és elhalálással 
teljesített házasság, amint az elhalás végbe ment, vagy nem. d^ Azzal, 
ki a paráznaságban részes, a végelválás után a házasság itéletileg megtilta- 
tott Hszem. tábl. 22372/1867. 

r 

317. §. Folytatás. 

4. Rokonság. Egyenes lemenő ágöü, az a2 nemzők és nem-* 
zettek közt a házasság átalában semmis. Az oldalágoni rokonok közt 
pedig egyházi számítás szerint negyedizig, a protestánsoknál másod- 
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ízig boutő akadály a). Ezen mint vérrokonságon ki^íil van még az 
u. n. törvényi és lelki rokonság. Törvényi rokonság az 
örökbefogadásbői származik, és érvénytelenné teszi a házasságot 1. 
azon személyek között, kik ugy állnak egymáshoz, mint nemzők és 
nemzettek, tehát a fogadd szülék és fogadott gyermek közt, továbbá a 
fogadott gyermek és a fogadő gyermekei között, még az atyai hatalom 
fenn áll, de az az alóli elbocsátás utáni házasság megáll. A lelki 
rokonság is bontó akadály a keresztelő a keresztelt, és ennek szülői 
között, ugy szintén a bérmálás szentségéből származott lelki rokonság 
is az imént mondott mértékben. De keresztvízretartó legfölebb kettíí 
lehet, és ha többen vannak, a lelki rokonság a kijelölt kettőre szorít- 
kozik. Ha szükség esetében az apa gyermekét megkereszteli, feleségé- 
vel ily rokonságba nem jön. De a protestánsoknál sem az örökbefoga- 
dás, sem a keresztelés házassági akadályt nem szül. 

5. Sógorság, egyházi törvények szerint ha törvényes, negyed 
izig, ha törvénytelen, másod izig a házasságot gátolja és semmiti. De 
a férj és feleség rokonai szabadon összeházasodhatnak. Törvény- 
telen sógorság h), mely a házasság után keletkezett, a vétkes félnek 
elhálási követelését gyengiti ugyan, de a házasságot fel nem bontja, 
nehogy a bűntettre maga a büntetés ösztönül szolgáljon. Protestán- 
soknál csak a törvényes sógorság, és ez is csak második izig gá- 
tolja a házasságot c). 

6. Vallási különbség. Keresztény és nem keresztény közti 
házasság meg nem állhat 

7. Föl tétel. Ha t. i. a házasságnak világosan kikötött fölté- 
tele hiányzik. A természetileg vagy erkölcsileg lehetetlen föltételek 
ugy tekintetnek, mintha ki sem köttettek volna. De oly föltételek, 
melyek a házasság valóságával, a szentség méltóságával, vagy a há- 
zasfelek egymásiránti hűségével ellenkeznek, p. o. a gyermek nem- 
zését, a házasság örökös fenmaradását, vagy tisztaságát gátolnák, 
a házasságot megsemmisítik. — A tulajdonképi feltételek vagy a 
jövőre, vagy a múltra vagy jelenre vonatkoznak. A jövő feltétel a 
házasság foganatját a föltétel teljesültéig felfüggeszti, nem teljesités 
esetére a házasság a föltételhez kötött beleegyezés hiányából foganat- 
lan lészen, még a múlt vagy jelen a házasságot vagy azonnal érvé- 
nyessé vagy érvénytelenné teheti. De miután a föltételes házasságok 
a szentség méltóságával ellenkeznek, ilyenek csak a püspök engedé- 
lyével köthetők ; ki is az engedélyt csak kivételes esetekben adja meg. 
— Némely föltételek már magukban értetnek, azért a protestánsoknál 
érvénytelen a házasság, ha a férj az elvett nőt mástól teherben ta- 
lálja d), mit azonnal az illető biróságnál bejelenteni, és azt, hogy arról 
tudomása nem volt, bizonyítani tartozik. 
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8) Lopva menyegzés, vagy alattomos házasság, az 
az a szertartások elmellőzése. Lényeges szertartás a tridenti 
zsinat végzése szerint az, hogy a házasuló felek kölcsönös beleegye- 
zéseket az illető pap, és két tanú előtt kinyilatkoztassák; illető 
pap pedig az egyik vagy másik félnek lakhelyére tekintve, plébá- 
nosa ; és nem árt a házasságnak, ha ez netán egyházi büntetés alatt 
áll, vagy az összekelést ellenzi. A plébános vagy a püspök, vagy he- 
lyettese az összekötési eljárást másnak is átengedheti. Protestán- 
soknál szintazon szertartás tartandó meg az illető lelkész előtt. 
Az esküvés, mise imádságok, megáldás, és egyéb egyházi szertartá- 
sok mint mellékesek csak a menyegzés diszére tartoznak e). 

A protestánsokra nézve különösen kimondott bontó akadály a 
nem teljeskorunak házasságánál, ha az atyának, vagy ez nem 
élvén, az atyai nagy atyának, és ha ez beegyezni nem akar, a ható- 
ságnak, valamint ha a kiskorú a gyámság alatt áll, gyámjának egy- 
szersmind a hatóságnak beleegyezése hiányzik. 

a) Az izek Bzániitásáről lásd fennebb 34. §. — ProtestáiiBoknál ; egyenes 
vonalban ve'gtelenig, oldalvonalban a fi- és nővér, a testvér és másik testvér 
gyermekei közt és két testvér gyermekei közt. — Ezen nem képesség az ol- 
dalrokonok közti házasságra is áll, nemcsak ha atyjuk és anyjuk közös, hanem 
ha csupán azok egyike közös, különbség nélkül a törvényes, vagy törvényte- 
len ágyból született vérekre nézve. Const. Jos. mart. 6. 1786. 13. 14. §§. — 
h) Törvénytelen sógorság, mely elhalásból származik. — c) Van még u. n. 
tisztességi vagy szintén sógorsági akadály, mely a még el nem hált házasságból 
ha t. i. a fél szerzetbe lépett, származik, s melynél fogva a szabadon maradt 
fél a szerzetessé lett félnek negyed iziglení rokonaival házasságra nem léphet. 

A felbontott eljegyzésből támadt tisztességi érvényességi akadály a másik 
fél rokonaival csak az első izig terjed ; de csak a katholikusoknál. — d) Htsz. 
tábl 25963/1867. — e) Tehát a papnak lényegileg csak szenvedőleges jelenléte 
kívántatik (passiva assistentia). — Alattomos házasságtól különbözik az u. 
n. titkos, (vagy is matrimonium conscientiae) mely a szükségképi szertar- 
tásokkal történik ugyan, csak hogy a templomban zárt ajtók mellett, XÍV. Be- 
nedek pápa rendelete szerint azt a püspöknek be kell jelenteni, az ilyenekről 
külön könyv vitetik, és ha gyermek születik, azt is a püspöknek 30 nap alatt 
be kell jelenteni, különben a házasság kihirdettetik. 11. József császár ily 
házasságot az egész birodalomban eltiltotta. 

318. §. 111. A valódi önkénytes, szabad egyezés 
hiányából. 

1) Tévedés a személyben, a mi leginkább meghatalmazott 
által kötött házasságnál történhetik a). 

2) Erőszak félelem, ha a megegyezés érövei, legyen az 
külső, vagy erkölcsi, kikényszerittetett ; de a tiszteletbeli félelem a 
megegyezést meg nem rontja; végre 
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8) a nörablás; a házasság a rablő és rabblottnő közt 
semmis b). 

aj Valamely melléktulaj donokbani tévedée, ha a házasság világosan ily 
tulajdonsághoz volt kötve, feltételként tekintetik. Különben a melléktulajdon- 
ságokbani tévedés a házasságnak nem árt. — bj fennebb 64. 224. §. — cj Mind 
a 2. mind a 3. pontban, ha a megegyezés utóbb világosan, vagy hallgatag 
vagy teljesen szabad állapotban, midőn már nem volt mitől irtani, megtörtént^ 
az eleve érvénytelen házasság megerősödik. 

819. §. A felmentésről (Dispensatio). 

Némely akadályoktól van, némelyektől nincs felmentés- 
nek helye. így a szent-irás tehát isteni torvény szerint fölmentés 
alől kivétetnek : 1) A fenlévő más házasság. 2) Rokonság nemző és 
nemzettek közt. 3) Oldalas rokonság testvérek közt, nem különben 
ha valaki atyja húgát vagy nénjét elvenni akarná. 4) Sőgorság, ha 
napát, vagy menyét, mostoha anyját, vagy mostoha leányát, vagy 
mostoha gyermeke leányát, vagy bátyja-, öcscse- vagy nagy-bátyja 
özvegyét, kivévén ha bátyja vagy öcscse gyermek nélkül meghalt a). 

Fölmentést a protestánsok a királytői kérhetnek. De a hármas 
kihirdetést elengedhette előbb B u d á n a magyar kir. helytar- 
tótanács, most a cultusminister ; másutt az alispán, sz. kir. 
városi biró. Jászok, Kunok és Hajdúk kapitánya; 
megyékben veszély lévéna késedelemben, az alis- 
pán, távollétében a szolgabíró is; de a felek előbb meg- 
esküdni tartoznak, hogy magok közti akadályról tudomásuk 
nincsen b). 

A katholikusok folmentést a római pápától kérnek, 
és pedig nyilvános akadály miatt a Dataria vagy is kegye- 
lemosztó szék utján a szokott dij lefizetése mellett; titkos akadá- 
lyok miatt pedig aPoenitentiaria utján dij fizetés nélkül c). 

Első esetben a kérelemhez kir. helybenhagyás (placetum regiiim) 
kivántatott ; - és a törvénytelenül kötött házasság nyilvánosan meg- 
ujittatik. 

Kisebb akadályoktól p. o. a háromszori kihirdetés alól a püspök 
is felmenthet. Sőt ha lélekveszély vagy nagyobb botrány forog fen, 
nagyobbaktól is d). 

A felmentés eredménye házasságkötés előtt: annak törvény- 
szerű, és érvényes megköthetése ; ha pedig már fennáll, az akadálytól 
megtisztul, és érvényessé válik. 

Oly házasság, melyben felmentés alá nem eső akadály rejlik, 
melyről egyik félnek sem, vagy egyiknek volt tudomása, vélt, 
jóhiszemű házasságnak neveztetik ; ós a nemzettekre ki nem hat. 
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De a melyben rejlő felmentést kizárd akadályról a felek tudomással 
bírtak, az abból született gyermekek törvénytelenek e), 

aj Levit. cap. 18. 20. Deut. 25. — A protestwnsoknál, mostoha fiú- 
nak mostoha anyjával házasságra lépni csak ugy adatik fölmentés, ha bizonyos, 
hogy az atya házassága elhalás által teljesítve nem volt ; áll ez a mostoha apa 
és leány, vő és napa, ipa és meny közt is, és igy az ily költött sógorság a 
protestánsoknál is bontó akadály. 1795, sept. 8. udv. rend. —bj És hogy a 
hirdetés legalább egyszer megtörténjék. — cj Ezen esetekben a plébános a püs- 
pöki hivatalhoz tesz jelentést, és az ügy onnét indul. — dj Szabályul áll : hogy 
az érvényességi akadályoktól csak a római sz. szék menthet fel, a püspök pe- 
dig az u. n. öt éves engedélyeknél fogva csak a harmad- és negyedizbeni ro- 
konsági, sógorsági, a lelki rokonsági házasságtörési akadály alól ; a késedé- 
lembeni veszély miatt azonban minden egyéb fölmentés alá esők alól. — ej 
alább 331. §. 



320. §. A házassági kötelék felbontása és az elválás. 

Az érvényesen kötöttés teljesített házaságot 
a kötelék tekintetében, ugy hogy a felek más házasságra 
léphessenek, katholikusoknál semmiféle ok fel nem bonthatja, a) 
Csupán örökös vagy ideiglenes elválásnak (asztal és ágy- 
tól, separatio a thoro et mensa) lehet helye, és ugyan örökösnek 
házasságtörés miatt, ha a bün tudva és szabadon történt b) és a pa- 
naszló maga nem okozta, sem el nem engedte, sem hasonló váddal 
nem terheltetik. Elengedésnek vétetik, midőn az ellenfél tudva a há- 
zasságtörést, mégis közösül. De ha az elválás után a panaszló fél is 
szintén vétkezik, akkor társát visszavenni tartozik. Más okokból kü- 
lön lakást ideiglenesen bizonyos, vagy bizonytalan időre kimondani 
lehet, p. 0. eretnekség vagy a keresztény hit elhagyása, bűnre csá- 
bítás vagy a férj kegyetlensége miatt ; c) minden esetben bírói ítélet 
által, melyben a gyermekekről is kell gondoskodni. A kik önkényt 
elválnak, tisztileg szoríttathatnak az együtt lakásra, különben ügyük- 
nek a bíróság előtti előadására. A görög egyház az elválást is meg- 
engedi, de csak hittörés okából d). 

Protestánsoknál azonban az érvényesen kötött és teljesített 
házasság a kötelék tekintetében is ugy, hogy uj házasságra lépésnek 
lehet helye, felbontathaük : 1) ha az egyik fél paráznaságot követett 
el ; 2) ha a másik élete ellen leskődött ; 3) ha a másikat gonosz indu- 
latból elhagyta, és három ízben köröztetve vissza nem tér; mire a 
másik félnek az illető törvényszékhez tett folyamodására a házasság 
felbontottnak kimondatik ; e) 3) ha a felek közt engesztelhetlen gyű- 
lölség uralkodik és a per kezdete előtt a lelkész által, a per folyta 
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alatt pedig a törvényszék által megkísértett kiengesztelődésre, vagy 
a próbából kimondott s megujitott asztal és ágytóli ideiglenes elvá- 
lásra kibékülés nem következett. Egyszersmind minden kölcsönös 
követelések ugyanazon Ítéletben eldöntetnek. De az asszony illendő 
időnek eltelése előtt űjra férjhez nem mehet, nehogy a születendő 
gyermek atyja felöl kétség támodjon. f) Es sem tí,z asszony, sem a 
férj, hahogy különböző személyekkel házasságra lépni kivannak, 
mig a gyermekekről gondoskodva és ez igazolva nincs, a lelkész által, 
hivatalvesztés terhe alatt, meg nem eskethetnek, g) Hanem az előbbi 
házasságot szokott szertartással helyreállítani lehet, h) A protestán- 
soknál asztal és ágytoli elválást a törvényszék ki nem mondhat, ugy 
mint a katholikusoknál ; mivel ez csak a feleknek, p. o. kegyetlen 
bánásmód miatt a törvényszék előtt nyilvánítandó közös egyezésével 
történhetik, még pedig a lelkész által megpróbált kibékítés s kölcsö- 
nös követeléseik, s a gyermekekröli gondoskodás iránt kötött érvé- 
nyes szerződés után; de ha ismét együtt lakni kívánnak, azt is a 
törvényszéknek bejelenteni tartoznak i), 

aj Ide vehető a megjegyzés a 316. §. a) alatt. És ha oly esetet tapasz- 
talunk hogy a már fennállott házasság, melyből gyermekek is származtak, fel- 
bontatik, jegyezzük meg, hogy ez oly érvényességi akadály miatt történhetett, 
mely az egyezés szabadságát illetőleg a szabad egyezés törvényszerű kijelen- 
tését gátolta. — Fennebb 318. §. — h) „Adulterinm formaié", fennebb 316. §. 
— cj k ragadós nyavalyát is némelyek ide veszik ; de hibásan. I. Cap. 1. 2. 
de coiy. lepros. — d) Kálmán II. 7. 8. — e) Const. Jos. 55. §. ~ /9 U. o. 61. 
§. - g) U. 0. 59. §. — h) U. o. 62. %. — i) k zsidókról a köv. §-ban. 



321. §. Vegyes házasság: a görög hitűek és zsidók 
házassági törvényeik. 

L Vegyes házasságok bármelyik fél papja előtt érvényesen 
köthetők ; a) előbb azonban a rém. kath. pap előtt voltak kötendők ; 
a protestáns előtt csak akkor, ha a rém. kath. pap netán akadályokat 
tett l). 

II. Az egyesült és nem egyesült göröghitüeknél a hete- 
dik ízig c) és a házasfeleknek első ízleni rokonai közt til tátik a házas- 
ság; az egyházi rendek fölvétele, valamint az ünnepélyes fogadás 
után nem szabad ugyan házasságot kötni, de ha megköttetett, meg- 
áll ; házasságtörés és hűtlen elhagyás miatt a házasság náluk felbon- 
tatík ; a negyedik házasság pedig kárhoztatik. 

IIL Zsidóknál a fivér és nővér között, továbbá a nővér és 
ennek fi- vagy leánytestvérének fia vagy UQokája közt házasság 



Digitized by VjOOQIC 



898 

nem kötethetik; a bázaeság feloldása után a fórj neje föl- vagy 
lemenő ágbeli rokonával, sem neje növérérel, a no pedig sem far- 
jenek föl- vagy lemenő ágoni rokonával, sem féljenek fivérevei, 
sem férje fi- vagy nővérének fiával, vagy unokájával házasságra nem 
léphet, d) 

Akihirdetés a zsinagógában vagy kőzimaházban, ilyes nem 
létében, a helybeli elöljáróság által a fő és külön községnél az illető 
egyházkör gyülekezete előtt, és ha a felek külön körben laknak, 
mindkettőé előtt három egymásután következő szombaton, vagy ün- 
nepnapon közzé teendő, mindkét jegyes vezetéke és mellékneve, szü- 
letéshelye, állása és lakhelye elősorolásával, oly figyelmeztetés mel- 
lett, hogy a ki a házasság ellen akadályt tud, azt közvetlenül vagy 
a kihirdető rabbi utján azon rabbinál jelentse, kit az össeadás illet. 
— Ha a jegyesek vagy azok közül egyik vagy másik azon egyház 
körében, melyben a házasság köttetni fog, hat hétig még nem lakik, 
a kihirdetésnek a legutóbbi helyen is, hol tovább laktak, meg kell 
történnie, vagy pedig a jegyesek tartoznak lakásukat a helyen, hol 
léteznek, hat hétig folytatni, hogy házasságuknak ottani kihirdetése 
elégséges legyen. — Ha a kihirdetés után hat hónap alatt a házasság 
meg nem köttetik, a háromszori kihirdetést ismételni kell. c). 

A kihirdetések alóli felmentés Buda-Pesten a val- 
lás- és közoktatási ministeriumot illeti; más helyeken a második és 
harmadik kihirdetés alóli felmentést, fontos okoknál fogva, a megye 
illetőleg kerület vagy vidék kormányzója, szab. kir. városokban a 
városbirája engedélyezi ; sürgős körülmények közt, vagy ha közelgő 
halálveszély halasztást nem enged, a helybeli elöljáróság is teljes 
felmentest adhat, a jegyesek azonban hitet tartoznak letenni arra, 
hogy előttük házasságukat gátló akadály tudva nincs. A felmentés 
mind a három kihirdetés alól az emiitett hitletétel mellett akkor is 
megadandó, ha oly két személy kivan összekelni, kik köz vélelem sze* 
rint már azelőtt is mintegy házasságban éltek ; ez esetben a felmen- 
tést a ministeriumtól, az illető rabbi a felek neveinek elhalgatásával, 
a felettes politikai hatóság utján kérheti. — A kihirdetések alóli fel- 
mentés alkalmával a hatóságok tartoznak maguknak a letett eskü 
iránt biztosságot szerezni ; és ezen körülményt a felmentvényben is 
felelősség terhe alatt megemlíteni; ellenkező esetben ezen hitletétel 
elmulasztása magában a felmentést foganatlanná nem teszi; de a 
rabbi, ki a felmentvényben e részben előfordulható hiány mellett az 
összeadást foganatosítaná, szigorú büntetés alá vonandó f). 

Az összeadásnak az egyik vagy másik jegyes fél anya- 
községbeli rabbija vagy vallástanitó által, miután a felek a megkíván- 
tató bizonyítványokkal magukat igazolták, két tanú jelenlétében kell 
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véghez vitetni; de azt a rabbi vallástauitó más község rabbijára 
vagy valláfitanitőjára is bizhatja ; a rendes illetékes rabbi vagy vallás- 
tanitő köteles az összeadás megtörténtét az országos njelyek egyikén 
a házassági könyvbe bevezetni, a jegyesek bizonyítványait azon sor- 
számmal, mely alatt a könyvbe jegyeztettek, ellátni, s a házasság; 
könyvhez fűzni, 

A törvényes rendszabályok megtartása nélkül kötött zsídőházas- 
ság érvénytelen ; a jegyesek pedig, rabbik és vallástanitok, kik a fen- 
nebbi rendszabályok ellen cselekeszuek, nevezetesen azok, kik ma- 
gukat az előttük tudvalévő törvényes házassági akadály elhallgatásá- 
val összeadatják, a nélkül, hogy az alól felmentést nyertek volna, 
kihágást követnek el, és 3 — 6 hónapi szigorú fogsággal bünte- 
tendők. Azon rabbik pedig és vallíístanitők, kik a házassági könyve- 
ket nem a törvény rendelete szerint vezetik, arányos pénzbüntetéssel 
illetendők, hivataluktól elmozditandók és arra örökre alkalmatlanok- 
nak nyilvánitandók g). 

Asztal- és ágytóli elválás esetében kötelesek a felek 
ebbeli szándéknkot rabbijuk előtt kinyilatkoztatni, ez köteles őket 
összekelésük alkalmával tett igéretükre emlékeztetni, és az elválás 
káros következményeit hathatósan szivükre kötni, és mindezt három 
Ízben külön ismételni ; mi ha foganat nélkül marad, a rabbi a felek- 
nek arról bizonyítványt adni, hogy háromszori előterjesztés ellenére 
is, elválási kívánságuknál megmaradnak. — Ha az elválásba mindkét 
fél beleegyezik, kötelesek elválási kérelmüket az emiitett bizonyítvány 
melléklésével megyékben és Kővár vidéken azon szogabiró elébe, 
melynek járásában ; — jász-, kun- és hajdúkerületekben azon yáros 
birája elébe, melynek területén a férj lakik ; sz. kir. és rend. tanácsú 
városokban pedig a városbíró elébe terjeszteni; ezáltal személyes 
megjelenésre idéztetnek, és ha bebizonyitják, hogy mind az elválás, 
mind a vagyon és tartásra nézve maguk közt megegyeztek, a kért el- 
válást megengedi, és ezt a birósági irományok közt feljegyzendi. Ha 
gyermekek léteznek, a bíróság azokról a gondnokságra nézve fenáUd 
rendszabályok szerint tartozik gondoskodni. — Kiskorú vagy gond* 
viselés alatti házastárs beegyezhetik ugyan az elválásba ; de a vagyon- 
tartás és a gyermekek ellátása iránti egyezséghez az illető törvényes 
képviselő és a gyámbiróság beleegyezése szükséges. 

Ha az egyik fél az elválásba beleegyezni nem akar, s a má- 
sik félnek jogszerű okai vannak sürgetni : ezen esetben is megkíván- 
tatik a rabbi háromszori engesztelése, és ha ez sikeretlen, vagy a 
vádlott fél a rabbinál megjelenni vonakodik : akkor a kérelem a rabbi 
tanusitványával és a szükséges bizonyítékokkal együtt a megyei-, 
kerületi- vagy vidéki-, sz. kir. és rendes tanácsú városokban pedig a 
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Tárosi törvényszéknél nyiijtandó be, mely az ügyet hivatalból meg- 
vizsgáliii 8 a felett ítéletet hozni tartozik. De a birő a veszélyezett 
félnek még az ítélet kimondása előtt is engedhet elktilönzött tisztes- 
séges lakhelyet; és ha az ily elválásnál perek támadnak valamely 
továbbra kötött szerződésből, vagy a vagyon elkülönzése, gyermekek 
tartása vagy egyéb követelések iránt, a rendes bírd az egyezséget 
kísérje meg; mi nem sikerülvén, a feleket a rendes per útjára utasítsa, 
addig is a nő és gyermekek részére illő tartást szabjon. Az elválás 
itéletáltal kimondható : ha a panaszlott bűntettben elmarasz- 
taltatott, ha panaszlő házastársát gonoszul elhagyta, vagy rendetlen 
életet követett, mely által a panaszlő házastárs vagyonának neve- 
zetes része, vagy a család jő erkölcse yeszélyeztetik ; továbbá az é I e t 
vagy egészség elleni veszélyes törekvések, súlyos bántal- 
mazások vagy a személyek viszonyaihoz képest felette érzékeny ismé- 
telt keserítések, tartós és regálylyal fenyegető testi sérvek "miatt. Az 
elválasztott házastársak ismét egybekelhetnek, de ezt tartoznak a 
rendes bíróságnál bejelenteni^ és ha ezután ismét el akarnak válni^ 
iigyanazt kell megtartaniok, mit az első elválásnál h). 

A zsidók között érvényesen kötött házasság kölcsönös szabad 
beleegyezésükkel, a férj által a nőnek adott elváló leyél által 
felbontathat! k, de előbb tartoznak a házastársak ebbeli szándé- 
kukat a rabbi vagy vallástanitónál jelenteni, ki a leghatósabb elő- 
terjesztések által igyekezzék a kiegyezést eszközölni, és csak ha kí- 
sérlete sikeretlen volna, adjon nékik írott bizonyítványt, hogy rábízott 
kötelességében már siker nélkül eljárt. Ezen bizonyítvány nyal mind 
a két házastárs köteles (előbb a megyei illetőleg kerületi vagy vidéki, 
sz. kir. és rendezett tanácsú városokban pedig a városi) a kir. tvszék- 
nél megjelenni ; és ha a hatóság az egybekeléshez még némi reményt 
lát, a feleket egy vagy két hónapra visszautasítsa ; de ha ez sikeret- 
len maradt, vagy mindjárt eleve semmi remény sem volna az isméti 
egybekeléshez, engedje meg a törvényszék ítélet által, hogy a férj a 
nőnek az elválólevelet átadja ; és ha mind a két fél a bíróság előtt 
ismét kijelentette, hogy az elválólevél szabad beleegyezésseli kiadá- 
sára és átvételére magokat eltökélették, tekintessék az elválólevél 
jogérvényesnek, és a házasság ez által feloldassék. Ugyanezen eljá- 
rás követendő akkor is, ha a szidó házastársak egyike a keresztény 
vallásra áttért, úgy az elválás mint a házasság felbontása esetében? 
és a kiegyezkedés a zsidó házasfélnél is megkísértendő, ha ez az 
iránti felhívásra önkényt engedne ; de ha ez sikeretlen maradna, ak- 
kor az illetékes bíróság a fen előszabott módon járand el ; mivel zsidó 
házastársnak a keresztény vallásrai áttérése által a házasság még fel 
nem oldatik, csak kölcsönös szabad beegyezésböl, és a nő házasság- 
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törése eseteben ; ha pedig a házasság felbontása esetén a zsidóházas- 
társak egyike a keresztény hitre tért, az elválőlevél átadása és át* 
vétele meghatalmazottak által is történhetik. Ez esetben azonban a 
keresztény hitre tért házasfél meghatalmazottul mindig zsidő egyént 
választani, és ez iránt meghatalmazványát akként köteles kiállitanif 
hogy abban a keresztény vallás ellenére mi sem foglaltassék ; egyéb- 
iránt pedig a mennyiben ily esetben lehetséges, minden a zsidóval- 
lási szokásokban alapult netáni lelkiismereti kételyei a zsidó házasfél- 
nek elhárittassanak, s igy ennek se maradjon alapos oka a házasságot 
teljesen feloldottnak nem tartani. 

Ha mindkét zsidó házastárs a keresztény hitre tért, fenhagya- 
tik nékik, házassági kötésüket a keresztény lelkész által szente- 
sittetni t). 

a) 1868: 53. 11. §. - b) 1791. 26. 1844: 3. 2. §. A kihirdetést 1. fen- 
nebb 313. §. gyermekek vallását : 37. §. — c) Fen. 34. §. - d) K. k. udv. 
rendelet 1863. nov, 2-ról 1. — e) u. o. 3—6. — /> u. o. 7—11. —g) n. o. 
12—16. — h) 15—23. n. o. — /; u. o. 24. 25. 27. :p. V. ö. a kövC §. — Az 
izraeliták házassági pereiben követendő eljárás a thozás intézkedéséig minist, 
rendelet által fog szabályoztatni. Pol^. tvkez. rendt. 36. §. 

322. §. Házassági perek. 

Házassági ügyekben a kötelék érvényessége kérdésében a rom* 
és görög katholikusokra o), és gör. keleti hitvallásuakra, valamint 
az erdélyi két evang. egyház hiveire, és az unitáriusokra nézve a je- 
lenleg fennálló egyházi törvényszékek az illetékes biróságok; a két 
evang. hitfelekezeti egyház magyarországi hiveire nézve pedig az il- 
lető világi törvényszékek h). 

A vegyes házassági váló perek pedig a mennyiben a házassági 
kötelék érvényességét, és az ideiglenes elválást, vagy a végképeni 
felbontást tárgyazzák, az alperes illetékes birósága előtt indíttatnak 
meg, és miután az alperes felett kimondott itélet jogerőre emelkedett, 
a per legfőlebb 30 nap alatt hivatalból átteendő a felperes illetékes 
biróságához, mely viszont a felperes felett hoz Ítéletet. — Mindenik 
félre nézve egyedül saját bíróságának az illető fél saját hitelvei alap- 
ján hozott jogerejü ítélete kötelező, c) 

Minden esetben házasságvédőis rendeltetik, a ki a házas- 
ságot a fenforgő közerkölcsíségi érték szempontjából védelmezi; ez 
minden tárgyalásoknál, felek és tanuk kihallgatásánál, szóval minden 
jelentékenyebb eljárásnál, résztvenni nemcsak jogosítva de kötelezve 
is van, és védő nélkül kimondott bírói itélet foganatlan. 

A házassági perekben akár valamelyik fél feljelentésére, vagy 
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keresetere, akár pedig tisztíleg történik a kereset megindítása, a fel- 
peres magán panaszosnak ugy, mint a panaszlottnak is meg kell jelenni 
mindannyiszor, valahányszor az illet6 birőság azt szükségesnek látja ; 
a megjelenni vonakodő karhatalommal is állittathatik a birőság elébe. 

A házassági perek következek : 

1. A házassági érvénytelenségének kimondására a 
valamelyik fél, vagy a szent^zékí ügyész felperessége alatt c). 

2. y ál eper, a katholikusoknál asztaltól és ágytéli örökös 
vagy ideigtartő elválasztás végett d), a protestánsoknál nem külön- 
ben a zsidóknál a házassági köteléknek is felbontása' vé- 
gett e)y ez utőbiaknál a nő házasságtörése miatt ; mi ha bebizonyít- 
tatott, a férjnek joga van a nöt akarata ellen is valőlevéllel magátől 
elbocsátani. A kereset 'mindig azon törvényszék előtt, melynek körében 
a házastársak rendes lakásukat tartják vagy tartották, indítandó, és az 
1791 : 26. illetőleg az 1786. mart. 6-án kiadott utasítás s az eddigi 
törvényes gyakorlat szerint tárgyalandó f). 

3. Tiszti kereset oly házasfelek ellen, kik tettleg külön- 
váltak, továbbá az ágyasttartók és a házasságrontók ellen, ezt ka- 
tholikusoknál a szentszéki, protestánsoknál az illető közügyész tisztí- 
leg indítja meg az illető tszék előtt a tettleg elváltaknál az együtt 
lakásra vagy a válóper megindítására, az ágyasttartóknál az ágyas 
elbocsátására vagy elvételére, néha pénzbüntetéssel is ; végre a házas- 
ságzavarók ellen illő büntetés végett g). 



aj Az asztaltól és ágytóli elválasztást is ide értve ! — h) 1868 : 48. 2. §. 
(1791 : 26. 16. §. 1791: 26 11. §.) — c) U. o. 1. §. — Előbb a kath. szentszé- 
kek voltak. 1647 : 15. 2. §. — A meghozott ítéleteket szükség esetében karha- 
talommal is a megkeresett világi bíróság hajtja végre. 1552 : 25. 1588 : 45 Plá- 
num Tab. 203. 1. — A fölebbvitel mindig hivatalból is megtörténik, habár a 
felek nem fölebbeznének is. — d) k szerint a mint az akadály köz-, vagy ma- 
gánjogi 313. §. — e) Fen. a 320. g. — Fen. 320. §. - Ha a végelválás hűtlen el- 
hagyás következtében kéretik, a távollévő fél, a mennyiben tartózkodási helye 
Í8mer.'tlen, azon tszék elébe idézendő, melynek területén a folyamodó fél lakik. 
Polg. törkvez. rendtartás 36. §. Ha a nő erkölcstelen életmódja adott okot a 
végelválásra: a gyermekek neveltetése az apára bizatik. Hsz.tábl. 21004^1869. 
— A végelválás az illető esketési anyakönyvben mindig fe\jegyzendő. Hsz. 
tábl. 22367a867. — /z; Frank 598 §. Kövy. (Fogarassy 123. §.) — Törvényesen 
el nem választott házastársak között az egyoldalulag kért idő előtti vagyon- 
elkfllönitésnek nincs helye. 183551867. Hsz. t. — A férj által neje és gyerme- 
kei részére a válóper eldöntéséig adandó élelmezés és tartás ideig meghatáro'sása 
iránti kereset sommás útra tartozik. 511. sem. sz. 1872. 
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323. §. Az érrdnyes házasság hatálya és következ- 
ményei. 

Az érvényes házasság hatálya és jogi követ- 
kezményei: házi kormány a férj részére, tartási kötelességgel 
egybekötve a), A feleségre nézve : az férje nevét viseli, annak rang- 
jában, czimében, jogaiban h), a mennyire azok nem csupán a féijre 
nézve személyesek, részesül özvegy korában is. Jogot nyer a házas- 
ságból a törvényes és kötött hitbérhez ; hozománya, jegyajándéka, öz- 
vegyi joga, özvegyi és hitvesi örökösödése és közszerzeményi c) jog^, 
mindannyi az érvényes házasságon alapuló jogai, illetőleg törvény- 
adta kedvezményei. De köteles férjével együtt lakni, ötét, kivéve 
netán büntetése helyét, mindenütt követni, tisztelni és vele a ház 
gondjaiban osztozni. Mindketten pedig tartoznak a házassági hitet és 
hűséget megóvni, együtt élni, minden jóban egymást segíteni és gyer- 
mekeiket illő gonddal, szeretettel nevelni d). 

A törvényes gyermekek tartáson és nevelésen kivül részesülnek 
az atya nevében e)^ nemességében, örökös ezime és méltóságában; 
örökösödnek mindkét szülő vagyonában. A szülök pedig gyermekeik- 
től engedelmességet és tiszteletet kívánhatnak f), 

(V^ I: 29. 30. 98. — h) Ez az u. n. közlött nemesség „nobilitas commu- 
nicata" de ha nemes nőnek nemnemes férje van, saját rangját megtarlfja. A 
nő a házassági kapcsolat tényleges tartama alatt férje községe illetőségét kő- 
veti s megtartja azt az özvegy is a mennyiben másutt már két év óta nem 
lakik és adót nem fizet. 1871. 18. 8. 10 §. - c) Ezekről alább a 325—330. §§- 
okban ; a hitvestársi és özvegyi öröklésről alább a 394—396. §§-okban. — dj 
A házi körben Frank szerint (105. §.) többet bír a szeretet, mintsem a törvény, 
és annak hiányát emez csak keservesen pótolhatja.^ E nélkül bármily részle- 
letes positiv törvények p. o. az auszt. ptvkv a 137—148. és köv. §§. sovány 
eredményre számithatnak. — cj Nevét helytartósági engedély nélkül senki 
sem változtathalja. 1814. dec. 13-róli kir. leirat és máj. 9. 1815. Most ministeri 
engedély kivántatik. — P Ennek durvább megsértése alább a 350. 424 §-baQ 
foglalt következményeket szülheti. 

324. §. A házassági szerződésekről. 

A házasságkötés alkalmával nem ritkán házassági szerző- 
dések is köttetnek, melyek majd a hozomány, majd az öröklés, 
majd az özvegyi állapot szabályozása körül forognak. Ezek törvé- 
nyeinkben nem említtetnek a) ; de kizárva sincsenek, mint a döntvé- 
nyek és a tapasztalás tanusitja ; és a mennyiben fennállnak, azon ido 
szerint Ítéltetnek meg, melyben keltek b). A mennyiben pedig ilyne- 
mű Írásbeli szerződések nincsenek, vagy a felek valamelyike vég- 
rendeletében érvényesen nem intézkedett, a törvény rendeletei 
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állnak be, már pedig törvényeink a fennebbi tekintetben, fSleg az 
özvegyi jutalmak iránt nagylelküleg intézkedtek. 

Azon fenebbi megjegyzés folytán, miszerint a házassági szer- 
ződések keletkezésök ideje szerint itélendök meg, a mennyiben 1853. 
máj. 1. óta a m^yar törvények újra életbeléptetéséig ilynemű szerző- 
dések érvényesen köttettek, azok mint az ausztriai törvények uralma 
alatt kötöttek, azok szerint lévén megítélendők : az auszt. ptvkv sza- 
bályait azon egyes jogintézményeknél, melyek törvényeinkben is sza- 
bályozvák, megemlitendjük c). Itt egyelőre azonban megjegyezzük 
a következőket : 

1) Ha a házastársak egymásközt akként egyeztek meg, hogy 
különválva éljenek d), a felett is kell egyezniök, hogy a házassági 
szerződéseket, ha kötöttek, fen akarják-e tartani ? vagy azokat mikép 
akarják megváltoztatni e). 

2) De ha az elválás birői Ítélet által mondatik ki, s vagy egyik 
fél sem, vagy mindenik oka az elválásnak, akkor az egyik vagy másik 
házastárs kívánhatja, hogy a házassági szerződések megszűntéknek 
nyilváníttassanak, és e fölött a bíróság által az egyezség megkisér- 
lendő. Ha egyik fél vétlen, akkor annak szabadságában áll a házassági 
szerződések fentartását vagy megszüntetését, vagy a körülményekhez 
képest illő tartást kívánni f). 

3) Ha valamely házasság érvénytelennek nyilvánittatik, a szer- 
ződések is megszűnnek; a vagyon, a mennyiben megvan, az előbbi 
állapotba esik vissza. De a vétkes fél a vétlennek kármentesítéssel 
tartozik g), 

4) Ha a házasság felbontása mindkét házastárs kívánatára en- 
gesztelhetlen gyűlölség miatt h) megengedtetik, akkor a házassági 
szerződések, a mennyiben irántuk egyezség nem történik, mindkét 
félre nézve elenyésznek. Ha a házasság felbontása ítélet által monda- 
tik ki egyik fél engesztelhetlen gyűlölsége miatt, akkor a vétlen há- 
zastársat nemcsak teljes elégtétel, hanem az elrendelt elválás idő- 
ponijátől fogva mindaz illeti, mi a házassági szerződésben számára a 
tűlélés esetére köttetett. Az érték, mely iránt vagyonközösség léte- 
zett, felosztatík, mint halálkor, és az örökszerződésbőli öröklési jog a 
vétlennek a halál esetére fenmarad i), 

c^ AzM a szerződések átalános elvei szerint itélendŐk meg. — bj Tehát 
az auszt. polgári tvkv uralma alatt kötött házassági szerződésekből keletkező 
kérdések az azokra nézve ott felállított szabályok szerint itélendők meg. — cj 
Alább a következő §§-oknál. -* dj Mi csak a protestánsokra nézve értendő a 
fennebbi 320. §. szerint - ej Auszt. ptvkv 1263. §. — /> ü. o. 1264. §. fen- 
nebb a 322. % — gj TJ o, 1256. §. — hj Értve a protestánsoknál fennebb 320. 
$. — ij Auszt. ptvkv 1266. §. A házasság iránti Ítéletben törvényeink szerint 
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a kOlcBdnőa követelések is, a mennyire lehet egyeaség, a protestánsoknál maga 
az Ítélet által eldöntendők, mint fennebb a 320. §-ban megjegyeztük. 



325. §. Törvényes, irott hitbér, ellenhitbér. 

Törvényes hitbér jegybér (dos legális) a) azon díj, melj 
a feleséget a házassági egybekelés tekintetéből férjétől a törvény sze- 
rint illeti. Ennek mennyisége a mágnásoknál 400, nemesek és kír. 
városi polgároknál 200. nemteleneknél 40 frt b)^ de szerződés u^án 
magasabbra is emeltethetik, sőt ingatlan jószág is köttethetik le ; és 
ha a férj által történik az asszony részére, irott hitbérnek, 
jegy bérnek (dos scripta), ha viszont : ellenhitbérnek (contrados) 
neveztetik, és a félt, kinek részére köttetik, csak akkor illeti, ha a 
másik felet túléli. Az atya a fia által kötelezett hitbért csak akkor 
tartozik fizetni, ha maga is beegyezett. Ha irott hitbér van, törvényes- 
nek nics helye c). 

A törvényes hitbér alapja a házasság íeljesitésében rejlik, tehát 
a csupán megkötött házasságból nem jár d). De teljesités után a kö- 
telezettség azonnal érvényes, csak hogy a házasság ideje alatt nem 
szokott követeltetni. Az irott pedig amúgy is csak túlélés esetére jár, 
s mindkettő házasságtörés által el is veszthető e). Ha az asszony férje 
előtt hal meg, törvényeshitbérét bárkinek hagyományozhatja, 
de ha arról végrendeletileg nem intézkedett, akkor az gyermekeit, s 
ezek hiányában férjét illeti f). 

A törvényes hitbér rendesen az ingatlan javakból fizetendő, és 
az ingókat csak akkor terheli, ha ingatlanok nincsenek g). 

Ha a férj elhal, a törvényes hitbér a örökösök által kifizette- 
tik h)^ ha csődbe esik, a harmadik osztályba soroztatik i). Az irott 
pedig átalában az adósságok természetét követi. 

aj I. 93. 2. §. — Móringnak is neveztetik. — b) 1840: 22. 85. §. A 
nőt első férje után az egész, második után fele, harmadik után egy negyed 
része, negyedik után egy nyolczad része illeti. 1. 96. l.§. Kelemen II. 120. § — 
cj dec. 9. 16. ad. acq. mob. „Az irott hitbér a törvényest elnyeli.** — dj Fennebb 
a 316. §. — e) I. 105. alább fj ezenfélöl ha a családi leveleket kiadni vona- 
kodott, ha a család javait pusztulni hagyja. Dec. 12. ad acqu. mob. nagyobb 
hatalmaskodás miatt U. 44, 4. §. — gj Frank a 278. §-nál. — hj 1840. 22. 85. 
§. alább. — ij k régi pénzszűkvilágban a fizetés felében lovakban, és köny- 
nyen pénzzé tehető ingókban eszközöltetett, I. 95. és az ősiből is járt Sőt ha 
a férj birtokát zálogba adta, az asszony és gyermekei a hitbért a zálogostól is 
kívánhatták, a ki ezt kifizetvén, auctionak tekintetett, I. 103. Szükség esetén 
az asszonynak vagy örököseinek jószágot adtak közbecsü szerint, és zalogozi- 
men. 1. 134. Ha pedig az asszony újra férjhez menvén birói megintésre hitbérét 
felvenni, és a zálogot kiadni vonakodott, hitbérét elvesztette, és a zálogot in- 
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gyen kiadni tartozott II. 24. — Frank 278. §. A.z özvegy kdlönben férje javait 
mindaddig letartóztathatja, még az örökösök részéről hitbére kielégitve vagy 
zálog által, mint megjegyeztük, megnyugtatva nincsen. Deo. 8. ad obtinend. 
success. coram Tab. Reg. És a mit más törvényes okokból féije vagyonából 
nyert, azt beszámítani nem lehet. Dec. 14. div. success. — ij 1840 : 22. 85. §. 
Értek, csődtörvény 20. §. azon megjegyzés mellett, hogy az 1840 : 22. 85. §. 
szerint a harmadik osztályban minden betáblázott adósságokat megelőz az 
ősi adóságokon kivül; — de az Ért. csődtörvéoy 20. §. szerint a harmadik 
osztályba csak ngy esik, ha az ingatlanból ki nem telt 



328. §. Nőbozomány és jegy aj ándék. 

Nöhozomány vagy hozomány (allatura uxorea) átalá- 
ban jelent minden vagyont, melyet a feleség a férjhez hozott; ide 
tartozik az u. n. jegy- vagy n á s z-a j á n d é k is, mely alatt értet- 
nek azon ing($-jayak, miket a jegyesnek vagy menyasszonynak akár 
vőlegéoye akár a szülők vagy rokonok, vagy akárki az eljegyzés 
vagy nászünnep tekintetéből kedveskedésül ajándékoznak a), melyek 
többnyire mha- és ékszememüek, de egyéb ingok is lehetnek, és 
akkor a hozományhoz számittatnak. Ha az eljegyzés ntán a házas- 
ság a no halála miatt létre nem jön, a vőlegény a jegyajándékot visz- 
sza nem követelheti ; de akkor igen, ha a házasság a nd vétke miatt 
nem jött létre. 

Minden hozományi-jegy- és nászajándéki dolgoknak tulaj- 
donosa marad a feleség a házasság alatt is; és azokat még saját 
hibája miatti elválás, vagy a férjnek bármily vétke által el nem veszti ; 
és férje halála után annak örökőseitől visszakövetelheti b). De ha meny- 
asszonyi ajándékainak felvételére, és a féij javainak visszabocsátára 
bíróilag megintetvén, a fel nem vételnek és a visszabocsátás megtaga- 
dásának törvényes okát nem adja, azokat elveszti : c) ugy akkor is, ha 
férje javait pusztulni hagyja d). Ha a feleség lemenő örökösök nélkül 
férje előtt elhal, a jegy-nászajándék és kiházasitási szerek a férjre száll- 
nak ; de ha ez nem volna életben, a nő törvényes örököseire e). 

A hozomány korul támadhaté kérdések könnyítésére a törvény 
annak bizonyításmédjáről is gondoskodott : szükség t. i, annak valé- 
ságát, vagyis hogy a nő valában hozta, tanuk vagy oklevelek által, 
ugy szintén a férj kezére lett jutását, nemeseknél különösen a férj 
ingatlan javaiba lett beruházását bizonyítani f). Polgároknál a beru- 
házás bizonyitása nem kivántatik g). 

Jobbágyoknál kiadandé a hozomány, a mennyiben még 
természetben fen van ; pénzbeli : ha a fenlévő javakba lett beruházása 
bebizonyíttatott. A beruházást illetőleg, ott hol a hozomány egyedül 

26 
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csak marhákbői és egyéb ingóságokbői áll, elegendő annak bizonyí- 
tása, hogy azok valősággal férjeikhez vitettek. — Az 1840. évi tör- 
vényt megelőzte készpénzbeli hozományokra nézve a beruházás bizo- 
ny itása nem, csupán a férj házához lett jutás bizonyitása kívántatott. 
De az 1840-ki törvény utáni hozományokra nézve elrendeltetett, 
hogy a hozomány azonnal, midőn azt a feleség férje házához viszi, a 
földesúr befolyásával a község elölj árői által pontosan és hitelesen 
összeirva becstiltessék meg, s az összeirás és becsű egy példányban 
az asszonynak kiadassék, másik példányban a község levéltárában 
őriztessék ; különben a mely asszony azt elmulasztja, a férje halála 
után természetben meglévő hozoraányiín kivül e czim alatt egyebet 
nem követelhet h). 

Kereskedők és gyárosoknál, hogy a hozomáy csőd 
esetére biztosittassék, szükség: hogy a czím bejegyzésével a hozo- 
mány is bejegyeztessék; vagy ha a házasság a czímbejegyzés után 
köttetett, azután hat hónap alatt ; a mi csak a házasság után jön kéz- 
hez, azonnal Írásban két példányban bejelentessék, és a bejegyzés 
kéressék ; e végzés mindkét példányra hitelesen reá vezettetik, egyike 
a folyamodónak vissz.iadatván, másika a jegyzőkönyv mellett meg- 
tartatik. E nélkül az asszony hozományi követelése elsőbbséget nenj 
nyer i). Ha pedig a kereskedő vagy gyáros czimét be nem jegyeztette, 
valamint nem kereskedőknél is a hozomány a férj kezére jutása után 
6 hónap alatt bekeblezendő. 

A fennebbi kellékekkel ellátott hozományok csőd esetében a 
követelések harmadik osztályába soroztafcniik le). 

aj I. lüO. 4. §. a jegy- és nászajándékok „paraphernum" elnevezés alatt 
is fordulnak elő. — h) I. lOO. — cj II. 24. — dj Dec. 12. ad acq. mob. — e) 
Alább 391. stb. §. — f) l. 110. A férj elisineréso, ha csak máskép nem támo- 
gattatott, a nő esküje, vagy az osztályos örökösök bizonyitása nem elégeltetett; 
dec. 14. ad. acq. mob. Törvényszerű osztálylevéllel is bizonyítható a valóság; 
de a beruházás is bizonyitandó a nemeseknél a dec. 13. div. success. dec. 15. 
ad acquis. mobil, szerint, csőd esetében is az 1840 : 22. 85. §. szerint. — g) 
Dec. 2. ad. acq. mob. Kelemen III. 237. lap. — hj 1840 : 8. 14. 15. §. Mivel 
pedig azóta a földesúri hatóság megszűnt, annak helyét az összeírásnál a szol- 
gabíró pótolja, az 1848 : 9. 4. §-ból vont hasonlatosság alapján. — i) 1840 í 
22, 85. §. — 10 U. o. — A mennyiben csödperben az osztályozás az 1840 . 22. 
t. ez. értelmében történik, ez, de a menayiben az o. b. ért. szabályai szerint 
a telekkönyvekre tekintettel történik : ott a hozomány (a kereskedőket kivéve} 
•;sak annyiban hárul az ingatlanra, a mennyiben a telekkönyvben jelentkezik; 
a mennyiben nem : csak akkor, ha az ingatlanok árából kikerül ; különben az 
átalános csődtömegbe e.sik. De a kereskedő feloaégcnek hozománya és jegyaján- 
déka, ha az 1840. 16. t. ez. 9. §-nuk megfelel (fenébb a bejegyzést illetőleg) 
az ált. csődtömeg hiirmadik osztályába 2-ik helyre esik. Értek, csődtörv. 20. §. 
Hozomány kamatai végelválás esetében az naptól s^sáiaitt itnak, melybon a nu 
iérje házát ílhij^^ti II^zcui. tiibla 2ti04'i i8<)H. — Hozomány megítélésének 
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nincs helye, ha az a felek közös tartozásának kielógitóaére bíróilag eladatott. 
Hszem. tábla 24004 1867. — A hozományról bővebben Frank 343. §. Kövy. 
305. ÓB köv. §§. — V. ö. aiisztr. polg. tvkv 1218—1228. 1232. §§. 

327. $5- Közszerzeményijog. 
A kőzszerzeményi jog a házasság alatti szerezmény t 
illetőleg az o. b. értekezlet által is a) világosan fentartott törvényeink 
szerint következőleg van szabályozva : 

1) Városi polgár vagy jobbágy felesége maga a 
törvénynél fogva (ipso jure) közszerző minden házasság alatti 
szerzeményre nézve ; mit azonban valamelyik fél vér szerinti öröklés 
utján nyert, kivétetik. E kőzszerzeményi jog hatálya abban áll, hogy 
az asszony férje éltében illetőségéről nem intézkedhetik, özvegységre 
jutván, a közszerezmény fele részét nyeri, s ezt végrendeletileg mŐg 
férje sem rövidítheti meg ; és ha mindkét házastárs végrendelet nélkül 
elhal, fele a férj fele az asszony gyermekeire száll ; ha pedig gyermek 
nincs : az egész az életben maradt hitestársat illeti h). 

2) Nemesek és más oly egyéneknél, kik tudo- 
mány, szépművészet vagy hivatal utján szereznek, a férj f ő- 
szerzőnek tekintetik, és az egész közszerezmény őtet illeti c). Ki- 
vétetik : ha ingatlanoknál az asszony neve is a szerzeményi levélbe 
beiktattatott, d) ha a férj szerződésileg magát máskép kötelezte e) ; 
vagy ha a szerezmény a nő vagyonából származott f) ; de ez esetben 
is a férj a maga részéről szabadon intézkedhetik. — Ezen eseteken 
kivül a férj az egész szerezményröl szabadon végrendelkezik ; de ha 
végrendeletet nem tett, akkor az özvegy a közszerezmény felét nyeri 
g)^ másik felét férje gyermekei h) , ezek hiányában pedig az egész 
őtet illeti i). 

a) Ért I. 13. §. - h) III. 29, 2. §. Ért. 10. §. - Ls4ü : 8, 2. §. sze- 
rint mindegyik fél a maga közkeresményi részéről szabadon rendelkezhetik, és 
ezen fele részből a fóig feleségét véerrendelet által sem zárhalga ki. — A. volt 
úrbéresek nejeik a felszabadult urbériségckre nézve közszerzökül nem tekin- 
tethetnek, és a mennyiben a nőnek ily joga a. telekkönyv által nem igazolta- 
tik, az állala támasztott tul^'doni igénynek hely nem adatik. 155. sz. cur. 
it. 18G9. — c) \. 102. Dec. 11. div. succes. Dec. 5. ad acquis. mobil. Érdekes 
példa van ily czimti kis munkában: Ratio Jurisprudentiae hung. stb. Bécs. 
1817. Bizonyos Trenka nevű nem nemes tanár és orvostudomak az egész köz- 
szerezményröl szóló végrendeletét özvegye ellenében a curia megállapitotta, 
bár ez hatalmasan allegálta, hogy férjének sajtó alá adandott műveit mindig 
ö tisztázta le, és javította, s ekként a férj szerzeményében jelentős része volt 
légyen." (49. lap.) — á^ E beigtatás ifjabban telekkönyvi bekeblezés által 
történik. — e) Dec. 39. 44. div. suc. ess. — f) Dec. 58. Div. success. — g) De 
még a férj él, az asszony maga nem intézkedhetik Dec. 1. ad inv. test. Dec. 
4. ad obt. 8UC. Sent. 47. 58. 70. ex. aeq. vei inaequal juris. — hj Deo. 21. 
nov. div. — ♦; Dec. 11. div. suc. Ért 10. — Bővebben Frank. 274. 275. §. — 
Auszt. polg. tvkv 12?,3-!254. §§. 

26* 
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828. §. Özvegyi jog (jus viduale). 

Az özvegyi jog az o. b. értekezlet által is a) érvényben 
hagyott magyar törvények értelmében uU az özvegynek, mig 
férje nevét viseli, lakásában b)y tartásában c), sőt ha újra férjhez 
akar menni, kiházasitásában, vagyis az arra szükséges költségekben d). 

Lakás illeti öt a férj lakában, ha az saját háza volt, de ha 
gyermekek vannak, nem a legfényesebben, hanem más tisztességes- 
ben e), ha pedig az elhalt férjnek saját lakháza nincs, akkor illő lak- 
bért követelhet. Tartása fdgg gyermekeinek rangja és számától, 
egyszersmind a vagyon mennyiségétől f) : úgy akiházasitási költ- 
ség is, ha férjhez menne. Ha az özvegy és örökösök egy házban meg 
lenni nem akarnak vagy nem birnak, vagy egy kenyéren élni, avagy 
egyszer mindenkorrai kifizetésben megegyezni, a vagyon egy része ki- 
hasitandó az özvegy részére, melyet megtart akkor is, habár férjhez 
menne, miglen hozományi és egyéb követeléseire nézve ki nem elégít- 
tetik g). És ha magok az örökösök birtokba lépni kivannak, szükség, 
hogy az özvegyet követeléseire nézve egyezség utján kielégitsék, vagy 
illendő megszorítására birói Ítéletet nyerjenek, addig ő férje minden 
javait megtartathatja és jövedelmeit húzhatja h). Foglalásnak vagy 
kivetésnek helye nincsen, mivel az özvegy ily esetben nemcsak vissza- 
helyeztetését i)^ hanem az elkövetett erőszak díját is követelheti k). 
Ha a jószágba beruházásokat tett, azokat is az örökösök kifizetni tar- 
toznak l). 

De ha férje javait romlani, pusztulni hagyja, a kárt megtéríteni 
köteles m). A javakat terhelni, vagy épen elidegeníteni nem szabad, 
sőt az örökösök azokat minden teher nélkül visszavehetik, az özvegy 
pedig özvegyi jogától e végett eleshetik n). 

Ha a férj hibája miatt elválás történik, az özvegyi jogok a férj 
éltében kiadatnak ; de elvesznek akkor, ha az elválás a nő hibája 
miatt történt. És ha az asszony férjét elhagyta, még az illető bíróság 
őt vétkesnek ki nem mondja, özvegyi jogától megfosztani nem lehet o). 
Sőt az özvegyi tartás a hitbizományi javakból is kijár p). 

Az eddigi osztrák törvények vagy rendeletek alapján keletkezett 
vagy elenyészett özvegyi jogok érintetlenül hagyatnak q). 

aj Ért. I. 16. §. de az Ozve$?viiek megszorítását csak a leszáxmazó egye- 
nes örökösök követelhetik ; 1. alább a 330. §-ban. Az Özvegyi jogot a mennyi- 
ben 1853. m^j. 1. előtti időből származott, az 1852. nov. 2D. pátens is fentar- 
totta 8. 11. §§. — bj I. 98, 1. 4. §. - cj I. 98. — dj I. 67, 2. §. Az özvegy 
iparos féxje elhalálozása esetén az üzletet ujabb bejelentés nélkül folytathatja. 
1872 : 8. 23 §. — c^ L 98. fj I. 98, 3. §. - gj Dec. 16. ad acq. mob. — h) 
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Dec. 14. div. euccess. — De a féjj halála napjáig lejárt vagy bes 
vagy természetes növedék nem az özvegyi jövedelmekhez, hanei 
tökéhez Bzámittatik. 225. sz. cur. it. 1867. — Alább 380. §. UI. - 
ad. acq. mob. — Te) Dec. 21. ad poén. viol. — l) Dec. 13. div. c 
1618: 61. 3. §. Dec. 12. ad acq. mob. — n) 1618: 61. 2. §. 164 
feletti temetési .költségek az özvegyet nem mentik : sőt az örököí 
temetési költségeket sem téritették meg, mivel azok a birtokkal 
18. div. snc. Azonban a temetési költségek rendszerint a tömegbe 
Ha az özvegy a családi okleveleket birói megintésre sem adta ki, 
hit alatti felfedezésére szoríttatván, azokat fel nem fedezte, ö 
vesztheti. 1618: 61. 1622: 61. — oj Dec. 3. ad acqnis. mobil. S 
succes. — pj Sent 42. 46. ex jure radic. — Bővebben Frank * 
Ért. I. A.) 19. §. 

329. §. Folytatás. Jászok és Kunok, (volt) 
b ágyokra nézve. 

I. J á s z o k- és K u n o k n á 1, o^ ha a férj végrendelet 
nem intézkedett, az özvegy férje javaiban tartása fejében 
het ; de ez esetben az illető elöljáróság tartozik felügyeli 
özvegy a javakat el ne pazarolja, sőt szűkség esetében zá 
het helye. Ha pedig az özvegy ismét férjhez megy, hitbér( 
mányát, ha ez t. i. a férje javaiba beruháztatott, és a há: 
szerzett ingőkből egy gyermekrészt követelhet h). 

n. A (volt) jobbágyoközvegyeinél különbségi 
jon az elhalt jobbágy mag nélkül halt-e el ? vagy ha nem 
özvegy az életben maradt gyermekek édes anya-e ? vagy cé 
a mint t. i. mostoha gyermekek is vannak. 

A mag nélkül elhunyt jobbágy özvegye, mig él és 
viseli, annak minden javaiban benmarad, hacsak a férj 
illendő tartásáról végrendeletileg nem gondoskodott. De h 
lanokat mivelni nem akarja, akkor azok, kiket az örökL 
vehetik, de az özvegynek sorsához mérsékelt özvegyi tar 
sen biztositani tartoznak ; melynek mennyiségét, ha az eg 
sikerül, az özvegynek sorsára, a vagyon mennyiségére 
a mit az özvegy közszerezmény és hifcestársi viszonos Őröl 
mint tulajdonát megtartott, figyelmezve a biróság határozzi 

Ha a végrendelet nélkül elhunyt jobbágy özvegyet és 
ket hagy maga után, akkor, ha az özvegy minden hátrahaj 
mekeknek édes anyja, ezek az őket illető atyai javakbar 
osztozhatnak, ha édes anyjuk illő özvegyi tartását a fennebi 
mében teljesen biztositják. 

Ha pedig a hátrahagyott gyermekek mind vaj 
atyjuknak előbbi házasságából származtak: az özveg 
javaiból, és azon szerezményekből, melyek nem az ut 
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ság ideje alatt szereztetvén, közszerezménynek nem tekintethetnek, 
özvegyi tartás fejében csak egy gyermekrészt követelhet, és azt is oly 
móddal, hogy tartására azon gyermekrész külön szakasztattván, annak 
csak évenkinti jövedelmét húzhassa, de a töke folyvást közfelügyeleti 
alatt tartassék, s midőn az özvegy meghal, vagy más házasságra lép, 
az egész töke az osztozókra szálljon viszza c). 

aj Ért. I: 16. 17. §§. - hj Stat V. §. l. 2. al. 396. g. - cj 1840: 8. 
16. 17. 18. Ért. I. 10. §. — E törvény minden uri hatóság alatt lévő nem 
nemes személyekre s azok örökösödcsére, sőt a jobbágytelkek iránt a neme- 
sekre is kiterjedt. — id. törvény 19. §. - Az özvegyre nézve az auszt. polg. 
törvényt illetőleg 1. az 1243—1244. 1255-1258. §§. 

330. §. A hitbér-, hozomány-, közszerezmény- és öz- 
vegyi jogbdleredö keresetek, per ek. 

Mindenek előtt meyjegyeztetik, hogy az özvegynek elösorolí 
jogai és igényei fejében férje hagyatékákoz annak örökösei ellenében 
megtartási joga lévén, o^ bevárhatja, hogy az örökösök által 
örökösödési perrel megtámadtassék ; és akkor ebbéli igényeit ugyan- 
azon perben viszonkeresetként is érvényesítheti. És ha az 
özvegynő férje örökösei által ennek javaibői netán kivettetnék, egy év 
alatt magát sommás utón is visszahelyezheti b). 

Azonban vannak esetek, a midőn az asszony birtokon kivül 
van, vagy örökösei kereskednek ; ily esetben c) 

L Lehet az özvegyi jogot, hitbért, hozományt és jegyajándé- 
kot (sőt az özvegyi vagy hitvesi öröklést is d) ugyanazon keresetle- 
vélbe foglalni, ha mindezek egy személy által, vagy több ugyanazon 
jogon állék által ugyanazon egyféle jószágokból fizetendők. (1. 97.) 
Indítják e keresetet a férj örökösei ellen az özvegy, vagy ha meghal, 
azok, kik utána a hozományban, hitbérben, mennyasszonyi ajándék- 
ban sőt az özvegyi tartásnak a mennyiben ki nem adatott, kárpótlá- 
sában, mint átszálló követelésében örököltek. A kereset az özvegyi 
jogra nézve alapul az 1:29. 30.67. a törvényes hitbérre 
nézve I: 29. 39. 93—98. az Írottra nézve 1647: 126. a hozo- 
mány és nászajándékra nézve az 1647: 126. I. 100. 105- 
110-én; a minta kereset sommás, vagy rendes eljárásra tartozik, az 
egyes birót, illetőleg a törvényszéket illeti. És ha ingatlanok tárgyai : 
az illető birtokbiróságokat ; ha különböző birtokbirdságok területébe 
esnek: azon törvényszék lesz illetékes, mely azok közül a felperes 
?ntal megkerestetik e), 

II. Mindezek azonban külön pen-el is köve telhetők, így 

u) A törvényes hitbér megnyerése végett: felperes az 
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özvegyno vagy örököse, alperes a férjnek örököse, l 
mivel az adósság természetét követi. Alapjai az 1 : 93- 
85. §. bebizonyitandő, hogy az özvegy a megholtnak 
sége volt. Költségek nem ítéltettek meg f), 

b) Írott- vagy viszon-hitbér megnyer 
róság mint az á) alatt, g) Felperes az, kinek kötelezve 
nak örököse, alperes a férjnek illetőleg feleségnek örö 
120. 1723: 31 alapján, a kötelezés valósága és m^ 
nyitandó. 

c)A szer fölötti irott hitbér mege 
végett ; felperes annak örököse, ki a hitbérfc kötelezte ; 
bér követelésére jogositott, alapul az 1 : 59-en. Ennn] 
nyeink szerint csak aklíor volt helye, ha az irott hitb 
vakra nagy teher háramlott, de az ősiségi viszonyok 
ezen okot más pótolhatja t. i. az o. b. értekezlet 4. § 
mennyiben az irott hitbért ajándékozásnak lehet tekin 
kozási jog pedig a leszármazó egyenes örökösök, és ha 
nának, az életben levő szülők törvényes (köteles) os 
van korlátolva, és igy az ily szerfölötti irott hitbér és 
tekintetben megtámadható, illetőleg részben érvény 
kereset mint rendes a törvényszékeket illeti. 

d) Hozomány kiadása végett. Felperes 
töleg örököse, alperes a férjnek örököse (válás esetében 
105. 110. Bizonyítás módja a fennebbi 326. §.-ban. 

e) Jegy ajándék kiadása végett, együtt 
nyal, az I. 93. alapján, a hozományi perhez hasonlólag. 

f)Köz8zerezménykiadá8a végett tern 
személyes, de tárgya tekintetében birtokkereset is le 
illetőség is a szerint indul ; felperes a közszerző házastí 
örököse, alperes a tárgy birtokosa I. 48. 102. IH. 29. N 
rendelet érvénytelenítésére is van szükség i). 

III. Az özvegynőraegszoritás a, illető 
gyijog megszorítása végett, hat. i. a jószáj 
hoz be, mint a mennyi az özvegynek a férj rangjához 
sara elégséges. A kereset alapszik az I. 89. czimen. 
fennebb az I. alatt. E kereset az o. b. ért. értelmében 
mázó egyenes örökösöket illeti h), 

IV. A hitbér elvesztése végett. Ez a 
veteltetvén, mellékesen is megítéltetik. Külömben ott i 
bér megnyerése végetti per a fennebbi a) b) alatt l). 

V. Zálogvisszaváltóper, birói meginté 
férjhez ment asszony ellen a sikeretlentil maradt bírói 
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indíttatik a jőszág TÍsszaszerzése és a hitbér elyesztése y^tt, ka a 
pénzfelvétel és kibocsátás megtagadásáDak okát, p. o. hogy költségei 
és bemházásai vannak, adni nem tudja ; mivel mig hitbére, és ezek 
néki meg nem téríttetnek, a jószágbőli haszonvétel ot még férjhez- 
menetele ntán is illeti. Alapja az I. 89. birája : a zálogbirősag i»). 

Olyan asszony pedig, ki csupán özvegyi jognál fogva biija féije 
javait, és újra férjhez menvén a jószágból kimenni nem akar, önha- 
talom, vagy az illető személyi biróság utján is kivettethetik a javak- 
ból; 1618: 61; hacsak vagy tulajdon, vagy férjének, vagy gondvi- 
selöség alatt férjtelen állapotban elhalt gyermekeinek, kik után v^- 
rendelet nélkül örökösödött, beruházásai, vagy saját közszerzeménye^ 
nincsenek a jószágban n). 

aj Mint fen a 825. 826. §-okban megjegyeztük. - hj L 98. 1802. 22. 
1807 : 13. V. ö. fenn. a 88. §-t — <> p. o. a férj őt elhagyta, vagy elvál- 
va éltek, és a férj volt vétkes Ktb. — dj Erről alább a 894. 896. §§. — ej Polg. 
tvkez. rendt 93. 94. 42. 43. v. ö. id. mnnkám 7. 8. 8§. — Dec. 25. ad 
acqnis. mob. — gj fenn. 248. — hJ Polg. tvkes. rendt. 85. §. — ij alább a 
880. §. — kJ Ért I. 16. §. - IJ V. ö. fenn. a 825. §. mj fenn. 325. 151. 
152. §§. — nj 1622 : 67. 1655 : 25. 

831. §. Törvénytelen gyermekek, és azok törvénye- 
sítése. 

1. Törvénytelen gyermekek alatt olyan gyermekek ér- 
tetnek, a kik törvényes vagy legalább annak vélt a) házasságon 
kívül származnak b). Törvénytelen gyermek az is, a kit férjes asz- 
Bzony de nem férjétol szült ; de ezt be kell bizonyítani, mivel az eló- 
vélemény mindenkor a törvényes születést tartja mindaddig, mig az 
ellenkező nem bizonyittatik, söt még ha az asszony ezt maga eskü 
alatt bevallaná is, hitelt nem érdemel, hacsak egyéb bizonyítékok nin- 
csenek ; mivel becstelen tanú vallása hitelt nem érdemel. Azért apja 
a gyermeknek, a ki férje az anyjának, mind addig, míg csak lehet- 
De a férj hosszas távollétében, mikor a lehetőség megszűnik, meg- 
szűnik a törvényi elővelcmény is, és akkor ezen vádat nemcsak az 
asszony férje, hanem más is, kit netán öröklés reményében érdekel, 
elmelhetí c). 

A kik törvénytelen ágybdl származnak, atyjuk nevét, rangját, 
<^zimét nem osztják, sőt még szülőik után törv. öröklési joggal sem 
bírnak. Tartást azonban és nevelést szülőiktől követelhetnek. Ha atyjuk 
által el nem ismertetnek, anyjuk vallását követik; ellen esetben a 
vallási nevelés tekintetében a törvényes gyermekekkel egyenlő szabály 
alá esnek. Az anya községi illetőségéhez tartoznak. 1871. 18. 9. §. — 
d) Az egyházi törvény szerint el vannak zárva a papi rendtől, az egy- 
házi nagyobb javadalmak és uiéltődágoktdl. 



Digitized by VjOOQIC 



409 

IL Azonban a töryény telén gyermekek törvényesithetök. 
és pedig 

l.EÖTetkezöházasság által; ha t. i. utőbb a ne 
törvényes házasságra lépnek, de csak ugy, ha akkor, midőn a gyen 
nemzették, oly állapotban voltak, hogy érvényesen öszvekell 
volna ; vagy ha akadály forgott fenn köztük, ez olyan volt, melytí 
mentésnek van helye. — A gyermek megegyezése nem kivántatí 
ily törvényesités teljes polgáriésegyházie) eredményű 

2. Pápai leirat által, és pedig vagy közvetlen 
nemzési hiba eltörlésével, és ennek csak egyházi sikere van : vagy 
vetve a bontó akadály alóli fölmentes által, mely űton az 
semmis házasság érvényre emelkedik, és ezen mód a követkéz 
vényes házassággal egyenlő eredményű f). 

A szerzetesi fogadás csak a papi rendre nyit utat, de nem 
házi javadalomra, méltóságra. Es bármikép törvényesíttettek 1 
nokok nem lehetnek. 

8. Magánjogi tekintetben hatályos a ki r. leirat által 
nyesités, mely kétféle: a vérszeny eltörlésére, mi már mai i 
felesleges, g) továbbá a családi jogokrai képesitéssel, de ez csak 
nyiban állhatott az ősiségi törvények mellett, a mennyiben máso] 
vérbéli jogával nem ellenkezett h), 

a) Fennebb 319. §. 1 : 106. 108. „házasságon kivüli gyermekek" 
ptvkv. 155—158 §§. " Megkülönböztetnek az u. .n természetes 
mekek, kik ágyasságból; fattyú gyermekek, kik szabad személyektől 
saBságtörésiek;(ex adulterio), vérfertŐzetiek(ex inoestu), s : 
ségtörésiek (sacrilegi) a fogadalmak megszegésével, és k á r h o z £ 
(neíandi) a nemzőknek nemzetijeikkeli közösüléséből származottak. Fran 
munkája 96. §. — o) A törvényes, vagy törvénytelen születés kérdésének 
tése nálunk a kath. vallásuakra nézve az egyházi birákat illete, kik a f( 
egyházi törvények szerint Ítéltek ; a protestánsoknál pedig az illető há 
biróságot. V. ö. fennebb 322. §. De az ly törvény szerint e kérdés eldö 
polg. birősághoz utasíttatott, polg. tvkez. rendtart. 22. §. — Atyaság 
keresetek a rendes útra tartoznak. — A gyermektartás követelése, ha a 
sági keresettel egybe van kapcsolva, szintén a rendes útra, különben a e 
útra tartozik. — Törvény nem lévén, az egyházi biréságok azon szabályt ki 
hogy a házasság kötésétől számitva 7-ik hónapban vagy a házasság fel 
ntán 10 hó alatt született gyermek mellett a törvényesség előlvél 
barczol. Ez utóbbi szabályt mondotta ki a Hétszemélyes tábla is, ho( 
a kik az apa elhunyta után nem később mint 10 hónappal születtél 
mellett a törvényes születés vélelme harczol a II. 62 : 3. §. alapján. 266( 
Ez tartandó a házasság felbontása esetében is. — A házasságon kivüli ' 
ból származott atyasági kérdést illetőleg hasonló helyzetben vagyunk 
ie állhat és áll az, mit a fennebi 10 havi időközről mondottunk, az el 
számítva mint legtöbb; a 7-ik pedig mint legkevesebb, de csak is m 
vélemény, az ellenkezőnek bebizonyítása ki nem záratván. — 1868; 5Í 
— dj V. ö. alább 390. §. A gyakorlat szerint a beigazolt szerelmi vie 
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az állitólagOB apának -a gyermek tajrtására ajánlkozása félbizonyitéknl vétptett; 
mit a nő póteskt^je teljes bizonyító erőre emelt. 24138/1867. Hszem. tábl. — Az 
idő, mely alatt a nemzésnek történnie kellett bizonyos napok és a nemzés ter- 
mészetes lehetőségének mérve szerint számítandó, s ugy az ítéletben mint az 
esküformában világosan kíteendő Hszcm. tábla n. a. szám. — A természetes 
gyermek tartását az apa ellenében a gyermek 12 majd 14 éves koráig ítélte 
meg a természet törvénye és a gyakorlat alapján. 11401/1868. A tartás Össze- 
gét, ba a szülők aziránt meg nem egyezhetnek, a körülményekhez képest a 
bíró határozza meg, de nem egy általános összegben egyszer mindenkora, 
hanem előleges havonkinti, vagy fertály évi részletekben u. o. és 24138/1867. 
az apa vagyoni állásához mérve. — Sőt a gyermektartás költségeiben marasz- 
talt tisztviselőnek hivataJbeli fizetése ezen nem adósságból származó, hanem 
apai kötelességet képező tartozás fejében ^^a rész erejéig bírói végreh^'tós alá 
vétethetik. Hszem. tábl. 11018/1867. — A törvénytelen gyermek atya nem 
veheti el anyjától a gyermeket, hacsak törvényes ok fen nem forog. — tj I. 
106. 108. — f) Az €8ztergami érsek, mint a sz. szék született követje (legatiu 
natus) közvetlen eltörlésre teyes hatalommal bír. — g) Mert azon szigor, 
mely szerint régente minden közhivataloktól, czéhektől kizárva voltak, már 
megszűnt és U. József császár is maga tartományaiban a származás szenynjét 
eltörölte. — V. ö. auszt. ptvkv 156—171. §§. 752. 753. 756. §§. — fc; A tör- 
vényesítést illetőleg 1. al. 344. §. 

11. CZIM. 
Az atyai hatalom. 

332. i§. Az atyai hatalom fogalma, ésjogi termé- 
szete. 

Az atyai hatalom alatt értetik a j o g egyszersmind k ö- 
telessega gyermekeket nevelni, tetteiket és vagyonukat igazgatni. 

Alapja a nemzés folytán a házassági és szülői társaság czél- 
ában rejlik ; körét nagy részben innét, majd a polgári törvények- 
ből nyeri : innét ered a természeti atyai hatalomnak a polgárítoli meg- 
különböztetése ; de ez csak arra szolgál, hogy az egyes jogok és kö- 
telességek kútfői megkülömböztethessenek ; mivel a törvényhozás az 
atyai hatalom szabályozásában majd a természet törvényeiből indult 
ki azokat megerősítve, majd a magán jogi érdekekből, positív torvé- 
nyeket alkotva. 

A természeti alapon indulva a polgári törvény szerint 
az atyának hatalmában áll: 1. A gyermekek tartása, ruházása, a mi 
kötelesség is a) 2. Nevelése, melynek mint egyszersmind kötelesség- 
nek betöltése felett az illető hatóságok is őrködni tartoznak h), A házi 
fegyelem, melyre ha szükséges, a törvényhatóság felkérve segédke- 
zeket is nyújt c). 3. Gyermekeinek visszaköve telhetése d), 4. Azok 
erejének megfelelő lelki és testi munkájuk haszonra fordítása 6. A 
gyámrendelés joga e). 
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A polgári törvények alapján az atyai hatalom magában 
foglalja a jogot a gyermekeknek bárhonnét nyert vagy jutott javait szá- 
madás nélkül kezelni, f) végrendeletileg nekik örököst helyettesiteni, g) 
kiskörű gyermeknek házasságra lépést megengedni vagy megtagadni h). 

Midőn az atya még maga is atyai hatalom alatt áll, az atyai hata- 
lom a nagyatyát illeti; i) az anyának pedik férje halála után csak gyám- 
sághoz van joga, és nem első helyen, hanem a nagyatya után. 

(\) 1 : 55. Ez még a törvénytelen gyermekeket is megilleti ; fennebb 
331. §. — A rajtuk elkövetett bántalmakat törvény előtt megbőszülni. (Jósa 
perben Hardicsay ellen 1794.) Kövy 49. %. — bj 1723: 105. — e) l: 51. még 
tömlöczbe is tétethetik ; és kiket a szülők meg nem jobbithatnak, a tiszti szék 
zabolázza meg 1723: 111. — d) I: 51. 7. §. 1623: 63. Gyermekeiket az el- 
lenségnek kezesekül is adhalgák. 1:8. % — e) l: 56. 1. §. és 114. — fj 1:' 
52. 10. §. l: 113. 1 §. 1715: 68. 13. §. — g) Hl: 30. Ez bár a parasztokról 
szól, de általában alkalmazható. — hj Const. Joseph. §§. 2—7. fennebb 317. §. -- 
ij I: 51. 3. §. — kJ I: 113. 114. alább a 867. §. — Az atyának fia elleni osz- 
tályt követelhetési jogáról alább a 415. §. — A szerezményekbőli kitagadha- 
tásról alább a 350. §. 

!• Jegyzet. Az atyai hatalmat némely tanitók szülői hatalomnak is 
nevezik, mivel a gyermekek tartása s nevelése mindkét szülőre egyenlőn néz; 
azonban ez mégis főleg az atyát illeti ugy jogi mint kötelességi minőségben, 
atya nem létében a nagyatyát, mivel a gyermekek az atyai nagyatyának 
polgári állását követik, és igy ez esetben az anyának hatalma nincs, ha pedig 
az életben maradt anyára háramlik a gyámság, akkor már gyámi hatalom lép 
be, és igy az atyai hatalmat törvényeink szerint szülői hatalomnak tulajdon- 
képen mondani nem lehet. — V. ö. Kövy 101 — 103. §§. 

2. Jegyzet. Az örökbefogadásról törvényeink csak a nemesi, s illető- 
leg adományi javak tekintetében intézkedtek, mint fennebb a 129. §-ban meg- 
jegyeztük ; és igy az honi törvényeink szerint csak a nemesi javakbani örök- 
ségre megyén, de atyai hatalmat nem ád, mint Frank is a 107. §-nál f) alatt 
megjegyzé. — A mindennapi életben előforduló közönséges örökbefogadások, 
a mennyiben nem az osztrák törvények uralma alá esnek, vagy világos és 
szokás szerint (az I: 5. 57. 1733: 49. §. hasonlatosságából) gyakran az illető 
hatóságnak is bemutatott s hitelesített okiraton, illetőleg szerződésen nem 
alapulnak, sem öröklési jogot, sem atyai hatalmat nem alapitanak. — De nem 
mellőzhetjük el itt azon örökbefogadásokat, melyek az osztr. törvények uralma 
alatt érvényesen megtörténtek; ezek a 183. §. szerint atyai hatalmat adnak; 
az ilykóp örökbefogadottak a 785. §. szerint a házassági gyermekekkel a sza- 
badon elörökithető (tehát nem hitbizományi) javakban egyenlő öröklési joggal bír- 
nak ; kivéve azon házastárs vagyonát, ki az örökfogadásba be nem egyezett ; 
azonfelül megtartják természetes és törvényes szülőik iránti öröklési jogviszo- 
nyaikat is. Sőt az örökbefogadott gyermekeket fogadó szülőik után is a köteles 
rész megilleti, ptvkv. 763. §. Függelék 50. sz. — E jogaik a törvény és tör- 
vényes szabályok (a ptvkv. 180. és. köv. §§-ai, az 1854. aug. 9. cs. ny. par. 
257—262. §§.) mellett létrejött örökbefo ^adás alapján az o. b. Értekezlet 19. §-a; 
értelmében, mint az osztrák törvények, vagy rendeletek alapján keletkezett 
öröklési jogaik érintetlenül hagyattak ; és az igy érvényesen örökbefogadott 
gyermeket fogadó szülői után a törvényes öröklési és köteles rész joga iljetendi; 
mint alább 3ü0. és 424. §á- 
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338. g. Az atyai hatalom megszűnése. 

Az atyai hatalom megszűnik: 1. az apa természeti halálá- 
yal : a) de ily esethen helyéhe a gyámság lép h), 2. Az apa polgári 
halálával, p. o. hecstelenség, vagy fogság által, (de ez ntán ismét 
yissza áll) ; továbbá felségértés és hűtlenség által, habár az atya kir. 
kegyelmet nyert is, mert közte és gyermekei, s illetőleg vérei közt a 
viszonos öröklés fonala Verbőczy szerint megszakadt ; c) továbbá az 
atyának őrültségbe vagy elmeháborodásba esése által. 8. A törvény- 
hatóság által is elvétetik az atyai hatalom rósz nevelés miatt i) 4. 
Felszabadulás által, mely hazánk szokása szerint akkor történik, ha 
az atya gyermekeivel megosztozik ; a leányok részéből pedig, ha férj- 
hez adatnak e). Az első 3. esetben helyébe a gyámság lép: de ez 
utóbbiakban az atyai hatalom végkép megszűnik. 

a^ 1 : 56. 2. §. - ^0 l^e ha olyan atya hal meg, ki maga is nagyatyai hatalom 
alatt volt : akkor magának nem lévén atyai hatalma, az meg sem szűnik, ha pedig 
az ily nagyatya hal meg, akkor az unokák atyjuk hatalma alá esnek. — c^ I: 56.2. 
16. §§. - d) 1715: 68. 1765 : 26. — «; I: 51. 1. §. A katonai szolgálat, egyházi vagy 
szerzetesi állapot, vagy közhivatal az atyai hatalmat meg nem szűnteti, csak kor- 
látozza ; ez áll az elmozdításról is, mely rósz nevelés, vagy pazarlás miatt kOvetke' 
zik. Const. Joseph. 7. §. - Az apasági keresetről szó volt fen. a 831. §. jegyzetében. 

IIL CZIM. 
A gyámság- és gondnoksági jog. 

334. g. A gyámság és gondnokság fogalma, okai, 
gyámsági s gondnoksági j og. 

Kik gyenge koruk, vagy más ok miatt ügyeiket magok nem 
intézhetik, gyámot, vagy gondnokot kapnak; gyámot 
személyük- és vagyonuk, gondnokot pedig csupán 
vagyonuk oltalmára. 

A gyámsági jog tehát a) jelenti a jogot, de egyszersmind 
kötelességet más személyét és vagyonát kormányozni, oltalmazni- 
Gyámot kapnak az árvák, és pedik a fiúk serdülő, vagy is törvényes 
korukig, a leányok férjhez mentőkig h) valamint azok is, kik elme- 
beli tehetségűkben gátoltatnak, elmebeli épségük helyre álltáig c), 

Godnoksági jog alatt pedig értjük a jogot és kötelessé- 
get másnak^ vagyonára felügyelni, azt kezelni. Gondnokot kapnak a 
törvényeskorú gyermekek teljes koruk elértéig ; i) továbbá a pazar- 
lók, távollevők, és néha egyes ügyekre t). Itt azonban csak a kisko- 
rúak gondnokságról szólunk. 

Azon törvények, és törvényes szabályok összege, melyek a 
gyám és gondnoksági jogviszonyokat meghatározzák, gyám- s gond- 
noksági jognak nevezhető. 
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a) Alanyi értelemben. V. 0. Bevezetés I. — h) Koruk különbsége nélkül 
I: 112. 113. De kivétetnek azon hajadonok, kik az osztrák törvények uralma 
alatt az azok szerinti teljes kort, vagyis 24 évet betöltötték, mert őket ebbeli 
érvényesen szerzett joguktól megfosztani nem lehet. — e) \\ 55. 2. §. 124- 
4. §. — dy 1 : 123. — c) Zárgondnokról 1. fen. 289. §. A gondnokság egyéb 
eseteiről: Ért. 88. 1840: 15. n. R. 210. 211. 212. 214. §. Ért. 63. 65. 71. 180. 
§§. 1840. 16. 46. §. az illető helyeken jogaik és kötelességeikkel. ~ V. ö. id. 
munkám 24. 40. §. 

335. §. A gyámság, gondnokság eWállalásáttfl 
mentő okok. 

A gyámságot mint kegyes és közhivatalt a) mindenki elfogadni 
tartozik, ha csak a törvény által meghatározott mentő okok vala- 
melyike fen nem forog. Ily mentő h) okok : 1) talajdon még atyai ha- 
talom alatt levő gyeimekei sokasága, vagy a jószág távolsága. 2) Több 
megyékben elszórt javak sokasága. 3) Katonai szolgálat, vagy egyéb 
terhes hivatal. 4) Súlyos betegség és írástudás hiánya. 5) Halálos 
ellenségesség az árvákkal vagy atyjukkal. 6) 60 évet haladd, vagy 24 
éven alóli életkor. 

a) 1 : 125. „tanquam pium et pnblionm munns^ — b) l\ 122. — c) 
1 : 117. 2. §. kivételként, a 24 éven alólinak is megadja a gyámságot, mi- 
dón az anya második házasságra lépvén, a javak pusztulása félhetó. Frank 
118. §. ausztr. ptvkv. 195. §. 



S36. §. A gyámságtól, gondnoks]ágtól elzáró okok. 

Az okok, melyeknél fogva valaki bár rokon, vagy végrendeletileg 
is rendeltetett, gyám nem lehet: 1) tulajdon javainak pazarlása a^ 
2) rósz erkölcs; 3) nagy szegénység; 4) halálos ellenségeskedés 
az árvákkal vagy atyjokkal : 5) végre az árva vagyonaira áhitozás h)^ 
6) fejvesztő itélet alatt állás. 7) Az sem lehet gyám, illetőleg gondnok, 
ki hOÜenség, hamis eskü, vagy egyéb vétke miatt jószágát vagy becsü- 
letét vesztette, c) Végre nők sem lehetnek gyámok, kivéve az anyát 
gyermekeire nézve d). 

a) I: 123, 3. §. u. o. 6. 7. 8. 9. §§. éa I: 119, 4. §. — h) I: 131. Ide 
tartozott: a ki ósi jószágát, melyben az árva örökölhetett volna, igaz ok nél- 
kül elidegenítette : a ki más hatalmába szegődött, nem maga ura. — Frank 
114. §. — ptvkv. 191. §. Hogy azok, kik te<)ti fogyatkozás vagy más ok miatt 
tulajdon ügyeiket nem intézhetik, szintén gyámok nem lehetnek, magától 
értetik. — ű) Szokásból, mivel az I. 91. csak a hajadonokat említi. 

337. §. A gyámság nemei. Gondnok rendelése. 
A gyámság végrendeleti, törvényes, és rendelt 
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Végrendeletben gyámot nevezhet személyre nézve 
az atya, vagy atyai hatalommal birő nagy-atya, vagy ónra nézve 
pedig mindenki, a ki vagyonáröl szabadon intézkedik a). 

A törvényes gyámság kétféle: 1) törvényes és ter- 
mészetes, mely az életben maradt szülflt illeti, ki már a nélkül is 
nemzettjével legszorosabb természeti összeköttetésben áll h). — 

2) Csupántörvényes, mely a legközelebbi rokonokat illeti, 
kiknek elsőbbsége a rokonsági izekből méretik, és ha többen ugyan- 
azon izén állnak, a ki idősebb, illetőleg alkalmasabb c) ; midőn a köze- 
lebbi rokon gátolva van, a gyámság tovább megy, de az akadály megszűn- 
tével visszamegy arra, kit eleve illetett d) ; a hol pedig csak leányok 
maradtak, és fogadott fiú, a gyámság ezt illeti e). 

8) Rendelt gyámságnak csak akkor van helye, ha sem 
végrendeleti, sem törvényes gyám nincsen f)^ vagy midőn a kettő gá- 
toltatik, és az akadály elhárítását reményleni nem lehet; végre ba 
az előbbi gyámság megszűnik felmentés vagy elmozditás által g)» 

Gyámot rendelhet a király mint legfőbb gyám vagy a ná- 
dor h)^ különben a megyékben i) és szabad kerületekben, sz. kir. és 
a XVI. szepesi városokban az árvaszék h). Gyámul csak oly egyén ren- 
delhető, ki mind személyére, mind vagyonára nézve biztonságot nyúj- 
tani képes l). 

Ugyanezek állnak a gondnokokra nézve is, sőt törvé- 
nyünk szerint ugy látszik, hogy a kiskorúnak magának is lenne joga 
gondnokot választani, mi csak oda mutat, hogy illő núndannak kiván- 
ságát mind netán a szülők végakaratát, és a közelrokonok kivánatát 
figyelembe venni m), 

a> I: 5G. 1. §. 114. 119. saját javaira nézve az anya is. k végrendeleti 
gyámság megáll, habár a végrendet különben külső hiba miatt megdől. — 
h) I: 113. 1715: 68, 13. §. - c) 1: 113, 5. §. 1 : 55. I: 117. 3. §. Verböczy 
nek a Icányágat a gyáoiságtól eltiltó tana a jogkülönbségnek a két ág kSzt 
lett megszüntetése folytán felesleges. — d; I: 117. 1. §. — e; 1 : 67, 120. §. 
— fjl. 115. 1. §. --^;i: 117-125. — h) I: 115. 124. 125. 1715: 66. 
15. §. 1765: 26. 1659: 30. — i) Az 1848 : 11. 5. §. alapján a földesúri ható- 
ság helyébe a megye lépett. — h) V. ö. alább a 344. §. 1. A m. kir. hely- 
tartótanácsnak 1861. april 24-ki körlevele szerint: az árvák és gondnokéig 
alattiak személye feletti felügy élést, és vagyonukat illetőleg az 1851. évi au^. 
1. és 31-én, 1853. máj. 17-én; 1858. nov. 9-én kelt rendeletek által az ansztr. 
ptvkv. Bevezetés XII. 3. 4. §. ptvkv. 187. és köv. §§-ai hatályon kivül tetet- 
vén, ezek helyébe honi törvényeinken (I: 111—132. 1655. 24. 1715: 68.1764: 
26.) és szokásainkon alapuló 1848. előtti törvényes gyakorlat visszaállittatott, 
(figyelmezzünk azonban alább a 339. §-nál tett attól eltérő megjegyzésekre.) 
Az árvavagyonságoknak az eddig fenállott árvabizottmányok, és cs. kir. adó- 
hivataloktól leendő átvétele elrendeltetett, a további felelősség az átvevő ha- 
tóságokat illetondvén. Do a további eljárásra nézve csupán az hagyatott mtígi 
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liogy aa illető átvevő megye, vagy város az álUndé, és csak törvényhozás út- 
ján létesithetö törvényes intézkedésekig az árvák ügyei feletti kellő legköze- 
lebbi felügyeletet és annak rendes kezelését czélszerü ideiglenes in- 
tézkedések mellett vegye eszközlésbe. — így alakultak tehát az imént 
felsorolt gyámhatóságok a megyék s városokban, melyeknél az eljárás és ügy- 
kezelés egyenlőséget hiába keresnők. V. ö. alább 344. §. — IJ 1815: 
ti8. 4. §. — mj így Frank a 112. §-ban, okúi adja, hogy régenten a kiskorú 
gondnokot maga választott I: 121. 3. §. Quadrip. II: 97. és ebbeli jogától az 
atyai végrendelet sem zárta el l : 24. 5. §. De az 1715 : 68. 9. 10. §. elren- 
delte, hogy aZ; ki az árvának serdült koráig gyámja volt, azontúl gondnoka 
legyen, és a kiskorú mást ne választhasson. De a dec. 9. ad exig. rat. tut. oda 
mutat, hogy választhat. — A ki törvényszerű módok mellőzésével a gyámság- 
ba beavatkozik, avatkozó gyámnak („ingessivus" tutor) neveztetik : ez 
azonfelül, hogy semmiféle jutalmat nem kövefelhet, mindenért felelős, mií*ől 
kimutatható, hogy a gyámság keletkezésekor megvolt; de az ellenkezőnek bizonyí- 
tása ki nem záratik. Dec. 3. u. o. — Ez azonban a roszhiszemü avatkozóra illik.- - 



338. §. A gyámok, gondnokok kötelességei, különö- 
sen: 1) A vagyon összeírása, leltár. 

Ha az örökhagyő kiskorú örökösöket hagyott hátra, vagy az 
()rökösök közt elmebetegek, vagy általában oly személyek vannak, 
kik gondnokság alá esnek, a községi biró és árva-atya sz. kir. és 
rendez, tanácsú városokban az e végre rendelt közegek szigorú felelős- 
•ség terhe alatt köteleztetnek az ily halálesetet a járásbeli, szolgabíró- 
nak, városokban a tszéknek illet, gyámhatóságnak bejelenteni, és 
addig is, még ez a helyszínén megjelenhetnék, a hagyaték biztonságát 
szükség esetén lepecsétlés által is eszközölni a). A szolgabirő ill. gyám- 
hatósági közeg köteles a jelentés beérkezte után azonnal a helyszínére 
kimenni, a leltározást és becslést eszközölni, s arra nézve, hogy a ha- 
gyaték foglalás vagy eltékozlás ellen biztosítva legyen, a kellő ideigle- 
nes intézkedéseket megtenni, szükség esetén zárgondnokot is nevezni, 
és erről az árvaszéket haladék nélkül tudósítani b). 

A leltározás mindenkor, a mennyire lehet, a közel roko- 
nok közbejöttével eszközlendő c). A leltárba minden ingó és ingat- 
lan javak, cselekvő és szenvedő követelések pontosan bejegyzendők ; 
ez aztán az illető gyámhatóságnál eredetben megtartatik d)^ hivatalos 
másolatban a gyám vagy gondnoknak kiadatik, mely- és kin^vezé- 
séről szóló jegyzőkönyvi kivonat nélkül a vagyont keze alá nem 
veheti e), 

aj Polg. tvkez. reudt. 560. o(i2. 575. §. — hj Polg. tvkez. rendt. 563. §. 
— e) rr. o. 568. §. Ért. 1:65. §. — 1715: 68. 2. §. mely szerint a leltározásnál 
a jószág, vagy jogok védelmére szolgáló leveleket olvasni, vizsgálni tiltatík, 
hanem azok elzárva lepecsétlendők. V. ö. alább 401. §. — d) Polg. tvkez. 
571 — 575. §§. — e) Áll mindez a gondnokra nézve is. 
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839. §. 2) Az árvák nevelése; 3) a rágjon kezelése. 

I. A gyámok fö gondja legyen, hogy az árvák hasznos tadomá- 
nyokban a megye a) illetőleg gyámhatóság választása szerint tanítást 
nyerjenek, a megyék h) különösen erre nézve u gyámoktól félévenlrint 
jelentéseket kívánhatnak, melyek előbb időszakonkint a m. kir. hely- 
tartó tanácshoz, s onnét ő Felsége elébe terjesztettek ; most a belügyi 
ministeriumhoz. 

n. A vagyon kezelését illetőleg, köteles a gyám vagy gondnok 
jól gazdálkodni, a meg nem tartható ingókat, és a termést idején jé 
áron eladni, és abból befolyó pénzt, a mennyiben a szükséges költ- 
ségeket meghaladja, biztos helyre törvényes kamatra kiadni, vagy 
jószágszerzésre forditani c)^ illő összeget váratlan esetekre fentarthat, 
és annak kamatját pótolni nem tartozik d). 

Azonban ingatlan jószágot szükségen kivül elidegeníteni, vagy 
adóssággal terhelni, vagy akármi módon magáévá tenni törvényeink 
szerint is tiltva van, sőt az elidegenített jószágot az árvák hosszas 
per nélkül (félretételi utón) visszanyerték e) ; és ha a vevő szükség 
esetét vagy az árva nagyobb hasznát kimutatni nem birta : pénzét csak 
az eladó gyám vagy gondnoktól követelhette f). 

Mit eddig az árva s gondnoksági vagyon kezeléséről előadtunk, 
azzal törvényeinket jóformán kimerítettük ; de feltűnő marad, hogy 
gyámhatósági engedélyről sehol említés nem tétetik ; jövőre azonban 
bizton elmondhatjuk,, hogy minden elidegenitésekre, kölcsönadás- 
vételre, tetemesebb változtatásokra, beruházásokra, az illető gyámha- 
tósági előleges jóváhagyás szükségeltetik ; ezáltal azon keresetek is, 
melyek az e jó váhagyás hiánya miatti kezelésekből előbbi törvényes 
gyakorlatunk szerint származtak, nagyobb részt elesendnek ; Idvánja 
ezt azon szigora felelősség, mely mellett a törvényhat<5ságok újból a 
gyámi ügyeket átvették ; de a telekkönyvi intézvénynek elfogadásával 
sem adásvevés, sem kölcsön, sem más vagyonbeli intézkedés szer- 
ződés telekkönyvi tárgy-jog iránt gyámhatósági jóváhagyás nélkül 
nem vezet czélhoz g). Ott pedig, hol ingatlanok nincsenek, csak p. o. 
tőkék, melyek netán kikölcsönzendők, felveendők, szintén a telek- 
könyvi intézvényhez kötvék, s a gyámi jóváhagyást szükséglik. De 
ezt a gyám és gondnok saját érdeke t. i. a felelősség elhárítása is ugy 
kivánja h), 

a) 1765 : 26. A nem teljeskora protestáns árvánál tartozik a gyámgond- 
nok a gyámhatóságtól házassági engedélyt kérni. Fen. 317. §. -^ hj 1722: 105 
Elvileg áll ez minden gyámhatóságra. — c) 1715 : 68. 6. §. Ajánltatik árva- 
pénzeknek álladalmi jelzálogos utalványokbai beruházása, 1865. dec. 11. htta- 
nácsi intőzv. Az 1869. jan. 10. igazságügym. rendelet egyebek közt tiltja, hogy 
a k5zgyám árvatári adós lehessen. — d) Dec. 4. de rat. tut. — e) 1555« 
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24, 2. §. I. 124. 5. §. — /^ Dec. 2. 6. rat. tut. — g) 1855. Deo. 15-ki az o. b. 
értek, által is (145. §.) érvényben hagyott telekkönyvi pátens 60. §-a szerint 
a kiskorú, vagy gondnokság alatti személyek, vagy képviselek által birői 
jóváhagyás nélkörkiállitott okiratok alapján bekeblezés vagy előjegyzés nem 
történhetik. — h) V. ö. az ausztr. ptvkv. 229-236. S§ ait. — Az 1870: 42. 
10. §. és az árva ügy országos és végleges rendelkezéséig az egyes tvhatésá- 
goknál divatozó gyakorlatot fentarlga. — De az 1871 : 18. 25. §-a szerint czél- 
szerübb alakitás is megengedtetik szabályrendelet által, melyet a thatóság 
jóváhagyás végett a belögyministerhez a város pedig a tőrvény hatósághoz 
és onnét a belügyministerhez terjeszti fel. 



340. §. 4) Az árva pereit illetőleg. 

A gyám az árvának minden pereit viheti o), ügyvédet vall- 
hat &), kétes kimenetelű perben egyezkedhetik c)^ szdval az árvát 
vagy gondviseltót a törvény elfltt képviselheti d). Serdülő korban 
vagyis 12 éven felüli fíű, sőt leány is már maga is perbe szállhat, és 
ügyvédet vallhat e), 

a) I. 126. 128. — h) U. o. — c) L 127. 2. §. De a peralkn, egyezség^ 
ha nera helyesen tétntett, nem félretételi, hanem érvénytelenítési útra tarto- 
zott, ezt azonban ugy hiszem, hogy a szükséges gyámi jóváhagyás elháritand- 
ja. Fen. 339. §. — rf; I : S. 5. 6. 7. §. — Sent. 14 de actor. pers. az I: 111. §-ra 
hivatkozva, Fáy Mária kiskora gróínŐ személyes kereseti jogát megállapította. 
— A kiskorusági és egy évi perhaladék megszűnt. Bővebben Frank 118. §. 



341. Gyám és gondnok számadásai, és jutalma. 

Gyámok és gondnokok évenkint a) számot adni tartoznak az 
illető gyámhatéságnak ; és az illető hatőság azokat évenkint megvizs- 
gálni tartozik i). 

A számadások vizsgálatát a törvény az illető rokonok közbejötté- 
vel rendeli eszközöltetni c). 

Megvizsgáltatván a számadások, a hűséges 'gyám vagy gondnok 
fáradozása jutalmául a jószág tiszta jövedelméből hatod részt megtart- 
hat, de nem a kinnlevő követelések kamaijaiből is, mivel azok egészen 
az árvát illetik d). 

Ellenkező esetben mindjárt „ipso facto* minden jutalom nélkül 
a gyámságtői elmozdittatik e) és minden hátrányt, vagy kárt pótolni 
köteles f). 

De kivétel van a szülőkre nézve; mivel az atyák az egész 
gyámság idejére, az anyák pedig, mig özvegyek maradnak, számot 
adni nem tartoznak ; de mikor az anya újra férjhez megy, és az árva 
atyai javait akármikép kormányozza, vagyonát kezeli, számadással is 
tartozik gh 
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a) Ha a gyámság időközben végét éri, a midőn kivántatik. — b) 1765 : 
26. — c) 1715 : 68, Í5. §. — dj 1715 : 68. 7. §. És ott, hol az árvatömeg több- 
nyire vagy kizárólag tőkéből áll, a magán ugy a közgyám is a gyámi hatodot 
nyeri, ettől azonban a gyakorlat eltér h az illető that^^ági szabály határoz. — 
e) Dec. 5. ad dmd. rat. tut. — Mindenütt a mogyékről viui szó, de az 1715: 
68. 14. §. a Bz. kir. városokri ia kiterjeszti. — A földesúri hatóság e jogát, 
körét az 1848: 11, 5 §-a szerint a megyei számvevőszék vette át. — fj 1715. 
68, 8. §. 1655: 24. 1»)50 : 32. - fj) 1715 : üs, 13. §. És a számadó anya elég- 
tét.^llel is tirtozik. Dec. 12. ad dund. rat. tutel. — Frank 119. §. 



342. §. A gyám s gondnok el mozditásár ől. 

Á gyám és gondnok akaratja ellen is előmozdíthat ő, ha 
hivatalát rosznl viseli, akár gonosz szándékbői, akár hanyagság, 
vagy alkalmatlan volta miatt a) ; továbbá ha gyanúba esik olyan ok- 
bői, mely 6t már eleve kizárta volna h). 

Elmozdithatja pedig az ily gyámot, gondnokot a király 
vagy a nádor c)^ nemkülönben az illető gyámhatősííg d) ; néha tiszti 
vád mellett e)^ és az elmozditás alől a fennebbi esetekben a szülök sin- 
csenek kivéve f), 

A hűtlen gyám egyszersmind büntetésbe is kerül, mivel a hiá- 
nyokat kétszeresen pőtolni tartozik g). Ha pedig az árvát vagyonátó 
elejteni, vagy személyét veszedelembe ejteni törekedett, a kétszeres 
megtérítésen felül egyszersmind becsületvesztés.sel büntettetik h). 

a) I. 123. Az illető gyámhatóság b\r az árvától származott feljelentésre 
ivizsgálatot eszközöl még a termé.^zetes és törvényes gyám vagy gondnok ellen 
B a szükpéghez képest a gyámot hivat ilátol felfüggesztheti, és a vizsgálat 
eredményéhez képest, vagy újra megerositi, vagy elmozdítja. — 6) Fenn. 386. 
§. — De ha hibáján kivül p. o. elszegényedett, becsülettel elbocsáttatik. — c) 
I. 125. 1715: 08, 15. §. — dJ Fenn. 3J7. §. k.) — e) Ti.zti vád mellett a 
mennyiben maga reá nem hí\jlik, vagy egyszersmind kártérítés vagy büntetés 
forog fenn; alább a 344. §. — fj 1715: G2. 17G5 : 20. végén; de itt büntetés 
ről nincs szó. Dec. 12, ad exig. rat. tutel. — gj I. 123, 1. §. -- 70 1. 123, 2 
§. 1655: 24, 1. §. 

343.f;§. A [gyámság s gondnokság megszűnése. 

A gyám vagy gondnok hivatalának megszűntével a) az 
árvának illetőleg gondviseltnek minden vagyonát kiadni tartozik h) 
és arra birói megintés sem kívántatik c) sőt az árva teljes korát érve 
gazdaságát önhatalmúlag is átveheti d)^ és leltár hiányában mindent 
követelhet, a miről bizonyitja, li^gy szüléi halálakor fenn volt, elidege- 
nitését pedig az ellenfél kimutatni nem tiulja c). Követelheti az elmu- 
lasztott számadásokat is f) és a kcvsedelmes gyám vagy gondnok a 
hiányzó pénz kamatjait is pótolui tartozik g). 



Digitized by VjOOQIC 



419 

De viszont a gyám vagy gondnok is, ideje letelvén, számadá- 
sainak megvizsgál tatását, és föl mentesét kivánhatja, h) s törvényes 
vagy kikötött i) jutalmán kivQl azt is követelheti, a mit magáébői az 
árva szükségeire vagy hasznára kiadott. Jc) És mind a számadás- mind 
a megtérítés terhe az örökösökre is átszáll, l) 

a) Fennebb 334. 339. §. — h) 1655 : 24. Deo. 1. ad dand. rat. tut. — 
cj 1655 : 24. — á) U. o. 8. §. - ej Dec. 8. ad dand. rat. tut. — fj 1715 : 
68. 11. §. 1655 : 24. — g) Dec. tí. n. o. E^/óbiráut a teljes kort elért árva: 
m\ga is gy imjit vaj^y goudaokit érvényesen oldja fel; előbb azonban a teljes 
korig csak visszahúzhatólag. Dec. 9. ad exíg. rat. tat. V. 0. fennebb 6Q. §. 
Dec. 8. ad. exig. rat. — hj 1715 : 68. 12. §. — i) Dec. 9. ad. dand. rat tud. 
— kJ Dec. 1. u. 0. — V L 125. 2. §. 1655 : 34. 1715 : 68, 11. 12. §. de a két- 
szeres megtérítés nem. — Frank 121. §. 

344. §. A gyám- és gondnoksági ügyek illetősége. — 
A gyám- és gondnokságból származó keresetek. 

I. A gyámi és gondnoksági ügyek feletti gondoskodás, és azok- 
nak peren kivüli elintézése (az 1848. évig fenállott és ismét vissza- 
állitott magyar törvények, jelesen az 1715 : 68. 1765 : 26. szerint) 
megyékben és szabad kerületekben a megye illetőleg a kerület, sz. kir. 
és a XVI. szepesi városokban pedig a város közönségének teendőihez, 
oly formán számittatott, hogy ugyanazon ügyekben az általuk, 
illetőleg árvaszékek által hozott perenkivüli határozatok és tett 
intézkedések kivétele és végrehajtása is a közigazgatási közegeket 
illette. Ezen határozatok s intézkedések ellen emelt panaszok felsőbb 
folyamodvány] lag leendő elintézésére ö Felsége illetőleg az igazság- 
ügy minister volt hivatva ; ugyanaz intézte el a gyámhatóságok közti 
súrlódásokat; hozzá tartozott a gyámi és gondnoksági hatóságok 
delegatiója, ugy az árvák nevelésére való felügyelet ; az árvavagyon 
kezelésének világlatban tartása, és az illető számadások megvizsgá- 
lása is ; tisztjében állott az árvavagyonnak a helyhatósági hivatalok és 
árvabizottmányok által gyakorlott kezelésére, őrzésére és mikénti 
felszámolására szakadatlanul felügyelni; magának az árvavagyon 
pénztári állásáról és kezeléséről bekivánandó időszaki felterjeszetések 
és táblás kimutatások által biztos tudomást szerezni, és az észreveendő 
hiányok pótlása vagy visszaélések elhárítása végett a szükséges in- 
tézkedéseket megtenni, a) 

A polg. tvkez. rendtartás életbe léptetését szabályozó igaz- 
ságügyministeri rendelet az ig. ügyministeriumnál felebbvitel alatt 
talált gyámi és gondnoksági elintézetlen ügyeket a kir.itélő táblához 
rendelte áttétetni, b) 

A legújabb törvény az árva- és gyámhatóság gyakorlására a 
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köztörvényhatdságokuál egy állandó központi üvaszéket rendel, s 
ennek hatásköréhez utasítja a gyámok kinevezését, ellenőrzését, a 
gyámi számadások megvizsgálását, az árvák vagyonára és nevelésére 
valő felügyeletet, és mindazon árvaügyi intézkedéseket, melyek a rendes 
birdi illetőséghez nem tartoznak. Határozataik elleni felebbezés a bel- 
ügyministeriumhoz történik, c) — Az imént emiitett teendcJknek kö- 
lön helyhatósági rendelettel leendő szabályozása, tekintettel az eddigi 
gyakorlatra, — az egyes törvényhatóságokra bízatott, d) 

Az árva és gyámhatósági valamint a gondnoksági ügyekben a 
birói és (az 1870 : 42. t. ez. 8. §-ában szabályozott) árvaszéki 
hatáskörök iránt kételyek merülvén felabel-és igazságügy- 
minist. 1872. jan. 30-ról kelt körirat által igyekeznek ezeknek 
véget vetni. 

Kiskorúak, távollévők, elmebetegek, tékozlók- 
nak nyilvánítottak orsz. fegyintézetifegyenezekgyer- 
m e k e i részére gyámot illet, gondnokot az árvaszék nevez. 

Nagykorúaknak gondnokság alá helyezése tár- 
gyában azonban a határozási jog a bíróságé. 

Az örökösödési eljárás megindítása a bíróság 
hatáskörébe tartozván, míg ez befejezve nincs, az árva- 
szék csak annyiban intézkedik, a mennyiben a biróság által képvi- 
seltetés vagy a létrejött egyezségek gyámhatósági jóváhagyása végett 
megkerestetik. 

A hagyatéknak előleges biztosítása a haláleset fölvételével megbí- 
zott közig, közegeket illeti ; a birói intézkedés megkezdésével azonban 
mindaddig, mig a hagyatéki tárgyalás, vagy az örökösédési per jogérvé- 
nyesen élnem intéztetett, a hagyatélri vagyon biztositásáról és kezelé- 
séről, valamint szükség esetére zárgondnok rendeléséről (az 1868 : 54. t. 
ez. 568. és 588. §§-ai értelmében) az illető biróság tartozván gondoskod- 
ni : a gyámság vagy gondnokság alatt álló örökösök tartása és ellátása 
iránt az árvaszék meghallgatása mellett a hagyatéki biróság intéz- 
kedik. Ha (az 587. §. szerint) a gyámság — gondnokság alatt állok uta- 
sittatnak per útjára : a perre utasító végzés az árvaszéknek kézbesí- 
tendő, és ez köteles a kiskorúak vagy egyébként gondnokoltak gond- 
nokát a szükséges intézkedések megtételére utasítani. 

Az öröklött ingatlanoknak bekebleztetését (az 581. §. értelmé- 
ben) az eljáró birtokbiróság mindenkor hivatalból eszközli. 

Mihelyt a hagyatéki vagyon, vagy az árvát gondnokoltat illető 
része a hagyat, biróság részéről az árvaszékaek adatik, vagy az örö- 
kösödés esetén kívül gondnok kirendelése végett a biróság 
által megkerestetik : azonnal kezdetét veszi az árvaszéknek 
(az 1870 : 43. t. ez. 8. §-ában körülvonalozott) árva és gyám hatósága, 
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mely kiterjed a gyámoltak — gondnokoltak személyére, illetőleg vagyo- 
nára, a gyámok és gondnokok ellenőrzésére, a számodások megvizs- 
gálására, és mindaddig tart, mig a gyámság — gondnokság jogérvénye- 
sen nem sztintettetik meg. 

Ha a számadással tartozó egyén vagy gondnok számadását a rendes 
időben nem adná be, köteles őt az árvaszék szükség esetében (a prdt. 
518. §. értelmében) inditandő felhivási per utján számadásra szorítani. 

Ha pedig számadások megvizsgálása alkalmával hiány, vagy a 
gyámoltak avagy gondnokoltak terhére eső valamely kár fedeztetik 
fő], felelőség mellett köteles az árvaszék a gondnokoltak károsi- 
tásának megakadályozása, illetőleg a gyám vagy gondnok felelőségre 
vonatása végett akár polgári, akár bűnvádi utón a szükséges lépése- 
ket megtenni, és szükség esetén a netalán biztositatlan tömegnek ha- 
ladéktalan biztosítása iránt kellőleg intézkedni. 

Kiskorúaknak nagykorusitását illető ügyek el- 
intézése a magyar kir. belügyministeriumra száll. 

Az örökbefogadások és törvónyesitések továbbra 
is az igazságügyministerium hatásköréhez tartozván, ezekre nézve ha- 
tároztatik, hogy a mennyiben kiskorúak érdekei is forognak fenn, ezen 
tigyek az illető árvaszék meghallgatásával intézendők el. 

n. A gyám- és gondnokságból származó keresetek, perek követ- 
kezők : 

1) Számadás végett. (L 115. 1G55 : 24. 1715 : 68. 1765 : 
26.) Indul a számadási per birósága előtt, e) Indítja vagy a tiszti ügyész 
hivatalból, vagy az uj gyám-gondnok, vagy maga a gyámság alól ki- 
lépett árva. f) E perben gyakran az ingóságoknak eskü alatti felfede- 
zése is a gyám-gondnoknak kötelességéül tétethetik. Mellékesen lehet 
a kár megtéritését is kérni, sőt hűtlenség által okozott hiányok miatt 
a kétszer annyira büntetést és minden költségekkel együtt, g) De ha a 
gyámra roszhiszemüség nem hárul, a hiányok kamatai és a perkölt- 
ségek alól is menekülhet. — h) Sőt a mit a gyám magáéból költött, 
azt visszakapja, vagy kölcsönösen beszámittatik. i^ 

2) Becstelenségi büntetetés végett előbb a kir. 
tábla, most az illető megyei vagy városi törvényszék előtt keresetet 
indithat az uj gyám — gondnok, vagy maga a gyámság alól felszabadult 
árva, vagy a kir. ügyész az I : 123. alapján, ha a gyám csalárdul járt 
el az árva személye, vagy vagyona tulajdoni joga tekintetében. 

3) A jós"zágnak a j^ondnok kezeibőli visszavé- 
tele vagy gondnoki számadás végett: együttesen is i^, 

4) Az árva által a nem teljes korban tett kötés megrőt- 
lenitése, semmisitése végett perelhet maga az árva. l) 

5) A gyám káros tettei ellen perelhet maga az árva. m) 
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aj 1863. aug. 31. cb dec. 24. kir. udv. rendelet. — hj VT. ez. 7. §. — c^ 
1870 : 42. A központi árvaszék áll egy elnökből, legalább 2 ülnököl, 
a tiszti Ügyészből, számvevőből és a szavazattal nem biró közgyámból. — Vá- 
rosokban (r. tanácsú) az állandó árvaszék áll a polgármesterből, váro- 
rosi ügyészből, számvevőből, egy vagy több ülnökből, és a szavazattal nem. 
biró közgyámból. Elnöke a pme^ttr, akadályozása esetén egyik ülnök; elnök 
és 3 szavazó tagnak jelenléte kivántatik a határozat érvényére. A központ^ 
árvaszék határozatai ellen a telebbezés a belügyministerhez, a vúrosié ellen 
pedig első fokban a thatósághoz, másodikbun a belügyminiszterhez történik. 

— u. 0. 8—11. §. 1871 : 18. 23. 24. §. — dj u. o. 8. 10. §. Polg. tvkez. rendt. 
575—586. §§. — t'J u. 0. 39. §. mert a tszéknek gyámhatósági szakosztálya a 
kir. bíróságok életbe léptetésével megszűnt. — fj Dec. 1. ad exig. rat. tutel. 

— ^f; I: 115. 123. 1715: QS, 1765: 26. De néma term. és törv. gyám ellen. 
A kétezer annyibani megtérítés terhe az örökösökre át nem megy. — hj Dec. 
8. ad exig. rat. tutel. -- ij Dec. 7. u. o. polg. tvkez. rendt. 23. 39. §§. Szám- 
adást csak birói meghagyás folytán adó-gyám a végrendeletileg neki hagyott 
jutalomtól, hacsak hűtlennek nem találtatik, mpg nem fosztható. — kJ 1: 115. 
4. §. 1655:24. Polg. tvkez. rendt. 20. 39. §§. — /; 1808: 21. — nij 1655:24. 
2. §. I. 124. Illetőség mindig a törvényszék. Visszahelyezésnek (Kelemen sze- 
rint) nincs helye, mivel önhatalmú belépés fen nem forog, és az időközi ha- 
szonvételek, B költségek nem járnak. A roszhiszemü birtokosok azonban be- 
ruházásaikat elvesztik. Dtc. 6. ad exig. rat. tutel. A dolog ingyen vissza nem 
vétethetik, hacsak rósz hiszemüség fen nem forog. 1770. f. itélet Eörsi per- 
ben. — 1791. mart. 7. N«gy perben. — V. ö. Kövy. 134. §. fennebb a 339. 
§. g) alatt. 
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V. RÉSZ. 

Az ö r ö k s é g i j o g. 

345. 5. Örökség, hagyaték. Öröklési jog, annak ter- 
mészete. Örökös. Hagyományos, és az öröklési jog 

alapja. 

Az elhunyt jogainnk és kötelezettségeinek összege, a mennyi- 
ben azok nem csupán személyes viszonyc kon alapulnak, örökség- 
nek (haereditas) vagy hagyatéknak neveztetik, a) 

A kirekesztő jog, melynél fogva az egész hagyaték, vagy an- 
nek meghatározott része, p. o. fele vagy harmada stb. birtokba vehe- 
tő : öröklési vagy örökösödési jognak neveztetik. Ez oly 
dologbani jog b)^ melyet mindenki ellen, ki a hagyatékot eltu- 
lajdonitani akarja, érvényesithetni. Az, kit e jog illet, örökösnek 
(successor), és a hagyaték reá nézve örökségnek (successio) mon- 
datik, c) A ki pedig egy bizonyos tárgyat, vagy bizonyos nemből egy 
vagy több dolgot, pénzösszeget, vagy jogot nyer a hagyatékból vég- 
rendetetnél fogva : hagyományosnak (legatarius), és a dolog 
hagyománynak (legatum) hivatik. 

Az öröklési jog vagy érvényes végrendeleten, vagy örök- 
szerződésen (1)^ vflgy a törvényen alapul. Es megtörtén- 
hetik, hogy ugyanazon hagyatékban mind e három jogezim elő- 
fordul, e) 

aj Hagyaték vapy hátrahagyott víigyon, magában foglalja az elhunyt- 
nak minden átszálló jogait és kötolezettségeit, lenn. 73. §. — hj V. ö. fenn. 
72. §. — <!> Ha az egész hagyaték egy személyt illtt, az egyetemes örö- 
kös (universalis successor), ha tübbektt: ezek r é s z e s vagy közös örök- 
ösöknek hivatnak, és az összes örökösök egy személynek tekintetnek. Sent. 16. 
55. de actione. — (f) Ily Öröklési szerződésekről törvényeinkben nincs emlí- 
tés, de világosan kizárva nincsenek ; és igy az trökU'si szcrzcdések, ha külön- 
ben a végrendelet kellékeivel birnak, és má^ok jogaiba, vagy a törvénybe nem 
ütköznek, megállnak még idegi mk közt is. Emlittst tesz ezekről, de csak 
futtában Frank a 721. §-ban ; azonban az auszt. pt\kv. 102. §. örökszerződé- 
seket csak a házastársak közt tngid. Ezekről fmnelb a 327. §-ban. — ej V. 
ö. ptvkv. 581. — 584. §§. A halál esetérei ajándékozásról a 240. §-nál. 
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846. §. Az öröklés megnyíltának időpontja. Öröklé- 
si képesség, s id,öpontja. Az öröklés hatálya. 

I. Az öröklési jog csók az örökhagyó halálával nyilik meg 
a). Mihelyt tehát az örökös az örökhagyót túlélte : az örökség, habár 
még azt át sem vette, az ö örököseire is átszáll. 

U. Minden, ki szerzésre képes, egyszersmind öröklésre is 
képes, b) E képességre nézve szükség, hogy meglegyen az öröklés 
kinyiltakor ; ez rendszerint az örökhagyó halála ; de ha az öröklés bi- 
zonyos halasztó föltételhez van kötve, e föltétel teljesültekor is az örö- 
kösnek képességgel kell birnia. c) 

III. Az öröklés hatálya abban áll, hogy az örökös az 
örökhagyót annak átszálló jogaira és kötelezettségeire nézve képvise- 
li. A vagyoni kötelezettségek tehát, melyeket az elhunyt tartozott 
volna teljesíteni, az örökösre is átszállnak d);igj sl kártérítés is. e) 
Több örökösök a közös örökjogra nézve egy személynek tekintetnek, 
de az örökhagyó kötelezettségeiérti felelősség csak az örökség erejéig 
terjedhet, f) 

aj Az auaztr. polg. tvkv. 278. §. értelmében a holtnak nyilvánitáfl ese- 
tében azon napon, melyen a holtnak nyilvánítás jogerejüvé vált. fen. 29. § 
- bj V. ö. fen. 92. §. - cj A később nyert képesség nem ád jogot arra, hogy 
másoktól az elvonassék, mi már jogszerüleg reájok szállott. És így, ki az 
örökség kinyiltakor szerzetesi minősége miatt nem örökölhetett, ha azután a 
világi életbe kilép, az örökségből azoktól, kik az ő kizárásával nyertek, sem- 
mit sem követelhet. Az ausztr. ptvkv. a nem képesség okául feláUUga az örök- 
lésrőh érvényes lemondást habár az öröklés kinyüta előtt történt is, és sze- 
rinte ezen lemondás a lemondó örököseire is kihat. De ily esetben fel kell 
tenni, hogy a lemondás azért történik, mert a lemondó az örökhagyó élte^en 
már eleve tán fölöslegesen is kielégíttetett, és igj lemondása örököseinek sem 
arthat. V. ö. az 551. 805. 879. 4. 1278-1283. §§. - dj Fen. 293. 295 §S - 
ej Fen. a 71. 207. §. - Dec. 25. liquid. debít. Dec. 10. de evicfc 



347. §. Az öröklés nemei. 

A vagyonról halál esetére intézkedhetni egyoldalulac 
végrendelet által, hova a fiókvégrendelet is tartozik ; va^ 
kétoldalulag, szerződés által, a; Dy intézkedés nem lété- 
ben, v^gy a midőn ily intézkedés megdől egészben, vagy részben: a 
törvényes öröklés lép hatályba. A szerződési öröklésről már 
fennnebb emlékeztünk, b) Itt pedig előbb is a végren deleti, azu- 
tán a törvényes öröklésről értekeztink. 

aj Fennebb a 345. %^ — bJ u : o : dj 
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L CZIM. 

A végrendeleti öröklés. 

348. §. Előleges megjegyzések a yégrendeletek 

iráni 

Miután az osztrák polgári törvény behozatala óta honi törvé- 
nyeink visszaállitásaig lefolyt időszak alatt számtalan végrendeletek 
az osztrák polgári törvényhez képest alkottattak, és ezekből eredett 
jogviszonyok az osztrák polgári törvényekhez kötvék, sőt maga az o. 
b. értekezlet is a) megengedi, hogy olyan végrendeletek, melyek a ma- 
gyar törvény életbeléptétől számitandő fél év alatt elhaló örökhagyók- 
tól származnak, külső kellékek szempontjából az eddig fenállott osz- 
trák törvények szabályai szerint is érvényesen alkothatok : szólnunk 
kell a végrendeletekről A) saját honi törvényeink B), az osztrák tör- 
vények értelmében. 

aj Ért. I. 6. §. De figyelni kell a 19. §-ra is, mely szerint az 1852. nov. 
29-kén kelt ősiségi pátens 5. és 6. §-a értelmében letett végrendeleteknek 
hatálya érintetlenül hagyatik. V. ö. alább a 379. §. 



349. §. A végrendeletekről honi törvényeink 

szerint. 

A végrendelet. Kellékei átalában. Nemei. 

I. Végrendelet a javakról halál esetére tett egyoldalú vagyis 
másitható intézkedés, a) 

II. A végrendelet kelleliei belsők és külsők. 

A belsők szólnak a végrendelkezési iehetségről, és pedig a 
végrendelkezőre nézve : hogy érvényesen intézkedhessek ; arra nézve 
pedig, kinek számára történik az intézkedés, hogy azt elfogadhassa. 

A külsők a végrendeleteknél megtartandó formaszerüsége- 
ket , melyek azok különféle nemei szerint különbözők , határoz- 
zák meg. 

m. A végrendeletek köz- vagy magán- végrendeletek b); 
szertartásosak, ünnepély es ek, vagy kiváltságosak; 
Írott, vagy szóbeliek, az Írottak továbbá n y i 1 1 vagy zárt 
végrendeletek. Továbbá avégrendelkező személyéttekint- 
ve :nemesiek, kir. városi polgári, s j obb ágy iak c^, 
egyháziak. Jászok és Kunok végrendeleteik. Végre orszá- 
gon belőli, vagy kívüliek. 
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a) Ebben rejlik a különbség a végrende.et és örök szerződések közt, 
mely utóbbiak két oldalnak, a másik fél kárára nem máeithatók. V. ö. fen. 
345. §. dj alább 376. §. végén. — hj Publicum, privatum stb. — cj al. 354. §, 

350. §. I. Belső kellékek, személyi és vagyoni vég- 
rendeleti tehetség. 

Minden végrendeletben megkivántatik, hogy a végrendelkező 
akaratja mind az ő, mind az Örökös személyére, mind pedig a vagyon- 
ra nézve megállhasson, vagyis hogy e tekintetekből a végrendelet ki- 
fogás alá ne essék, a) 

I. Különösen pedig a személyi tehetség vagy képesség 
a végrendelkezőre nézve abban áll, hogy 6 végakarata nyilvánitásá- 
ban sem természetileg, sem törvény által ne gát oltassák. Termé- 
szetiig gátoltatnak a gyermekek 12 éven alól b) ; esztelenek, örül- 
tek, c) Törvény által gátoltatnak a szerzetesek, kik teljes szegény- 
génységet fogadtak, habár később Rómából a szerzetesi fogadás alél 
felmentést nyertek, de kir. jóváhagyás nélkül d) ; felségsértésben vagy 
hűtlenségben bűnösek, e) 

A képesség arra nézve, kinek s z á m á r a az intézkedés 
történik, abban áll, hogy az a végrendeletben neki szánt örökséget 
vagy hagyományt elfogadhassa, vagyis hogy az örökség kinyiltakor 
képes legyen ; erre nézve szükség, hogy a végintézkedőt túl élje, 
vagy törvény által gátolva ne legyen az elfogadásban. Ilyenek a szer- 
zetesek, egyházak, a szerzést tiltó törvények miatt, f) 

II. A vagyoni végrendelkezési tehetség magában foglalja a 
vagyonróli szabad intézkedés jogát. Ennélfogva csak tulajdonról in- 
tézkedhetni, és nem osztatlan testvérek vagyonáról, vagy hitbizomány 
ról, sem az egész közszerezményröl volt jobbágyok és kir. városi pol- 
gároknál a másik házastárs beegyezése nélkül. Sőt a tulajdonróli in- 
tézkedés, egyrészről a soknemü megszorításoknak eltörlését, másrész- 
ről pedig a szerzeményrőli korlátlan végintézkedési jogot tekintve, az 
ősiség eltörlése és g) az országbirói értekezlet által is lényegében mó- 
dositva jelentkezik ; mert a végrendelkezési jog csak leszáimazó egye- 
nes örökös és szülök nem létében terjed ki minden öröklött és 
szerzeméyi javakra különbség nélkül; ha azonban leszármazó 
egyenes örökösök, vagy életben levő szülők vannak, a végrendelet ezek 
törvényes osztályrészét nem érintheti, h) A végrendelet 
tehát erre nézve semmis, a leszármazó egyenes örökösök, azok nem 
létében pedig az életben levő szülők a törv. osztályrésznek, illetőleg 
a reájok végrendelet nélkül esendett rész felének kiegészitését 
követelhetik. 
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E szabály alől azoaban csak az I. 52. és 53. czimeiben foglalt 
esetek képeznek a kitagadhatásra nézve kivételt ; jelesen 

Az atya végkép kitag-idhatja serdülő korú (12 éven 
mekét, ha az 

1. Szülőit erőszakos kézrávetéssel, vagy más súly 
méltatlansággal bántalmazta. 

2. Szülőit bűntettről vádolta, kivéve a fejedelmei 
szagot veszélyeztető bűntetteket. 

3. Szülői élete ellen méreg által, vagy más módon t 

4. Szülői vagyonát gonoszak társaságában marad 
Végre 

5. Ha szülőjét az ellen kezéből, vagy fogságbői, i 
ki nem váltotta, szabadította, vagy érette a jótállást megt 

A gyermek szülőjét végkép kitagadhatja végrend 
vetkező esetekben : 

1. Ha az atya pazarló, maga és fíai vagyonát nei 
vagy helyes okból, hanem csalárdul elidegenité, vagy 
készül, és erről fia bizonyos tudomással bir. 

2. Ha örök nemesi javait sem el nem idegenítette, 
niteni nem szándékozik, de nem kellőleg műveli, vagy 
pusztulni hagyja. 

3. Ha gyermekén igaz ok, jelentősb hibáján kivi 
kedik. 

4. Ha gyermekét teljes korában házasságra lépni ne 

5. Ha gyermekét bűntett elkövetésére kényszeríti, l 

a) 1715 : 27. - h) I. 111. 111. 30. §. 4. A törvényes korú 
deletet tehet. -- c) k világos időközben, valamint a gyenge 
érvényesen nem nyilyánitott egyén által, ha gondnokság álá 
tett végrendelet megáll. Minden ravaszság, kényszerítés, cselsz( 
lók a végrendelet érvénytelenítésére adhatnak okot. Az otztrá 
rint, a ki az örökhagyót végrendelet tételére kény szeri tette, csi 
aka dályozta, a végrendeletet elsikkasztotta, az örökjogból kia 
— d) Intim. 80. maj. 1795. — e) k törvényi becstelenségben i 
a képességet megvonni hilás tan, és arra semmi ok nincsen. 
55. és 92. §§-ok. Az idegenek többé nem, fen. 36. §. — g) p. o. 
nyi és nem adományi javakat illetőleg btb. fen. 62. §. és alábl 
h) Ért. I. 7. §. alább 124. §. jegy. - i) I: 52. — l') I: 53. Fk 
Ha az örökhagyó egyedül a reá anyai ágon szállott vagyonról i 
túlélő apa kötelesrétzk nem követelhet. Hszem. tábl. 25734486'; 

J egyze t. Az ősi és szerzett javak, a kir. adományos é 

nyes javak közti különbségnek megszűntével (1848, 15. Ért. 1 

tályon kivöl lép törvényünk abbéli rendelése, mely szerint az 

mint ingatlanokról, vacy a keresményekről bár, de olyanokról, 

idegenitett ősiek áián szereztettek, vagy ha az ősiek adóságga 
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intéskedni nem lehetett. 1728 : 49. — ügy szintéB az osztályos részről sem le- 
hetett végrendeletileg intézkedni , mivel arra nézve a jogkOzÖfeség és viszonoa 
örökösödés az osztályból következett; és az osztatlan javak jövedebnéböli szer- 
zeményekről sem az osztály előtt. 1723. 47. — Adományi javakról pedig az 
utolsó sarjadék, habár egyszersmind ő volt a szerző is, a kir. ügyész kárára 
kir. jóváhagyás nélkül érvényesen nem rendelkezhetett; a beruházásokról, s 
illetőleg a vegyes adományban fekvő összegről szabadon rendelkezhetett. 

351. §.IL Külső kellékek általában. 

Külső kellékei a végrendeletnek azon formaszerüsegek, 
melyek a végrendeletben megkivántatnak, ilyenek az aláírások, ta- 
nuk, pecsét. Ezek a végrendeletek különféle nemeihez képest a) kü- 
lönbözők. 

A végrendeletek külső kellékeire nézve az országbírói értekez- 
let a következő szabályokat állította fel : 

1. A végrendelet és fiókvégrendelet külső kellékei tekintetében 
a magyar törvényben, statútumokban, és törvényes gyakorlaton ala- 
puló különböző szabályok, polgári állásra való tekintet nélkül egy- 
forma hatálylyal bírnak, s a nemesek végrendeletei azért, hogy 
a nemnemesekre nézve fenállott szabályok szerint alkotvák, és viszont, 
külkellékek hiányából nem érvénytelenithetök. i) 

Szükség tehát, hogy ismerjük a végrendeletek és fiókvégrende- 
letek külső kellékeit a végrendeletek különböző nemeihez képest, ezen 
felül pedig még az osztrák törvények szerint is c)^ a mint a fennebb 
348. §. elején megjegyeztük. 

a) Fen. 349. §. — h) Ért. I. 5. - c) Ért. 1. 6. §. szerint a nemes te- 
het végrendeletet a kir. városi polgárok móczára és viszont; vagy a helyi 
szokás szerint 149. Cur. határozat, de az osztrák törvényszabta külkellékek- 
kel ellátott végrendeletek csak ugy érvényesek, ha a végrendelkező a magyar 
törvény életbeléptétől számitandó fél év alatt halt meg. V. ö. al. 379. §. 

352. §. 1848-ig. Az ünnepély es nemesi köz, magán írott 
nyilt vagy zárt és szóbeli végrendelet külső ket- 

lékei. 

Ünnepélyes nemesi közvégrendeletet lehetett tenni : 1 . 
A m. kir. udv. kanczellárián. 2. Lehetett az ország rendes bírái, és azok 
itélö mesterei, 3. káptalanok és konventek előtt ma is a mennyiben 
hiteles helyek. 4. Megyei közgyűlésből kiküldött alispán, vagy szolga* 
biro és esküdt előtt, a) A káptalanok és konventek kiküldött tagjai 
előtt, ha a káptalan és konvent két tagot kiküld. — A végrendeletet 
lehet írásba foglalva benyújtani, vagy pedig szóval előadni; ez utóbbi 
esetben írásban foglaltatik, a jegyzőkönyvbe feljegyeztetik, a végren- 
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delet pedig a levéltárba eltétetik, és erről a végrenielkez-^nek k ivá- 
natára bizonyítvány adatik, b) 

Az ünnepélyes magános irott és az országban 
kelt nemesi végrendelet ktilkellékei : 

Ot alkalmas, nemesi vagy hasonló rendű, a végrendel- 
kező által erre különösen felkért, egyszerre mindannyi együtt jelen- 
lévő tanú, kik aztán magával a végrendelkezővel együtt az irott 
végrendeletet aláirják, és pecsételjék ; ha a végrendelkező irni nem 
képes, helyette az aláirást és pecsételést egy hatodik megkért alkal- 
mas és szintén együtt jelenlévő tanú teljesiti. c) Ily végrendelet lehet 
nyilt vagy zárt, lepecsételt vagy nem ; nyilt, ha tanukkal tartalma 
is közöltetik ; zárt, ha nem ; ekkor, ha nincs borítékban lepecsételve, 
a tanúk a végrendelkező aláírása után a megjegyzést, hogy azon 
iratot a végrendelkező jeknlétökben aláirta, vagy ha már aláirva volt, 
sajátkezüleg aláirottnak, és végrendeletének lenni elismerte, előre- 
bocsátva aláírjak, és pecsétjükkel erősitik ; ha pedig a végrendelet 
már bepecsételve mutattatik elő a tanúknak a végrendelkező által, 
akkor bizonyítása a fennebbi mődon, és megjegyezve, hogy ezen le- 
pecsételt irat nekik a végrendelkező által mint komolyan elhatározott 
végakaratát magában foglald előmutattatott;, és annak bizonyítására 
ok mint egyszerre együtt jelenlevők általa felkérettek, aláírásuk és 
pecsétjükkel megerősítve történik. 

A végrendeletben minden vakarás, igazítás, kitörlés a lehető- 
ségig kerültessék, és ha ily igazítás szükségessé vált, alul külön a ta- 
núk előtt, vagy aláírások előtt igazoUassék ; mert ha ilyesmi egy 
pontban is fordulna elő, az egész végrendeletet megdöntheti. 

A kelet vagyis év, hó napnak kitétele nem épen szükséges ; de 
hasznos lehet, d) 

aj 1715 : 27. 1729 : 3í. — De az udv. kanczellária már megszűnt. — hj 
Arról, hogy a végrendelet ott létezik. — cj 1715 : 27. 1. 2. §. Nők a tanú- 
ságtól nincsenek kizárva világom törvény által. Hogy a zsidók keresztények 
végrendeleteinél tanuk nem lehetnek, már nem áll. 1. fen. 39. §. — A pecsét, 
liogj saját legyen, nem szükséges, egyik a másikét is használhatja. Különös 
kír. rendeletek tiltják a szerzete-seket, plébános és egyéb lelki pásztorokat a 
tanúságtól, ha a végrendelet templomuknak, kolostoruknak kedvez, sót még a 
végrendelet írásától is. Úgy az örökösök, hagyományosok, vagy azokkal köze- 
lebbi összeköttetésben állók tanúk nem lehetnek. Int. U. jul. 1774. 1723 : 41. 1729. 
26. — d) P. o. ha több végrendelet vagy fiókvégrendelet van. V. ö. al. 376. §. 

353. §. Sz. kír. városi polgárok végrendeletének 

k ül kel lékei. 

Sz. kír. városi polgárok közvégrendeletet tehetnek a 
városi tanács, vagy kiküldött tanácsbeliek előtt ; magán végrendeletet 
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pedig a divatozd szokás szerint a) ; jobbára azonban a nemesiekre 
megkivántatő számú tanúk előtt. A torvény azon rendelete, mely sze- 
rint a végrendelet felolvasandó volt, kivéve ha maga a végrendelke- 
ző sajátkeztileg irta és aláirta, ujabb törvény által megszűnt, b) Le- 
het a végrendelet zárt, vagy nyilt, épen ugy, mint a fennebbi 352. 
§-ban megjegyeztük. 

a) 1715 : 37. az addigi szokást meghagyta. A közvégrendelet a tanács- 
nak beadatik, 2 tanácsbeli vagy a jegyző által aláiratik ; a kiküldöttek pedig 
jelentésük mellett a végrendelet-^t bemntaiják, és az a levéltárba tétetik, az 
eltételröl azonban érdekeltek kívánatára bizonyítvány adatik a végrendelet- 
nek könnyebb feltalál hatása végett. — A tanuk, aláírás és pecsétre nézve 
mindazok állnak, miket a fennebbi 352. §-ban a nemesekre nézve megjegyez- 
tflnk. — h) 1840 : 14. 

354. §. Jobbágyok végrendeletének ktilkellékei. 

A (volt) jobbágyok végrendeletet tehetnek a helybeli szo- 
kás szerint, vagy a birő és két esküdt előtt, vagy pedig öt tanú előtt, 
a mi még legtanácsosabb, és akkor a tanúkra valamint a végrendelet 
aláirása körüli eljárásra nézve mindazok követendők, miket fennebb 
a 352. §-ban a nemesekre nézve előadtunk, a) 

aj II. 25. III. 30. §. 6. Előbbi törvényeink szerint a jobbágyok magsza- 
kadás esetében akár ösí, akár szerzett ingóságaikról szabadon intézkedhettek; 
szerzett ingatlanoknak csupán fele részéről, a másik fele, valamint az ősi in- 
gatlan a földes úrra szállott; és ugyanaz volt mag- és végrendelet nem létében 
az örökös. — Az 1836 : IX : 1840 : VIII. szerint minden ingó és ingatlan szer- 
zeményeikről szabadon rendelkezhettek ; — jelenleg a javak egyenlŐsé^fénél 
fogva csak a közönséges törvény által korlátoltatnak p. o. Ért. 1. 7. §. — A 
jobbágyoknak a III. 30. 1. 4. 5. §§. alapján azon jogkedvezmény engedtetett, 
hogy végrendel etileg serdületlen korú örökösüknek azon esetre, ba hogy az e 
korában elhalna, helyettest is nevezhettek. 

355. §. Jászok és Kunok végrendeletének külkel- 

lékei. 

A Jászok és Kunok köz ünnepélyes végrendeletet te- 
hetnek a helybeli tanács, vagy kiküldött két tanácsbeli, vagy két 
kerületi tisztviselő előtt; magán irott vagy szóbelit pedig há- 
rom becsületes polgártárs előtt is ; ha pedig a végrendelkező irni nem 
tud, négy tanú kívántatik. A kerületi tisztviselők tartoznak az ille- 
tőknek, akármikor kívánják hivatalos bizonyványt adni arról, hogy a 
végrendeletet felvették, és magát a végrendeletet a legközelebbi 
gyűlésre beadni, mely aztán őrizet végett a levéltárba eltétetik. 
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A tanácsbeliek azonban, és más tandk tartozaak az irott végrendele- 
let a helybeli tanácsnak 15 nap alatt beadni, vagy a szóval tett vég- 
rendeletet bejelenteni, és ha időközben a végrendelkező meghalt, a 
jelentést esküvel erősiteni ; minden esetben pedig szükség a jelentést 
haladék nélkül jegyzőkönyvbe beiktatni. 

Fiókvégrendeletre azonban két tanú is elegendő, a) 

aj Statut VIII. p. Frank. 627. §. 



356. Papok végrendeletei. 
I. Eatholikusoknál. 

A főpapok, kik kir. egyházpártfogási jogon lett kinevezés utján 
nyerték papi javadalmukat, a) törvényeink szerint, ha végrendelke - 
zésre királyi engedélyt nem nyertek : tiszta szerzem ényöknek csak ^A 
részéről végrendelkezhettek, másik Vs-da az egyháznak maradt, mely- 
nél kimúltak, a harmadik a kir. kincsnek jutott az ország védelmére. 
De a hagyatékból mindenek elő tt levonandók voltak a temetési költ- 
ségek, a szolgák bére, egyéb tartozások, adósságok. Könyvek a káp- 
talannak, vagy hivatalnak, melyet viseltek, isteni szolgálati készlet az 
egyháznak, házi bútor, és a gazdasági felszerelés szinte a hivatalnak 
jutottak. 

De miután aConcordatum XKI. czikke szerint felmentettek azon 
korlátok alól, melyek végrendelkezésökre nézve előbb léteztek, b) ők is 
a könyveiken s egyéb imént emiitett tárgyakon kivül egyéb vagyo- 
nukról épen úgy mint a magán kijelöléstől függő prépostok, apátok, 
kanonokok, plébánosok és a többi világi papok szabadon intézkednek ; 
csak hogy ujabb időben ez utóbbiak hagyatékának Vjo része növen- 
dék- és elaggott papok intézetének jut. c) 

A görög egyesült kisebb rendű pap, ha végrendelkezik, a papi 
özvegyek és árvák javára illő hagyományt tartozik rendelni, d) 

Külső kellékek tekintetében a papok általában a nemesi vég- 
rendeleteket követik, e) 

a) 1715 : 16. Azon apátok ét prépostok, kik magán egyházpártfogók 
áltű ajánltatnak, ős jelöltetnek, ezek közé nem tartoznak. Eir. leirat is 1812. 
oct. 6 242G9. sz. — Alapul szolgál az u. n. Eoloníchféle szerződés- 
„Conventio Kollonichiana", mely 1703-ban akkori esztergami érsek Eolonichtól 
vette elnevezését; valamint az azt megerősítő 1715: 16. — A főpapok azonban 
8 vjíít c=;aládi javaikra nézve a közönséges törvények alatt állnak, mivel a szer- 
ződés cBwiik a javadalomból szerzetesekre szól. — Minden a fenhivott szerződés 
kijátszására czélzó haJálesetérei szerződés vagy alku érvénytelen ; mivel a Dec. 
27. do act. Pisci R. csak az élők közti ajándékozást engedi meg. — Bővebben 
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Kelemen III. 177. és köv. §§. Frank 236. §. — bj Kir. udv. rendelet 1863. 
april 2. — Tanácsos azonban végre ndelkezhetósi engedélyt kérni, s nem a Concor. 
dátumot követni. — c) Kir. Resol. 1792. april 12-ről. 1836. jan. 4. 113. sa. Az illető 
egyházmegyei statútumok is határoznak. — dj Intim. Dec. 20. 1807. Nr. 26. 
838. - fj 1715 : 27. és fen. 352. §. 

357. §. II. Nem egyesült görögöknél. 

A nem egyestilt görög érsek, vagy püspökök hagyatékából a püs- 
pöki öltözet, a házi bútor, gazdasági felszerelés, és a könyvek az utód- 
nak maradnak ; egyébiránt a terhek levonása után fennmaradt tiszta 
hagyaték feléről a) szabadon intézkedhetnek, a másik fele része, és 
pedig az érsek hagyatékának az elidegenithetlen nemzeti pénztárba 
foly, a püspöké pedig emez, és a karloviczi iskolák alapja közt 
felosztatik. 

Más gyermektelen pap szerzeménye harmadáról intézkedhetik, 
két harmadát pedig a püspök nyeri, de abból a temetési és engesztelő 
szertartások költségeit fizetni tartozik, b) 

aj A törvény azt mondja honfiak javára, tehát az idegeneket kizárja, ez 
azonban megszűnt. Fen. 36. §. — hj 1778-ki kir. rendelet bóv. kifejtve 1779- 
ben az u. n. „Declaratorium Illyricum^ nevezet alatt. 

358. §. Szóbeli végrendeletek. 

A szóbeli végrendeletek külső kellékei ugyanazok, melyek az 
Írottaké; de czélszerüen teszik a tanuk, ha a szóbeli végrendeletet 
fehh emlékbentartás végett Írásban is feljegyzik. Ha per támad 
3, a tanuknak a végrendelet tartalmára meg kell esküdniök, mi 
)tt végrendeleteknél nem szükséges. És ha az irott végrendelet 
ely hiba p. o. pecsét hiánya miatt megdőlt, megállhat mint szó- 
iralamint ha az irott végrendelet elvész, azt a tanúk eskü alatti 
lásával pótolhatni, ha csak az ellenkező nem bizonyittatik t. í. 
azt a végrendelkező semmitette meg ; a mit elővélni lehet, főleg 
égrendeletet magánál tartotta, a) 

aj Sent. 24. 94. de. act. Fisci R. Kövy (Fogarassy) 854. §. — A már 
bett, leirt, de a végrendelkezd eszméletlen állapotba jutása miatt általa 
Quk által alá nem Írhatott végrendelet mint szóbeli megáll. Hssem. 
1068/1867. 

359. §. Kiváltságos végrendeletek. 

íiváltságos végrendeletek: 1) melyekben csupán kegyes, 
czélokra szánt intézkedések foglaltatnak ; 2) ha a szülők csu* 

jrermekeikre nézve intézkednek : 3) katonai személyek vegren- 
háború idején a táborban, vagy előkészület idején, vagy is 
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midőn és meddig zaoldpőtlékot húznak a); végre 4. járványhal^I 
idején. 

Ezekre nézve elég, ha a végrendelkező a végrendeletet saját- 
kezűleg irta, és aláirta b)^ vagy akaratját két tann előtt szőval kije- 
lentette, c) 

aj 1880 : 9. 8. §. — bj 1715 : 21. 5. de nem, ha egyedOl alürta. 
mert ilyenkor még 2 tanú kívántatik, ha csak aláírásakor as idegen késsel irt 
végrendeletet világosan s'^játkezüleg írt megjegyzésével meg nem erősítette. 
A pecsét el is maradhat, mind a végrendelkező mind a tanúk részéről — ej 
A 8. 4. pontok alatti végrendeletek azonbin csak addig érvényesek, míg azon 
▼essélyes időszak tart, vagyis ha a végrendelkező az alatt halt meg ; de an- 
nak elmultával a végrendelet is erejét veszti. Y. 6. alább 866. §. 

360. §. Országon kivftlí végrendeletek. 

Az országon kivQl tartózkodók végrendeletet tehettek a ma- 
gyar kir. udv. kaaczellíria, vag7 az ország valamelyik rendes bírája 
vagy ítélő mestere előtt, ha ilyen esetleg ott mulatott, továbbá úgy 
most a helynek, hol a végrendelkező tartózkodik, szokása szerint. De 
ha ennek megtartása felett kétség támad, azt az, kit érdekel, különösen 
bizonyítani köteles, mert külföldi szokásokat vagy törvényeket tndni 
senki sem tartozik. (1729 : 24. 10. 12. §§.) 

361. §. Fiékvégrendelet (Codidllns.) 

Fidkvégrendelet a végakaratnak kevesebb szertartások- 
hoz kötött nyilvánítása a hagyaték egy része, vagy más intézkedések 
iránt. A fiőkvégrendeletre 3 tanú kívántatik, akár írott, akár szőbel 
legyen ; de ha a végrendelkező irni nem tadna, negyedik nem kíván- 
tatik. Ha az országon kívül tétetik, akkor az áll, mit e tekintetben a 
végrendeletekre nézve mondottunk, a) 

aj Fennebb 860. §. 1715 : 27. 6. §. 1729: 21. Kelemen. UL 187. 188. fi. 
A Jász-Kunoknálí kivételt fen. a 355. §. végén. — k fiókvégrendelet több- 
nyíre már előbbi végrendeletet föltételez, és azon változtat; de önmagában 
is megáll. — Több fiókvégrendeletet is találunk ngyan egy végrendelkezötöl. 

362. §. Kölcsönös végrendeletek. 

Gyakran történik, hogy házastársak együtt ugyanazon végren- 
deletben nyilatkoztatják ki végakaratukat, sőt néha egymást is örö- 
kösnek nevezik ; vagy egyébként egymásra nézve intézkednek. Ezek- 
nek kellékeire nézve külonféleségükhöz képest a fennebb előadott 
szabályok állnak. A tanukra nézve az ily kölcsönös végrendelet csak 
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égy végrendeletnek tekintetik, ós egyszer iratik alá, s illetőleg pe- 
csételtetik. 

Ezekről csak annyiban emlékezünk, a mennyiben gyakoriak, és 
a törvény által nem tiltvák. a) 

aj Latinul : „BÍmultaneam mutaum, reciprocum testanientuin.^ At ausztr 
tvény szerint alább 367.§. Visszavonásuk lehetségére nézve alább a 376. §-ban 



363. §. B) Az osztrák törvények szerint. Végrende- 
let Fiókvégrendelet. A végrendeletek nemei és 
különösen a biróságon ki vüli irott végrendel etek 

külkellékei. 

Az örökhagyó végakaratának nyilvánitása, ha abban örököst 
nevez, végrendeletnek, ha pedi g csak más intézkedéseket foglal 
magában, fiőkvégrendeletnek a) neveztetik. 

Azok, miket a személyi képességre nézve természeti tekintetben 
honi törvényeink nyomán mondottunk, ide is alkalmazhatók, b) A 
bíróilag tékozlónak nyilvánított vagyonának csak fele részéről ren- 
delkezhetik, másik fele a törvényes örökösre száll, c) Serdületlen 
korúak végrendelkezésre nem képesek, de kiskorúak 18 éven alól csak 
szóval a biróság előtt tehetnek végrendeletet ; 18 éven tűi a megszo- 
rításnak nincs helye, d) Halálra itélt gonosztevő ítéletének kihirdetése 
napjától fogva, súlyos börtönre itélt pedig mig büntetése tart, érvé- 
nyes végrendeletet nem tehet. 

A vagyoni tehetségre nézve a köteles résznek, hacsak a kítaga- 
dásra elégséges ok fen nem forog, érintetlenül kell maradni, e) 

A végrendeletek biróságon kivül- vagy biróság 
előttiek, irott vagy szóbeliek, az Írottak tanuk előt- 
tiek, vagy tanuk nélküliek.^ 

A biróságon kívüli Írásbeli tanuk nélküli vég- vagy fiókvégren- 
deletnek a végrendelkező saját kezével Írottnak, és aláírottnak kell 
lenni. A kelet kitétele nem szükséges ugyau, de a per elhárítása vé- 
gett tanácsos, g) 

Ha pedig az örökhagyó végrendeletét más által íratta le, saját- 
kezűleg kell aláírnia, továbbá 3 képes tanú előtt, kik közül legalább 
kettőnek együtti jelenléte kívántatik, azon iratot az ő végrendeletének 
kell elismernie, a tanuk pedig magukat vagy belől vi^y kivül, de min- 
dig magára az okiratra, nem pedig netán valami borítékra, mint a vég- 
rendelet tanúi Írják alá. h) 
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Oly örökhagyó, ki írni nem tud, tarfcozik az imént elöszabott 
formaszerüségek megtartása mellett, aláírása helyett kezevonását, 
még pedig mind a 8 tanú jelenlétében saját kezével feltenni, sőt egyi- 
ke a tanuknak az örökhagyó nevét is oda írni i). 

Ha az örökhagyó olvasni nem tud, az iratot az egyik tanú által 
a másik két tana jelenlétében, kik annak tartalmát megtekintették, 
maga elótt fel kell. olvastatnia, és azt erősítenie, hogy az o akaratával 
megegyező. A végrendelet irója minden esetben tanú is lehet h). 

a) Auazt. ptvkv. 553. §. — h) L. fen. 350. §. — c) ausztr. ptvkv. 568. 
§. — d) Y. ö. fen. a 850. §-t» é» az aasztr. ptvkv. 569. §. — e) Alább a 425. 
i. — Ausat. ptvkv. 577. §. - g) U. o. 578. §. — h) U. o. 579. §. — ♦) U. 
580. §. Ő8 a Függ. 52. 58. 9§., mely szerint a zsidó névaláírások csupán kéz- 
jegynek tekintetnek. — k) Auszt. ptvkv. 581. §. 

364. §. Folytatás. Szóbeli végrendeletek külkellé- 
kei. Nem képes tanúk. 

A szóbeli végrendeletet lehet tenni három képes egytttt 
jelenlévő, és az örökhagyó személye ugyanazonságát bizonyítható ta- 
núk előtt ; kik azt emlékezet végett jó, ha magoknak feljegyzik. A szó- 
béli végrendelet tartalma mind a három, vagy legalább a két tanú 
egybehangzó hit alatti vallomásával bizonyittatik a). 

A törvény mindenütt, hol a végrendeleti tanúkról szól, k é- 
p e s tanúkat kivan, és a nemképes tanúkat különösen kijelöli. Ilye- 
nek: az egyházi szerzet tagjai, nőszemélyek, 18 éven alóli ifjak, 
esztelenek, vakok, siketek, vagy némák, azok kik az örökhagyó 
nyelvét nem értik; továbbá csalási vagy nyereségvágybóli egyéb 
bűntett miatt elitéltek, nem keresztények keresztények végrendeleté- 
nél ; agy szintén az örökös, vagy hagyományos a neki szánt hagya- 
tékra nézve nem képes tanú ; szintoly kevéssé annak házastársa, szü- 
lői, gyermekei, testvérei, vagy a véle ugyanezen izben sógoros szemé- 
lyek, és fizetett háznépe. És ha az örökhagyó annak, ki a végrende- 
letet iija, vagy annak háztartásának, gyermekeinek, szülőinek, test- 
véreinek, vagy vele ugyanezen izben sógoros személyeknek valami 
hagyatékot rendel, a rendelkezésnek 3 képes tanú által bizonyítva 
kell lenni b). 

a) Auszt. ptvkv. 585. 586. §§. — 6) U. o. 591—595. §§. 

365. §. Folytatás. Biróság előtti végrendeletek. 

Biróság előtt is végrendelkezhetni, Írásban, vagy szóval. 
Az Írott végrendeletnek az örökhagyó által legalább sajátkezüleg alá- 
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írva kell lenni, és a bíróságnak személyesen átadatnia. A birőság köteles 
az örőkhagyőt azon körülményre, hogy sajátkezű aláírásának ott kell 
lenni, figyelmeztetni, aztán az iratot lepecsételni, és a borítékra felje- 
gyezni, Idnek végakarata foglaltatik benne. Az ügyletről jegyzökönyet 
kell felvenni, és az iratot téritvényadás mellett bíróilag eltenni. Ha 
pedig az örökhagyó szóval akarja akaratát nyilvánítani, nyilatkozata 
jegyzőkönyvbe veendő, és az szintúgy mint imént mondatott lepe- 
csételve elteendő. A bíróságnak legalább 2 hittel kötelezett bírósági 
személyből kell állnia, kiknek egyike azon helyben, hol a nyilatkozás 
elfogadtatík, bírói hivatalt visel. A bírón kívül második bírósági sze- 
mély tanúságát két más tanú is helyettezhetí. — Szükség esetben az 
előbb kijelelt személyek az örökhagyó lakására is elmehetnek, vég- 
akaratát szóval vagy írásban elfogadhatják, és aztán az ügyletet a nap, 
év és hely feljegyzésével jegyzőkönyvbe iktathatják. (Ausztr. ptvkv. 
587—590. 



866. §. Folytatás. Eedvezméuyea végrendeletek. 

Hajózások alkalmával, vagy oly helyeken, hol kórvész, vagy 
hasonló ragályos járványok uralkodnak, tett végrendeletek kedvez- 
ményeseknek hívatnak, mert ezeknél csak két tanú kívántatik, 
kiknek egyike a végrendeletet is írhatja, sőt ragály veszedelemkor 
még az sem kívántatik, hogy mindkettő együtt jelen legyen ; és egy- 
házi szerzet tagjai, nőszemélyek, s a tizennegyedik évet meghaladott 
ifjak is érvényes tanúk. 

Azonban a kedvezményes végrendeletek a hajózás vagy járvány 
végződése után, hat hónap múlva erejöket vesztik. 

A katonai végrendeleteket illető kedvezmények pedig a katonai 
törvényekben foglaltatnak a). 

a) AuBztr. ptvkv. 597—609. §§. — Justiznorm 1754. jun. 15-rdl 87. §. 
szerint minden katona, mig zsoldot húz, ős a szolgálatból elbocsátva nincs 
írott végrendeletet tehet sajátkezüleg írva a aláírva^ szóbelit két tanú előtt: 
áll ez a nyugdíjazottakra is, de ha ingatlanokról intézkednek, azon hely kellé- 
keit tartoznak követni, hol az ingatlan fekszik. £ kedvezmények nejeiket, 
gyermekeiket, vagy szolgáikat, az u. n. cbaracterrcl nyugalmazottakat, bza- 
badságosokat nem illetik. 



867. §. Folytatás. Kölcsönös végrendeletek. 

Kölcsönös végrendeletek az osztr. törvény szerint csnpán a há- 
zastársak közt érvényesek, kik ugyanazon egy végrendeletben köl- 
csönösen, pgymás, vagy más személyek javára végintézkedhetnek. 
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Az ily végrendelet azonban visszahúzható, de az egyik fél visz- 
szahnzásáből a másik fél visszahúzását következtetni nem lehet (Auszt- 
ptvkv« 583. 1148. §§.) — Ennyit a végrendeletekről az osztrák tör- 
vények szekint. 



868. §. Az örökös kijelöléséről. 

A végrendeletben az örökös kijelölése körül használt kifejezé- 
sek nem ritkán kétségekre adnak alkalmat, ugyanazért nem lesz feles- 
leges itt némely szabályokról emlékeznünk. 

1. Ha egy örökös van határozatlanul nevezve, p. o. örökösöm- 
nek nevezem N-t ; az egész hagyaték az övé, és egyetemes örökösnek 
tekintetik. De ha azon kinevezett örökös egy bizonyos részre p. o. 
V»-ra van nevezve, csak az Va-ot kapja, a többi a törvényes örökösö- 
ket illeti. — Ugyanez áll az első esetben, ha több örökösök vannak 
határozatlanul az egészre, nevezve ; az utőbbikban, ha többen vannak 
határozottan nevezve, és azok részei az egész hagyatékot ki nem 
merítik. 

2. Ha több kinevezett örökös közül némelyeknek egy meg- 
határozott rész p. o. V>t V*t másoknak pedig semmi határozott rész 
nincs kiszabva, ezek a többi hagyatékot egyenlő részekben kapják. 
Ha semmi sem maradna fen p. o. Péter, Pál, János van hivatva, Pé- 
ter Vi-ra, Pál Vs-ra, de Jánosról rész tekintetében nincs határozat, 
akkor a határozatlanul nevezett János részére aránlag annyi vonan- 
dó le az egészből, hogy egyenlő részt kapjon avval, kinek (e példá- 
ban Péternek) legkevesebb volt szánva. Ha pedig a meghatározott 
részek egyenlők, a határozatlanul nevezett örökösnek mindegyik 
annyit tartozik átengedni, hogy ez velük egyenlő részt nyerjen. — 
Mert az ily hiányos intézkedés csak tévedésből származhatik, és az 
örökhagyó akarata arra nézve is, kinek részt nem jelölt, a lehetősé- 
gig teljesitendő. 

3. Ha több örökös közül a határozott részre nevezettek vala- 
melyike a maga részét ki nem veszi, vagy veheti, mert p. o. meghalt, 
vagy szerzetes lett; akkor ha az örökőstársak általában örökosökül 
nevezvék, a megürült rész köztük egyenlőn felosztatik. Ha mind 
egyenlő részekre nevezvék : akkor a megürült rész mint növedék őket 
nem illeti, hanem törvényes öröklés tárgya. De ha több örökösök közül 
némelyek határozott, némelyek pedig határozatlan részekre hivatvák, 
az esetben a megürült örökrész a határozatlan részben hivatottat, 
illetőleg hivatottakat illeti a). 

Átalában jegyezzük meg, hogy ha az örökhagyónak végrendele- 
tileg kifejezett akarata, vagy czélzata ellentétes magyarázatokra nyujl- 
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hat alkalmat, az örökhagyó viszonyaira, s egyéb helyi körülményekre 
kell figyelemmel lenni b). 

a) Tankönyveink közül csak Franknál találjak e szabályokat a 188. §. 
alatt, melyek azonban a romai b főleg az osztrák törvény 554 — 562. §§-ból 
meritvék, de hasznos voltakat reánk nézve, törvényeink hiánya mellett tagad- 
ni nem lehet. — Ugyanez áll az aasztr. ptvkv. 570—572. §§-aiban foglalt 
szabályokról is, mert az örökhagyó, vagy a végrendelet írója leirója tévedhet 
a személy vagy tárgyra nézve. Ha ily tévedés nem lényeges, akkor ax intéz- 
kedés megáll : p. o. öcscsét nevezi örökösnek, kit kedvelt és a nevében téved, 
vagy a tárgy elnevezésében p. o. N. helyett felsó N-i birtokát, pedig csak al- 
só N-i birtoka van. De ha lényeges : p. o. öcscse gyermekeit nevezi örökösök- 
nek, de annak épen semmi vagy csak mostoha gyermekei vannak, vagy a 
tárgyban p. o. N. elleni követelését, mit azonban már rég beszedett stb. a.s 
ily intézkedés érvénytelen. — Az örökhagyó által kgelentett indok valótlan- 
sága az intézkedést meg nem szünteti, de igen is akkor, ha az indok felté- 
telként szolgál, melyhez az intézkedés kötve van, és az által kiről szól, nem 
teljesithetó. — Frank 288. §. Stabenraach Commentar az 570—572. §§-okhoz. 
— h) Hszem. tábl. 18065/1866. 



369. g. ütőörökösök, hely ettesitések. 

Az örökhagyó azon esetre, hahogy kinevezett örököse az örök- 
séget elfogadni nem akarná, vagy el nem fogadhatná, egyszersmind 
helyébe mást, egyet, vagy többeket kinevez, vagy az egyik vagy a 
másik, vagy mindkét esetre, föltétlenül vagy foltételesen. Ez h e 1 y e t- 
tesitésnek a)^ és az ily helyettesitett utőörökősnek hivatik. 

Mihelyt a sorban legelöl nevezett örökös az örökséget megnyer- 
te, az utőörökösök egyszer mindenkorra elesnek, hacsak a helyet- 
tesítés p. o. az örökös gyermek serdületlen korához nincs kötve h). 

Az utőörökös az örökséget a reárőtt terhekkel együtt átveszi, 
hacsak azok nem csupán az első örökös személyéhez voltak kötve. 

Ha pedig az együttörökösök vannak egymásnak helyettesitve, 
azoknak egymásutáni öröklését a végrendelet értelme határozsra m^, 
p. o. ki mennyi részben volt hivatva az örökségre, azon részben örö- 
köl, mint utőörökös is. De ha az együttörökösökön kivül még más is 
hivatott az utőöröklésre, a megürült örökrész mindnyájukat egyenlőn 
illeti c). 

a) Az aasztr. törv. szerint közönséges helyettesítésnek, megkülönböz- 
tetve a hitbizományitól, miról alább a köv. §-ban. — hj Aasztr. ptvkv. 60i— 
607. 617. §§. Frank 239. §. Fen. a 854. §-nál. — c) Oly végrendeleti in- 
tézkedés, vagy osztályos egyezség, mely ezerint az Örökösök egyik, vagy 
másik ágának végkihalta esetére a kölcsönös örökösödési rend fentartatik: 
örökösi helyettesítésnek nem vétethetik. Hszem. tábl. 8827/1867 
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870. §. Hitbizományi helyettesítés. 

Az örökhagyónak abbeli intézkedése, hogy örököse az átvett 
örökséget holta után, vagy más meghatározott esetben, p. o. ha szer- 
zetbe lépne vagy nem házasodnék, egy második kinevezett örökös- 
nek adja át; hitbizományi helyettesitésnek a) mondatik, 
és a mennyiben világosan szól, mint imént megjegyeztük: világosnak, 
ha pedig az örökös végrendeletileg el van tiltva az örökség felőli 
végrendelkezéstől, hallgatagnak neveztetik. De hacsak éltében van 
eltiltva az örökség elidegenítésétől, azért halála esetére végrendelkez- 
hetik, mivel az ily tilalomnak az lehetett oka, hogy az örökös élel- 
mére nézve biztosittassék. 

Hitbizományi helyettesítés esetében a kinevezett örököst a he- 
lyettesítés esetének beálltáig a korlátolt tulajdoni jog illeti a haszon- 
élvező jogaival, és kötelezettségeivel. Es ha a helyettesítés kétesen 
van kifejezve, az oly módon értelmezendő, mely által az örökösnek a 
tulajdonróli rendelkezési szabadsága legkevésbé korlátoltatik b). 

A hitbiz. helyettesítés akkor enyészik el, ha a kinevezett utóöro- 
kösök közül többé egy sem létezik, vagy ha azon eset, melyre rendel- 
tetett, megszűnik c). 

aj Ez az u. n. „Bubstitutío fideicommÍBaria.*' — bj Frank 239. §. Az 
előadott elvek az auszt. ptvkv. 60S— 615. §§-ban foglaltatnak^ de mint általa. 
noB elvek honi törvényünk e tekintetben hallgatása miatt gyakorlati hasznuak 
lehetnek. — Az sem szenved kétséget, hogy ellenkező törvényünk nem lévén 
többeket is lehet hitbiz. helyettesekként kinevezni, életben levőket ugy, mint 
a még szfiletendőket ; p. o. N. N.-t és utódait. Ha a végrendelkező elméjében 
megzavarodott örökösének utóOrOkOst nevez : ezen intézkedés, ha az elmebeteg 
kígyégynlt, erejét veszti. — c) A családi hitbizományokról alább a 882. §. 



371. §. A hagyományokról. 

A hagyományok iránt ugy a személyeket, mint a 
tárgyat tekintve, különbféle kérdések támadhatnak. Főszabályul 
szolgál a végrendelkező szándéka, mert a kitételek homályossága 
eseteiben a szándék határoz, és kétes esetekben az követendő, a mi- 
vel az örökös kevésbé terheltetik. 

A következő szabályok nem csekély haszonra lehetnek : a) 
1) Hagyományt lehet az örökösnek és hagyományosnak is kö- 
telességül tenni, vagy az egész végrendeletet hagyomá- 
nyokkal kimeríteni a nélkül, hogy örökös neveztetnék. Az örökö- 
sök egyike vagy többjei részére az örökrészen kívül hagyományt is 
lehet rendelni, és az előhagyománynak neveztetik b). 
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2) A hagyományok rendszerint az intézkedő egész vagyonát 
terhelik, azonban ha a hagyomány valamelyik örökösnek vagy 
hagyományosnak van kötelességül téve, az mint teher 
az örökrészszel vagy hagyománynyal együtt jár, p. N.-nek hagyatott 
egy szöUö, hogy M.-nek 200 forintot fizessen mint hagyományt, a 
hagyományos magát a 200 forint fizetésének terhe alől azért ki 
nem vonhatja, mivel a szöllö annyit nem ér, hanem köteles vagy 
teljesíteni, vagy a hagyományról lemondani. — 3a lemond : a meg- 
ürült hagyomány az örökösre, illetőleg örökösökre száll, kik ha szin- 
tén vonakodnak a hagyományt a reá rőtt teherrel együtt elvállalni, 
a hagyomány maga az arra utalt hagyományosnak átengedendő c). 

3) Ha az örökhagyó bizonyos osztályú személyek- 
nek p« o. rokonoknak, cselédeknek, szegényeknek bizonyos 
felosztandó összeget hagyományoz, annak felosztásával 
vagy örökösét, vagy más valakit egyszersmind megbizhat ; ha ez nem 
történt, a felosztás joga az örököst illeti. Rokonok közt min- 
den közelebbi meghatározás nélkül felosztatni rendelt hagyo- 
mány a legközelebbi izén levőkre értendő d). Név szerint nem, hanem 
csupán a szolgálat neme szerint emiitett személyeknek szánt hagyo- 
mány az örökhagyó halálakor azon minőségben szolgálatban állott 
személyekre értendő, ha csak azok, kiket iUet, ezen elővéleményt 
fontos okokkal meg nem erőtlenítik e). 

a) A 369. §. végpontja ide is illik. — Törvényhozásunk e tekintetbeni 
hiányait érzi Frank is munkája 240. és köv. §-ában, hová az imént előadott és 
alább előadandó szabályokat majd a római- majd az osztrák törvények, leg^- 
kább az utóbbiak alapján átvette. — h) „ Előhagy omány" „praelegatum^ honi 
jogunk sierint; ez az ősi és szerzeményi javak közti különbség idejében szer- 
xeményi vagyonnak tekintetett. Sent. 39. 93. 157. ad invalid. fajBs. ex praejud. 
— c) ausztr. ptvkv. 650. §. - - dj u. o. 651. és 682. §§. — e) u. o. 683. §. 



372. §. Folytatás. A hagyomány tárgyát illetőleg. 

Hagyomány tárgya lehet minden dolognemti, a mennyiben a 
közforgalombdl kivonva nincsen. 

Itt különösen azon esetekről szólunk : ha a hagyomány tárgyát 
bizonyos nembeli dolgok, tartozások, követelések, tartály, pénz, 
drágaságok, ékszerek, pipere, arany vagy ezüst, tartás, nevelés, élel- 
mezés, kiházasitás, bútorok, lakás képezik. 

I. Bizonyos nembeli dolgoknak közelebbi meghatározás 
nélküli hagyományozása esetében, p. o. egy paripa, szekér és hason- 
lók, — ha a hagyatékban több ilynemű vagyon találtatik, a végren- 
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deletí y^prehajtőn yagy az örökösen áll a választás ; de oly darabot 
tartozik választani, melynek a hagyományos hasznát Tegye; 
de ha a választás a bizományosnak van fenhagyva: ez a legjob- 
ba t is választhatja. 

Ha az örökhagyó bizonyos nembeli egy vagy több dolgot vilá- 
gosan csak a maga tulajdonából hagyott, és effélék hagyatékában nem 
találtatnak, a hagyomány foganat nélküli; ha azok nem a kirendelt 
mennyiségben találtatnak, a hagyományos érje be azzal a mennyi 
van. — De ha nem világosan a maga talajdonáből hagy, és hagya- 
tékában ilyesek nem találtatnak : az örökös tartozik azokat a ha* 
gyományosnak állásához és szükségeihez illő mennyiségben meg- 
szerezni. 

Ha a választás egy harmadikra van bizva, és az e jogot el nem 
vállalja, vagy a kiválasztás előtt meghal, a birő határoz. 

Megeshetik, hogy az örökhagyó ugyanazon személynek szán^ 
hagyományt végrendeletében többszőr is említi ; ha a dolog világosan 
meg van határozva, azt a hagyományos természetben, és értéke sze- 
rint egyszersmind nem követelheti. Egyéb hagyományok habár ugyan- 
azon nembeli dolgot, vagy ugyanazon összeget tartalmazzák is, mind 
annyiszor illetik a hagyományost, a hányszor ismételtettek. 

Ha a hagyományos a hagyományozott tárgyat már a végrendel- 
kezéskor mint tulajdonát birta, a hagyományozás erejét veszti, úgy- 
szintén akkor is, ha azt a végrendelkezés után az örökhagyótól ugyan 
megkapja, de ha p. o. pénzért, cserében, akkor annak becsárát a hagya- 
tékból követelheti. 

Oly idegen dolognak, mely sem az örökhagyónak sem 
azon örökösnek vagy hagyományosnak, ki köteles volna azt egy har- 
madiknak kiadni, nem tulajdona, hagyományozása érvénytelen. 
De ha az örökhagyót akár az örököst vagy hagyományost azon do- 
logban valamely rész vagy igény illeti, a hagyomány csak arra ter- 
jed. És ha az örökhagyó azt rendeli, hogy valamely idegen dolog 
p. o. N. N. háza, földje megvétessék, és a hagyományosnak kiadas- 
sák, de tulajdonosa azt eladni nem akarja, a hagyományos részére a 
beesár kifizetendő a). 

n. Ha a hagyományos az örökhagyónak tartozott, és ez a tar- 
tozást a hagyományosnak hagyta, ez az örököstől kötelezvényét visz- 
szakövetelhetí, vagy a tartozásról az örököstől nyugtát kivánhat. De 
ha az örökhagyó a hagyományosnak bizonyos összeggel tartozik, és 
neki ugyanannyi összeget hagyományoz, nem vélelmeztetik az, hogy 
a hagyománynyal egyszersmind adósságát kivánta volna leróni. Az 
ily összeget az örökös kétszer fizeti meg, mint adósságot, és mint 
hagyományt. 
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Az adósság elengedése csak a hagyományozáskor fenlevö, nem 
pedig az azután kelt adósságra is értendő. — És ha a hagyomány ál- 
tal zálogjog Yagy kezesség engedtetik el, ebből maga az adósság 
elengedése nem következik. Ha a fizetési határidők meghosszabbít- 
tatnak i% a kamatok^ ha előbb folytak, azután is folynak, különben 
nem b). 

Valamennyi kinn levő líövetelések hagyományozása alatt a köz- 
hiteli papirosok is nem értendők c), 

III. Ha pedig az örökhagyó valakinek egy harmadik elleni kö- 
vetelését hagyta, az örökös tartozik a követelést az elmaradt és fo- 
lyó kamatokkal együtt a hagyományosnak átengedni. 

Ha az örökhagyó a hagyományosnak oly adósságot hagyomá- 
nyoz, melyei annak ő maga tartozik, ezen adósság valóságát köteles az 
örökös elfogadni, és azt a határidőrei tekintet nélkül a hagyományok 
kifizetésének határideje alatt kifizetni d). De az örökhagyó veszélyezett 
hitelezői ily elismeréshez kötve nincsenek e). 

aj így az ausztr. ptvkv. 652. 656—662. §§. — hj u. o. 666. §. de honi 
törvényünkre csak az illik, a mit kimondottunk, mivel a kamatok csak akkor 
fizetendők, ha világosan kikOttetett, vagy a fizetési határidő elmulasztatott. V. 
ö. alább a 206, 244. §-t, de ugy látszik, hogy az osztr. tOryény idézett §-a e 
szóval folyvást azt jelenti. — c) u. o. 688. §. Az ingatlan jószágon fekvő tőkék 
vagy a dologban! jogból eredő követelések is a valamennyi kinn levő követe- 
lések alatt értendők. — dj u. o. 665. §. azt mondja: „a hagyományok kiélő- 
gitésére rendelt határidő alatt^ de miután honi törvényeink ily határidőt ki 
nem tflztek: azt kell tartani, mit alább a 874. §-ban mondunk. — e) u. o. 
685. §. Lehet, hogy ily elismerés a hitelezők k^átszására van irányozva; de 
ily esetben a hitelezők a tartozás valóságát ostromolhalják. 



373. §. Folytatás. 

A végrendeletekben gyakran előfordulnak ilyen és hasonló intéz- 
kedések: éléskamrámat, pinczémet hagyom N. N.-nek. Szekrényt, 
pohárszéket a rajta, benne foglalt tárgyakkal ; ilyen ingatlan vagy in- 
gó helyiségek, bútorok az osztrák törvényben „ tartály "-nak hivatnak; 
e zek körül irányul szolgálnak a következő szabályok : 

IV . Ha valakinek oly tartály hagyományoztatott, mely nem 
magában álló, hanem csak valamely egésznek része, p. o. a ház- vagy 
szőUőbeli pincze, éléskamra: rendszerint az vétetik elő, hogy csak azon 
tárgyak szánattak neki, melyek az örökhagyó halálakor abban talál- 
tattak, és melyek tartására azon tartály természeténél fogva rendelve* 
vagy az örökhagyó által rendesen használva volt. 

Ellenben, ha a tartály ingó, vagy legalább magában álló dolog. 
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a hagyományos egyedül a tartályt, s nem a benne találtató dolgokat 
íb igényelheti ; p. o. magában álló pincze, pajta, kád, hoi 

V. Ha valamely szekrény, almárium- vagy láda 
található dolgokkal együtt hagyományoztatik, az ara 
szer és készpénz, sőt a hagyományos által az örökhaj 
adott adóslevelek is oda számittatnak. Más adóslevelek ^ 
melyeken az örökhagyó követelései és jogai alapulna! 
számittatnak oda, ha azokon kivül a tartályban semmi 
vagy ha azokról végrendeletben valamint a tartályban 
tárgyakról külön intézkedés nincsen a). 

VI. Drágaságok alatt, az osztrák törvény i 
sen csak drágakövek, és igaz gyöngyök, ékszer alatt a 
és az arany, vagy ezüstből készült vagy avval futtj 
mely a személy ékességére szolgál ; pipere alatt az 
az ékszeren, ékitvényen s ruhadarabokon kivül a szene 
szolgál. 

YII. Az arany vagy ezüst hagyományozása 
lalja a feldolgozottat és feldolgozatlant^ de nem pénzs 
mint azt sem, a mi csak részét vagy diszitményét teszi 
hagyatéki darabnak, p. o. órának vagy szelenczének. 
nem az öltözékhez, és a csipkék nem a fehérnemühez, 
réhez számittatnak. 

Vin. Kocsiszer, „ equipage " alatt az örökhag 
szolgált kocsilovak és kocsik, a hozzá tartozó szerszf 
de a paripák és a nyeregszerszám nem értetnek b). 

IX. Készpénzhez tartoznak azon közhitel -pa 
lyek a rendes forgalomban készpénz helyett szolgálnak ( 

X. Tartás hagyományozása az élelmet, ruházi 
a többi szükségeseket, és pedig ha másként nincs 
életfogytáig; a nevelés mindezt azonfelül a szül 
is magában foglalja, de csak a teljes korig tart. Elei 
élethossziglani étel és ital értetik d). 

XI. Kiházasitás alatt, ha közelebbi intézked 
hagyományos állásához, a hely körölményeihez, és í 
vagy hagyománynak, melyből az teljesitendő, raennyiséj 
házasitás illetőleg férjhezadás értetik d). 

XII. Bútorok alatt csak a lakás illendő haszm 
eszközök vagy házi készületek alatt pedig egyszersi 
táshoz megkivántató eszközök is értetnek : de mesters( 
világos kifejezés nélkül nem foglaltatnak f). 

XHI. Lakás alatt, ha közelebbről nincs mégha 
mas és illő lakás értendő g). 
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aj AuBztr. ptvky. 675. 676. 677. Ide vehető még az is, ha a tartáljban 
olyasmi találtatik, a mi az GrOkség vagy valamely hagyománybeli dolognak 
részét teszi, p. o. diszöltOnyhőz az öv, ha az egész díszruha külön volt hagyo- 
mányozva; vagy régi okmányok, könyvekről a végrendelet külön intézkedik. 
— y így az ausztr. ptvkönyv 678. 679. §. — c) 680. §. — dj 672. §. — e) 
Hasonlatosságból az özvegyi,- hajadoni jognál, fen. 828. és alább 888. % — fj Igy 
ausztr. ptvkv. 674. §. — - De a tartásnak, habár igénybe nem vétetik is, meg- 
felelő érték nem követelhető : hacsak az igénybevétel az örökös által nem gá- 
toltatik. Hszem. tábl. 19722/1866. — ^; Ha a kérdés birói elhatározás alá ke- 
rül : figyelembe jön annak, kitől a lakás követeltetik, állása ; ha cselédséggel 
bir, melyet a házban elhelyezni kénytelen ; a szükségletek, melyet a helyi kö- 
rülményekből felmerülnek; az érték, ha ilyen forog fen, melyet a lakási ha- 
szonélvezet képvisel; és ha a követelt helyiségek az ellenfél részéről amúgy is 
nélkülözhetők. Hszem. tábl. 24100/1867. 



374. §. A hagyományos hatályba léptének id6pontja 
és köve telhetési határideje. 

A hagyományos, hacsak bizonyos feltétel nem áll ellent, — 
mindjárt az örökhagyó halála után szerez a maga és utódai részére 
jogot a hagyományra, de a tulajdoni jogot csak azon módokon, a 
mint a tulajdonszerzésre nézve meghatároztatott a). Ot illeti a hagyo- 
mány tárgyának minemüségéhez képest annak minden haszna, jöve- 
delme, de a kár és költség is rá néz ; és előbb elhalván, mintsem azt 
birtokába vehette volna, a hagyományról már mint sajátjáról intézked- 
hetik, ily intézkedés hiányában az törvényes örököseire is átszáll, ha- 
csak helyettesités által vagy máskint korlátozva nincsen ; végre a 
hagyomány tárgyát illetőleg dologbani jogot nyer, és a hagyományo- 
zott dolgot, ha az idegen kéznél van, akárkitől visszakövetelheti. 

Azonban nem csekély fontosságú kérdés reánk nézve az, vájjon 
a hagyományt a hagyományos mennyi idő alatt követelheti 
attól, ki azt részére a végrendelet értelmében kiadni tartozik? ily 
határidőről törvényeink hallgatnak, és igy nincs egyéb hátra, mint 
a fenforgó körülményekhez mért határozatot, ha a dolog perre kerül, 
a birótól várni b). 

a) L. fennebb, a 93. 98. §§. — hj Ezt Frank is bevallja a 242. §-ban 
és al. 245. §. végén elvül azt mondja, hogy a késedelmes teljesítő a kárért 
felelős, ugy a rendszerinti kamatokat fizeti. így itélt a Hszem. tábl. is 
19728/1666. Legczélszerübb az örököst, vagy azt; ki a hagyomány kiadásával 
köteles, biröilag megintetni, és ha arra nyilatkozik, nyilatkozatából ki lehet 
indulni, mert lehet, hogy fontos akadályok forognak fenn, és akkor hasztalan 
lenne őt beperelni; de ha az akadályok nem valók, vagy ha nem nyilatkozik 
akkor ceak a per u^'a marad fenn. — L. alább a 881. §. — L. ansztr. ptvkv. 
685-687. §§. - A hagyományosok értesitéeét 1. alább 877. §. 
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375. §. Korlátolt intézkedések 

Ha a végrendelkező inténtezkedését az örökösre vagy hagyomá- 
nyosra nézve bizonyos korlátokhoz, m^zoritásokhoz köti : ily intéz- 
kedés korlátosnak mondható o^. Hy korlátozás vagy bizonyos fölté- 
telt, időpontot b) vagy meghagyást, vagy kijelentett 
szándékot foglal magában. Ezekről egyenkint. 

LA föltételeket illetőleg, c) egészen érthetetlen föltétek 
nem létezőknek tekintetnek d). 

Azon rendelkezés, mely által valakinek valami jog elhalasztó 
lehetetlen föltétel alatt adatik, érvénytelen ; habár a foltétel teljese- 
dése lehetetlenné csak későbben vált, és a lehetetlenség az örökhagyó 
előtt tudva lett volna is. A felbontó lehetetlen föltétel nem létezőnek 
tekintetik. — Mindez a tilos feltételekre is áU e). 

Ha a foltételek lehetségesek és szabadosak, az azoktól függő 
jog csak szoros teljesitésük által szereztethetik meg; függenek ezek 
bár a véletlentől, örökös, hagyományos vagy harmadik akara- 
tától /). 

Ha a végrendeletben előszabott föltétel már az örökhagyó élté- 
ben teljesült, annak te^esitése az örökhagyó halála után csak akkor 
követelhető: ha a föltétel az örökösnek vagy hagyományosnak oly 
cselekvényéből áll, mely azáltal ismételtethetik g). 

Az örökösre vagy hagyományosra nézve kiszabott föltétel az 
örökhagyó világos kijelentése nélkül az örökhagyó által utónevezett 
örökösre vagy hagyományosra ki nem terjesztendő h). 

Valamely elhalasztó föltétel alatt szánt hagyaték megszerzésére 
8Zfiks%es, hogy az emiitett személy a föltételnek teljesülését túlélje, 
és annak beálltakor örökképes legyen i). 

Ha pedig az örökhagyó az örökösnek vagy hagyományosnak 
illetősége elvesztése alatt megtiltja a végrendelet megtámadását, ez a 
végrendelet valódisága vagy értelmezése iránti keresetre ki nem ter- 
jedhet h). 

n. I d ő p n t. Ha bizonytalan, hogy azon időpont, melyhez 
az örökhagyó az odaszánt jogot köti, eljövend-e vagy sem P ezen 
megszorítás feltételnek tekintetik. — Ha azonban az időpont olyan 
hogy el kell jönnie, az odaszánt jog az örökősökre is átszáll, és csak 
az átadás halasztatik el a kitűzött határidőig. Ha pedig világos, hogy 
azon időpont sohasem jöhet el : ezen idő meghatározása lehetetlen föl- 
tételként tekintetik, kivéve, ha az örökhagyó valószinüleg tévedett az 
időpont kiszámításában, mert akkor az időpont meghatározása az 
örökhagyó valószinü akarata szerint méretik l). 

ni. Meghagyás. A meghagyás teljesítendő: ha szorosan 
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nem teljesittethetik, legalább a lehetőségig annak megközelitésére kell 
törekedni, és ha ez sem történhetik meg, a terhelt fél, hacsak az 
örökhagyó akaratából ellenkező nem tűnik ki, a neki szánt hagjraté- 
kot mégis megtartja. Ki a meghagyás teljesitésére önmaga tette ma- 
gát képtelenné, a neki szánt hagyatékot elveszti. A már magában 
teljesithetlen vagy tilos cselekvényt foglaló meghagyás érvényte- 
len m). 

TV. Valamely szándék vagy óhajtás kifejezése magában 
a nélkül, hogy egyszersmind annak teljesítése kötelességül tétetnék, 
kötelező erővel nem bir n). 

aj Frank 242. §. — hj Fenn. 70. 87. §. - c) Ptvkv. 696. íen. 70. §. — 
dj Ausztr. ptvkv. 697. §. — e) u. o. 698. 712. §. — /? u. o. 699. §. Frank. 
242. §. A ptvkv. 700. §. szerint oly feltétel, hogy az örökGs, hagyományos 
teljes kora után ae léphessen házasságra, nem létezőnek tekintendő, csak Özvegy 
személy tartozik, ha gyermeke van, azt megtartani; de egy bizonyos személy- 
lyeli házasság megtiltása érvényesen köttethetik ki. — g) ü. o. 701. §. — hJ 
ü. 0. 702. §. — ij U. o. 702. §. — IcJ U. o. 720. Frank 248. §. — IJ Ptvkv. 
704-706. — m) U. o. 709-710 §§. - «) ü. o. 711. §. - V. ö. Frank 242. 248 }§. 



376. §. A végrendelet visszavonása, megmásitása. 

A végrendelet egyoldalú másithatő intézkedés levén, követke- 
zik, hogy a végrendelkező azt holtáig akár egészen, akár részben, 
megváltoztathatja, vagy pusztán vissza is vonhatja. 

Törté/ihetik ez k é s 6 b b i vég- vagy fiékvégrendelet által ; to- 
vábbá egyszerű visszahuzás által, mely lehet világos vagy 
hallgatag. Végre megszűnik a végrendelet a végrendelkező akaratán 
kivül is. 

A korábbi végrendelet későbbi által rendszerint megszüntetik, 
hacsak az örökhagyó későbbi végrendeletében ki nem jelenti, hogy a 
korábbi egészen vagy részben álljon. És ha az örökös a későbbi vég- 
rendeletben a hagyatéknak csak egy az előbbitől különböző részére 
neveztetik : a fenmaradé részre nézve, ha uj intézkedés nem tétetett 
nem^ az előbbeni végrendelet, hanem a törvényes öröklés lép hatályba 
o). És ha a későbbi végrendelet hiányok miatt érvénytelen, a korábbira 
visszamenni nem lehet. 

Több fiőkrendeletek is megállhatnak egymás mellett, a mennyi- 
ben egymással nem ellenkeznek ; de az egész hagyatékról szóló több 
végrendeletek közül csak az utósó lesz érvényes. Ha pedig tudni nem 
lehet, melyik az utósó : illő mindnyáját elfogadni ; és a mi itt egynek 
ott másnak adatott, közreboosátani s az illetők közt megosztani b). 
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Habár a végrendelkező végrendeletében világosan kijejentette, 
hogy minden további végrendelete érvénytelen legyen, ez öt ujabb 
végrendelet alkotásától el nem zárja ; de ezen ujabb intézkedése csak 
ugy lesz érvényes, ha abban az előbbi végrendeletben kijelentett ér- 
vénytelenségi záradékot világosan visszavonja c). 

Ujabb intézkedés nélkül az előbbit egyszerűen visszavonhatni 
világosan szóval vagy Írásban, vagy hallgatag, tettek által, d) 

A. s z ó V a 1 i visszahuzásnak magára a végrendelkezésre külön- 
ben képes állapotban kell történni, és pedig hiteles helyen, vagy 
magánlag 2 hitelt érdemlő tanú előtt abbeli akaratát higgadtan, ko- 
moly elhatározással, de nem harag vagy felhevült állapotban kinyi- 
latkoztatva e). 

Hallgatag, tettek által visszahuzottnak vétetik a végrende- 
let, ha az örökhagyó végrendeletét a hit. helyről, a hatóságtól, hol 
őriztetett, visszavette, ámbár az nála holta után sértetlenül megtalál- 
tatott. Egyéb végrendelet megsemmisíttetik, ha az aláirás vagy az 
egész tartalom keresztülvonatik, kitöraltetik, a végrendelet össze- 
szaggatva találtatik; mindez ha magától a végrendelkezőtől ered, 
semmi kétséget nem hagy fen; de ha kétség támad: az elleokezőt 
bizonyítani annak kötelessége, a kit érdekel. Ha pedig a végrendelet 
egy része leszakítva vagy elégve találtatik, olyannyira, ha az egész 
tartalom ki nem vehető, és ez véletlenségből történt : tartalma tanuk 
által bizonyittatik /). 

Elővéltnek mondható a visszahuzás, ha a végrendelkező a 
hagyományozott követelést behajtotta és felvette ; ha az elhagyomá- 
nyozott dolgot elidegenítette, és ismét vissza nam kapta ; vagy azt 
annyira átalakította, hogy előbbi alakját és elnevezését elvesztette g). 

És ha a hagyatékot sem az örökös, sem az utóörökös elfogadni 
nem akarja, vagy el nem fogadhatja, az egész hagyatékra, vagy az 
el nem fogadott részére nézve a törvényes örökléő lép hatályba h). 

A kölcsönös végrendeletek kölcsönös akarattali másitása, vagy 
visszabuzása iránt semmi kétség ; de azok egyoldalú vísszvonbatósága 
tekintetében figyelemmel kell lenni a végrendelet szavaira, és az in- 
tézkedők egymás iránti szándékára; mivel lehet, hogy az egyik fél 
intézkedése a másik félétől nem feltételeztetík, és igy az egyoldalú 
visszahuzás saját javaira nézve megállhat, mivel az akarat szabadságát, 
a hol csak lehet, fenn kell tartani i). 



a) Auaztr. ptvkv. 713. §. — h) U. o. 714. 715. §. — c) U. o. 716. §. — 
dj ü. o. 717. §§. — ^ Kövy 359. §. ptvkv. 719. §. — /> ü. o. 721—723. §. 
— g) ü. 0. 724. 725. %. — h) \5, o. 726. §. — i) Az o. törvény is azt moncüa, 
hogy a kölcsönös vógrondelet is visszavonható, de az egyik fél visszavonásából 
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a másik félét következtetni nem lehet. 1248. §. V. 0. Frank 244. §. — A. fózj 
és feleség által kölcsönösen tett végrendelet bármelyik házastárs által, — de 
osak az At illető javakra nézve visszavonható lévén, az utóbbi kalönleges 
végrendelet csak a másik végrendelkező hagyatékára vonatkozólag tétetik 
félre. Hszem. tábla 1857/1868. 117. sz. car. hat. 1872. 

377. §. A végrendelet kihirdetése. 

Ujabb törvény szerint a) miaden végrendelet kihirdetendő még 
akkor is, ha az öröklésnél hivatalos beavatkozásnak nincs helye. 

£ végett a végrendelet, ha magán kéznél van, az eljárő birőság- 
nál bemutatandő ; de ha az valamely hatóságnál van letéve, a hirde- 
tést ugyanazon hatóság teljesiti b). 

A kihirdetésre, a mennyiben lehetséges, az érdeklettek meg- 
idézendök ; de ha ezek távol vannak, vagy ismeretlenek, a kihirdetés 
két tanú jelenlétében történik. 

Jegyzökönyvet kell felvenni, melyben előadandó a talált vég- 
rendeletek száma és kelte ; annak neve, ki a benyújtást teljesítette ; 
annak megjegyzése, hogy felbontva vagy lepecsételve nyújtattak be ; 
kik voltak jelen a benyújtásnál és kíhirdetetésnél ; végre ha a felbon- 
tásnál a pecsét megsértva találtatott, vagy magán az okiraton vala- 
mely aggály vétetett észre. E jegyzőkönyvet mind a birő, illetőig 
hivatalos egyén, mind a jelenlévők aláirják. A kihirdető pedig a ki- 
hirdetés idejét magára a végrendeletre feljegyzi és aláirásávál bizo- 
nyitja. 

Ha a végrendeletben hagyományok foglaltatnak, és ha vég- 
rendeleti végrehajtő van nevezve : erről a birőság azon esetben, ha 
az öröklésnél hivatalos beavatkozásnak van helye : mind a hagyomá- 
nyosokat jogaikra valő felügyelés végett, mind a végrendeleti végre- 
hajtőt azon utasítással értesiti, hogy a megbízás elfogadása iránti 
zárhatáridő alatt nyilatkozzék c). 



aj 1868 : 54. — hj Ü. o. 562. §. Hiteles hely is ide értendő. — cj 1868 : 
54. 564—567. §§. Hát ha a végrendelet szóbeli ? erről az idézett törvény nem 
tesz emlitést; a gyakorlat szerint s tekintettel az 1854. aug. 9. cs. nyüt- 
parancs 61. és kOv. §§-aira, a tanuk netán írásba foglalt feljegyzéseik szintén 
igy hirdetendők ki ; kOlOnben a tanuk kihallgatására határnap tflzendő ki, 
akkor kihallgattatnak, a felek azonban kérdéseket is hozhatnak javaslatba; 
vallomásaik felett felvett jegyzőkönyv megtartandó; hiteles másolatait as 
érdekeltek kivehetik. — Ha ez perben szorgalmaztatik, az e\járás rendes sza- 
bályai követendők. 



Digitized by VjOOQIC 



449 

378. §. A végrendelet teljesitáse, végrehaj ti s a. 

Ha a végrendeletben végrehajtódván nevezve, ennek sza- 
badságában áll ebbeli megbízást el- vagy nem vállalni. Ha elvállalta, 
köteles vagj mint felhatalmazott az örokhagyd rendeleteit maga vég- 
rehajtani vagy az örököst sürgetni. 

Ha pedig végrehajtő nincs kinevezve, vagy el nem vállalja, az 
örökös köteles az örökhagyó akaratát a mennyire lehet teljesíteni, a) 
de ennek, ugy a végrehajtónak eljárásáról az illetők számot is 
kérhetnek b). 

Ha a végrendelet külső kellékek hiányában szenved, érvényte- 
len és egészen félrevettetik, c) valamint akkor is, ha a végrendelkező 
személyi tehetséggel d) nem bírt. De a vagyoni tehetség hiánya csak 
azon részeit semmisiti meg; a végrendeletnek, melyek abba ütköznek, 
a többi még megállhat e). 

A végrendelet után szerzett vagyon csak annyiban tartozik a 
v^endelet teljesítéséhez, a mennyiben a végrendeletben örökösök 
nevez vék az egész hagyatékra, de ha ilyenek nevezve nincsenek, a 
végrendelet után szerzett vagyon törvényes öröklés tárgya. 

aj Az ausztr. ptvkv. 817. §-a Rzerint a teljesítést biztositani is, és ez 
iránt magát a bíróság elÖtt igazolni ; ez onnét van, mivel a hagyaték az 
oszt. törvény értelmében bíróilag adatik át, és magán utón birtokba nem 
vehető. (797. §.) Sőt a hagyományosokra nézve csak azt tartozik igazolni, 
hogy ókét a nekik jutott hagyomány f^lól tudósította. V. ö. még az ausztr. 
polg. tvkv. 685. 690—693. §§-ait is. — h) Sent. 4. 5. ad redintegrat — c) 
1638: 31. 1715: 27. él kaisó kellékek vizsgálásánál a végrendeletek fajaira 
kell figyelemmel lenni ; Franknál tehát 245. §. d) alatti megjegyzés csak a 
fogalmat zavarja; mivel ő ott a kiváltságos végrendeleteket kivételként 
hívja fel, holott azoknak szintén megvannak az általa a 233. §-ban hivat- 
kozott kellékeik. Ausztr. ptvkv. 601. §. — dj Fennebb 350. §. — ej Sent. 17. 
18. Divis. snccess. — A fennebbi 358. §. szerint az írott végrendelet mint 
ilyen megdőlvén, mint szóbeli megállhat. — A ki azonban a belső kellékek 
tekintetében bár hiányos végrendeletet aláirta, vagy a szerint osztozkodott, 
későbben hiába kereskedik. Dec. 32. 44. Div. suc. I. 62. 72. Dec. 4. ad 
inv. test. 

379. §. Az 1852. nov. 2d-ki u. n. 6siségi pátens a vég- 
rendeleteket illetőleg. 

Az 1848: 15. t. czíkk az ősiségnek csupán el vb e ni eltörlésé- 
vel a vagyoni végrendelkezési tehetségnek tágabb tért nyitott ; de az 
1852. november 29-ki u. n. ősiségi pátens a végrendeleteket majd a 
múltra, majd a jövőre nézve ujabban szabályozta; ezután követke- 

29 
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zett az országbírói értekezlet, sziatéti ujabb szabályokat hozya; szük- 
8^ tehát, hogy ezeket külön megismerjük. 

I. Az 1848: 15. t. ez. csupán az ősi és szerzeményi javak közti 
különbségre nézve mondván ki a megszüntetés elvét, az adományi, 
fi- és leányági javakat érintetlenül hagyta, ezekre nézve tehát honi 
törvényeink épségben maradván, felettük csak azok értelmében le- 
hetett érvényesen intézkedni. 

II. Az 1852. Dov. 29-ki ősiségi pátens már e tekintetben is to- 
vább ment, mert kimondotta : hogy az ált. polg. tvkv. hatályba lépte 
napjától kezdve az öröklött és szerzett, az adományi és más vagyon, 
8 a fi- és leányág közötti külömbség sem az élők közötti, vagy a halál 
esetérei rendelkezhetési jogra, sem pedig a törvényes Örökösödésre 
befolyással nem bír. És a köz. ptvkvnek az öröklést tárgyaző rende- 
leteit a vagyon és személyek minden nemeire kiterjesztette. Megen- 
gedte azonban a csupán fi ágat illető öröklött ősi ne- 
mesi javak akkori birtokosainak, hogy ezen javakról 
végrendeletileg afiutódokjaváraa polg. tvkv. hatályba léptétől 
(vagyis 1853. május 1-töl) számitva 3 év alatt oly joghatálylyal intéz- 
kedhetnek, hogy a végrendelet a leányági utódok által az ált. polg. 
tvkvben megállapított köteles rész czimen, vagy az özvegy által meg 
ne támadtathassék, ha ugyanazon utódok, és az özvegy legalább azt, 
a mi őket az emiitett javakból az addigi törvények szerint jogosan 
illette, megkapják; kikötvén egyszersmind: hogy ily végrendelet 
a törvényes kellékekkel írásban szerkesztessék, és az okirat kelte 
után legfölebb hat hónap alatt, de nem később, mint azt ált. polg- 
tvkv hatályba lépte utáni három év elteltével azon első folyamodása 
törvényszéknél, melynek kerületében a jószág fekszik, eredetiben 
letétessék a). 

Kimondja továbbá föelvként, hogy az ált. ptvkv hatályba lépte 
előtt kelt végrendeletek vagy örökségi szerződések érvényessége 
ugy a nevezett örökösök öröklési képességére, mint az örökhagyó 
rendelkezési jogára vonatkozólag a végrendelet keltekor kötelező tör- 
vények szerint ítélendő meg. Ez azonban csak azon régibb végrende- 
letekre és örökségi szerződésekre alkalmazandó, melyek az ált. ptvkv. 
hatályba lépte előtt, vagy hat hónappal azután azon hatóságnál, me- 
lyet az örökhagyó halála esetében a hagyaték tárgyalása illetne, le- 
tétettek, vagy melyek az ált. ptkv. hatályba lépte előtt meghalálo- 
zott örökhagyó által adattak ki. Ha ezen foltételek nem teljesíttettek, 
akkor az intézkedés érvényessége az ált ptkv. határozatai szerint 
lett megítélendő h), 

A külső formaszerüségek tekintetében az ált. ptvkv. hatályba 
lépte előtt kelt végrendeletek érvényessége, ha az örökhagyó az ig 
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öröklési törvények kihirdetése után halt meg, vagy az addig létezett, 
yagy pedig az uj öröklési törvények szerint lett megitélendő, a mint 
ezek vagy amazok a végrendelet fenmaradására kedvezőbbek c). 

in. Az 1853. május 1-töl kelt végrendeiésekre nézve ^— a fiág 
részére 3 évre fenhagyott kedvezményt kivéve — a köz. ptvkv. sza- 
bályai lettek kötelezők ; de az o. birói értekezlet d) szerint a m a g y a r 
törvény életbeléptétől számitandő félév alatt az 
osztrák törvény által előirt külső kellékek megtartásával is lehetett 
végrendeletet alkotni, és ilyen végrendelet, a mennyiben a végrendel- 
kező azon félév alatt elhalt, azért, hogy az osztrák törvény által előirt 
külső kellékek szerint alkottatott, megnem támadtathatik. 

Az imént előadott átmeneti szabályok nyomán, tehát az 1848. 
15. t. ez., ugy a ptvkv. életbe lépte előtti végrendeleteknél, a meny- 
nyiben az akkori törvényekkel megegyeznek, ha az örökhagyő halála 
a magyar törvények visszaállitása után félév alatt történt, különb- 
séget kell tennünk, a mint azok az ősiségi pátens 5. és 6. §-a értel- 
mében az illető helyen letétettek, vagy nem ; ha letétettek, érvényük- 
ben fenmaradnak a II. alatti ővás mellett ; de ha le nem tétettek, és 
különben a keletkezésükkor érvényben volt törvényekkel megegyez- 
nek, csak annyiban támadhatok meg, a mennyiben netán az ország- 
birői értekezlet által megállapitott törvényes osztályrészt érintik, 
mivel a végrendelkezési és öröklésijog a pátens 5. 6. 
§§-aiban foglalt eseteket kivéve az örökhagyő halálakor fen- 
álld törvények szerint Ítélendő meg. És ugyanezen elv alapján az 
1852. május 1. őta a magyar törvények visszaállitásáig, és azőta fél 
évig kelt végrendeletek, ha az örökhagyő a magyar törvények vissza- 
állitásától fél év alatt elhalt, csak külső kellékek szempontjából a 
mennyiben t. i. az addig fenállott osztrák törvények szabályai szerint 
alkotvák, nem jöhetnek kérdés alá ; de személyi vagy vagyoni tehet- 
ség tekintetében, a mennyiben az életben hagyott magyar törvények 
vagy az o. birői értekezlet szabályaival meg nem egyeznek, igen is 
megtámadhatok e). 



a) Pátena S. §. Ért. lÖ. §. - hj Pátens 6. §. - cj Pátens 7. J. pól- 
dául : az osztr. törv. Bzeriot szerzetes végrendeleti tanú nem lehet ; és igy 
ha tanuként szerzetes is jelenkezik, megáll, mivel a magyar törvény e 
tekintetben kedvezőbb. Ha a végrendelet a végrendelkező által s^játkezüleg 
írva és aláírva volt, de tanuk nem használtattak, megállhatott az osztr. 
törvény szerint, mivel az ilyen végrendelettel megelégszik. — dj Ért. 6. — 
ej Ért. 7. 19. §. 
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380. §. A végrendeletekből származhatő keresetek. 

I. A végrendelet érvénytelenítésére, 1) kűlsö 
kellékek hiánya miatt (a kereset alapul az 1638 : 31, 1647 : 15. 1715 : 
27-én), 2) csalárdság, erőszak, félelem vagy téve- 
dés okából (az 1715: 27. 3. §. alapján). Birői illetőség mindkét 
esetben a szent szék volt. a) Jobbágyok végrendeleteire nézve job- 
bára az uri székek voltak (III. 25.), azután a megyei törvényszék az 
1848: 9. 11. Legújabb törvény szerint azon törvényszék, és ha in- 
gatlanokról van sző, azon birtokbirőság ítél, melynek területen az 
örökhagyónak rendes lakása volt. b) Eljárás a rendes. — É kerese- 
tet az indítja, kit a törvényes öröklési jog illet, a kínevezett örökösök 
hagyományosok ellen. Az eredeti végrendeletet azon fél tartozik fel- 
mutatni, a kinek birtokában van. A kellélcek hiányának bizonyitása 
a felperest illeti. Felperesek lehetnek a törvényes örökösök, vagy az 
özvegy, ha a végrendelet reájok nézve sérelmes. Alperesek a nevezett 
örökösök, hagyományosok. Lehet a keresetet részint érvénytelenítésre, 
részint magyarázásra intézni, c) Bíróság : nemesiekre nézve a kír. 
tábla (IL 52.), kir. városiakra nézve a városi tanács, illetőleg tör- 
vényszék (III 10.), jobbágyokra nézve azelőtt az úri szék (ül. 29. 30.), 
ujabban a megyei törvényszék volt ; 1848 : 9. 11. Legújabb törvény sze- 
rint ezekre nézve is az áll, mit a 2. pontnál mondunk. — A kereset meg- 
állapítása végett a sérelem külömbsége szerint a hivatkozandó törvé- 
nyek is változnak. — A végrendelet eredetben vagy hiteles alakban 
felmutatandó. Felfedező hitnek is lehet helye, ha a hagyaték némely 
tárgyainak eltitkolásí gyanúja forog fen d). 

Ha pedig a végrendelet világosan érvénytelen, az örökösök an- 
nak félretételét és az örökséget az öröklési bíró előtt köve- 
telhetik e). 



aj Kelemen : III. R. 186. §. Külkellőkek hiányában az illetőség a bz. széket 
illette; de a gyakorlati példák azt is tanusilják, hogy előbb a kir. városi 
törvényszékek, az uriszékek is ítéltek. — h) Polg. tvkez. rendt. 22. 87. §. — 
cj Sent. 13. ad inv. — dj Sent. 4. 7. 8. 9. 16. 24. ad inv. — ej Sent. 17. 18. 
div. success. — Bővebben Frank 53. §§. Polg. tvénykez. rendt. 37. §. — A 
köteles részhezi jogból eredő keresetekről 424. §. 
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881. §. Folytatás. 

n. A végrendelet teljesítésére. Birőság: előbb a 
kerQleti tábla (1715: 28.), most már az illető törvényszék illetőleg 
birtokbiróság. a) 

ni. Hagyomány megvétele végett, az örökös vagy 
a végrendeleti végrehajtó ellen. Az örökös által kétségbevont egyes 
hagyományok nem osztály hanem az örökösök ellen intézett kereset 
utján követelhetők. A kereset alapul az 1647 : 126. czikken. Szük- 
séges a végrendeletteli igazolás. Foly az öröklési birői előtt b). 

IV. A végrendeleti végrehajtő is indíthat keresetet a 
hagyatéki tömeg kiegészítése végett azok ellen, kik abből valamit el- 
sikkasztottak vagy visszatartottak ; a kir. iígynök ellen is, ha netán a 
javakat elfoglalta volna, az örökösödési birő előtt ; és az elfoglaló az 
időközben szedett vagy elmulasztott hasznokat is megtéríti c). 

Ide veendők a biztosítási keresetek is, ha a hagyományt 
az, ki azzal köteles, kiadni késedelmeskedik, d) Továbbá száma- 
dási keresetek a végrendeleti végrehajtó ellen az öröklés bírája 
előtt e). 

aj Polg. tvkez. rendtart. 37. § Azonban e helyett öröklési keresetet 
is lehet indítani az öröklés birösága előtt Dec. 24. 25. 26. Div. success. — A 
végrendelet teljesítése körül kétség támadhat annak értelmezésié iránt; ilyen 
esetekben az örökhagyó viszonyai, ezekbÓl vonható szándéka, s a helyi kö- 
rülmények irányoznak. — hj 1647 : 126. 1. §. — Sent. 13. 24. a !. implem. Polg. 
törvkez. rendtart. 592. §. Hagyományozott tőke után a kamatok a per megin- 
dítása napjától járnak. Eszem. Ubl. 1945 : 1861. 459 : 1807. — A hagyatékot 
képező tőke már a végrendelet kelte előtt csődperben követeltetvén, és 
kamataival együtt megítélve csak 30. év múlva fizettetvén ki, a hagyomá- 
nyok kamatjai is megitélettck. 9066 : 1872. 1. f. ítélőszék. ~ cj Dec. 1. ad 
redint. — dj Fen. 378. §. — ej U. o. 

382. §. A (régibbmagyar) családi hitbizományokróh 

Családi hitbíz omány (Fideicommissum) oly vagyon, 
melynek az alapító intézkedése folytán sértetlenül a fiutó- 
dókra kell átszáUnia. Honunkba ezen intézmény a többi európai 
nemzetek főleg pedig a germánok példájára vétetett be azon czélból, 
hogy általa a családok fénye és gazdagsága, mely az ösi javak ki- 
váló természete daczára is a folytonos osztályok által igen megsüly- 
lyedt, fentartassék. Első jelei mutatkoznak az 1688. törvényben, 
midőn azok alapítása csak a mágnásoknak engedtetett, de 1723-ban 
a nemesekre is kiterjesztett a), 

A hitbizomány az örökösödési rend tekintetében háromféle: 
Elsőszülöttség, mely szerint az az első szülött és annak fivadéka 
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a többi rokonokat megelőzi, az első szülött lineája, ága kizárja a má- 
sod szülöttét, ez a harmad szülöttet stb. b) Majorátus szoros 
értelemben, mely szerint az örökösödik, ki izben közelebb áll az ntőső 
birtokoshoz, és ha egyenlő távolságban többen volnának, a ki kö- 
zöttük idősebb, c) Végre az idősbség mely szerint az örökösödik 
az alapitótől szármozottak közül, ki legöregebb d). 

A hitbizomány érvényességére megkivántatik : 1) kir. megerő- 
sités ; e) 2) hogy mások sérelme nélkül történjék ; az alapitőnak 
tehát szerzőnek kell lenni, a jdszágot az adósságoktól meg kell tisztí- 
tani, ós ez oknál fogva 3) a törvény YÜágosan megkivánja, hogy a 
hitbizomány legalább azon megyében, hol a javak feküsznek meg- 
gyülésileg kihirdettessék f) a jóhiszemű hitelezők érdekeinek meg- 
óvása végett. És ha a kir. jóváhagyás vagy a kihirdetés elmulasztatott: 
ez a jóhiszemű hitelezőnek nem árthat g). 

A hitbizományos a hitbiz. javaknak csak haszonélvezője; és 
azokat az alapitónak magának a kihirdetés után tett adósságai annyi- 
val kevésbbé örököse adóssága miatt elvenni nem lehet; csak a 
haszonvétel vagy jövedelem vétetik zár alá ; de csak az adósságtevő 
hitbizományos életére. A hitbiz. javakat a bizományos semmiféle 
ok miatt el nem adhatja vagy el nem zálogíthatja jogának elvesztése 
alatt ; sem fel nem cserélheti, de haláláig haszonbérbe adhatja, vala- 
mint, ha a javakba valamit beruházott, arról rendelkezhetik h). 

Hitbizományi lehetett rendelni külön hitbizományi okle- 
vél által, vagy végrendeletileg i) a fennebbi kellékek meg- 
tartása mellett. 

A hitbizományokat az 1852. nov. 29-ki ősiségi pátens, a meny- 
nyiben az előbbi törvényekkel megegyeznek, fentartotta. Uj hit- 
bizományok felállítására nézve a ptvkvben foglalt szabályokon kívül 
további könnyítő határozatokat igért, k) és ezen igéretét beváltotta 
az 1854. aug. 9. cs. nyiltparancsban. l) Az o. bírói értekezlet pedig 
kimondotta, hogy a hitbiz. íntézvény a vele kapcsolatos hajadoni 
joggal együtt érintetlenül hagyatik m). 



aj 1688 : 9. 1723 : 50. — bj Az első alapító után tehát annak eUÖSEÜlÖtt 
fia, ha pedig ez az alapító előtt meghalt, ennek első szülötlje illetőleg az alapító 
unokája lép be. Ez az u. n. primogeniatura. — aj Majorátus valódi értelemben, 
és a törvény csak ezt említi ; a „Senioratus", az idősbfiséget csak a ezokás hozta 
be. L. Kelemen III. R. 210. §. Ebben az első alapító után közvetlenül a leg- 
öregebbik fin Örököl, de ennek holta után nem fia, hanem az első hitbizományos 
testvére és igy tovább. — dj „Senioratus*", idősbség tekintet nélkül a származás 
izeire, azok köztll, kik az alapitótól származnak, mindenkor a korra nézve leg- 
idősbiket illeti. - ej 1688 : 9. 1728 : 60. -- fj Szokássá vált az egész ország- 
bani kihirdetés. 1728 : 50. 2. Dec. 2. liquid. deb. — gj 1688 : 9. 1728 : 47. 
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4. 8- 1728 : 50. §. 1. 2. — ^; Magában a szerzóle veiben is. — A végrendeleti- 
leg jOvendóben alapítandó hitbizomány azonban a törvényes osztályrészt nem 
érintheti Ért. 1. 7. §. — ij 1852. nov. 29-ik pátens 13. §. — kJ Ez követtetett 
a kOv. §-ban érintett legf. rendeletig. — IJ Ért. I. 3. §. vagyis a hajadon! jog 
a hitbú. javakból is kijár. L. al. 388. §-t. 



883. §. A hitbizományokról ujabb kir.leirat szerint. 
I. A hitbizomány fogalma. — Tárgyai. 11. Azokbani 
utódlási rend különféle módozatai III. A hitbizo- 
mány felállítása, IV. A hitbiz. leltár. V. A hitbiz. 
vagyon biztosítása. VL Hitbizományi gondnok. 

Miután az 1854. május 1-seje mint az ausztr. polg. tykönyv 
behozatala óta Magyarországban több hitbizomány a ptvkv. rende- 
letei alapján állíttatott fel, és azok szerint rendeztetett, s kezeltetett ; 
az o. bírói értekezlet azonban ezek iránt nem intézkedett, a tapasz- 
talás szerint pedig a régibb magyar családi hitbizományokra szóló 
törvényeink sem a hitbiz. birtokos, sem a várományosok jogait 
kellően nem szabályozzák, és eléggé nem biztosítják: az 1862. 
oct. hó 9-én kelt k. kir. leírat által elhatároztatott, hogy a négy 
kir. kerületi táblák rendes hitbíz. hatóságokká a 
területökbcn fekvő valamint minden régibb és ujabb, ugy a 
még ezentúl is felállítandó hitbizományokrai fel- 
ügyeléssel oly módon bízassanak meg, hogy azon esetekben, ha 
vdamely hitbizomány létrészeí több kerületi táblák területében feküd- 
nének, azon kerületi tábla tekintessék hitbiz. hatoságúi, melynek terü- 
letében a jószág feje, vagy annak nagyobb része fekszik. 

Azonban az új polg. törvkezési rendtartás a) szerint a kerületi 
táblák megszűnvén, hitbízománji bíróságul azon kir. törvényszék 
mondatott ki, melynek területén a jószág feje fekszik ; ha az illetőség 
ez úton mégállapítható nem volna, az eljáró bíróságot az igazság- 
ügyi ministerium jelöli ki. Ezen változtatással úgy az anyagi jogok 
megbirálásánál, mind a felügyeletre nézve kivéve azon anyagi jogokat, 
melyek a régibb magyar hitbizományok körül 1853. május 1-je előtt 
szereztettek, b) a hivatkozott királyi leirat szerint következő szabályok 
tartandók zsinórmértékül : 

I. A családi hitbizomány oly rendelkezés, melynél fogva va- 
lamely vagyon minden jövendő, vagy legalább több nemzedékek- 
re a család elídegenithetlen jószágának nyilváníttatik c). 

Tárgyát nem csupán ingatlan javak, hanem ingók is, drá- 
gaságok, gyűjtemények, tőkék, közkötelezvények, állampapirosok, 
sorsjegyek tehetik akár külön akár ingatlanokkal együtt d). 
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zomány közönségesen vagy elöszülöttségi örökség, 
vagy korörökség, a szerint, a mint az alapitó az 
idősb ágbeli elsőszülöttnek, vagy a csaláJből leg- 
Jnak, több egyenlőn közel állók közt pedig az éveire 
£, vagy végtére az ágra nem tekintve a családbeli 
endelte e), 

^gi örökségnél az ii^abb ág csak az idősb ág kibal- 
sományhoz úgy, hogy az utolső birtokosnak fivérét 

megelőzik. 

az öröklés rendjét azonban egészen is megfordithatja, 

i utolsd szülöttet, vagy valamennyi ágból a legi^ab- 

nevezheti ki, a ki izre nézve vagy a hitbizomány 
y az utolsó birtokoshoz legközelebb áll. 
)itó ez iránt akaratát határozottaa ki nem fejezte, 
! birtokos, mint a hitbizomány alapitőja, és az első 
ikintetbe. fia több egyenlő izbeni személyek létez- 

határoz. 

lapitó azt rendeli, hogy a hitbizomány mindenkor a 
elebbik tagra szálljon, ez alatt az értetik, ki a közön- 
5röklés rendje szerint a férfi maradék közül legköze- 
jyenlően közel állók közt, hacsak a rendelkezésből 
Ink ki, a hitbizomány élvezete felosztatik. 
^z elsőszülöttiág számára felállitott hitbizomány mel- 
gakra második, vagy több hitbizományt is állitott fel, 
kosa s ennek maradéka csak akkor jut más hitbiz. 
k többi ágakban a hitbizományra jogositott semmi 
tezik, s a hitbizományok csak addig maradnak egy 
sitve, mig ismét két vagy több ágak nem erednek, 
radéknak rendszerint nincs igénye a hitbizományok- 
pitó nyilván azt rendelte, hogy a fiag kihaltával a 
iány ágakra szálljon, ez a finemzedék számára hatá- 
int történik, mind az által a hitbizományi birtokhoz 
rökösei a leányörökösöket megelőzik f). 
}iz. utódlásra hivatvák, utódoknak, várom á- 
leveztetnek, és a hitbizomány körtili ügyekben vagy 
Y a legközelebbiek meghall gatandók g), 
izomány feláUitá'sára különös kir. be- 
i V á n t a t i k A^, és a kérvény mindenkor az igazság- 
mái nyújtandó be és benne kimutandó, hogy a hit- 
it ^agyon az alapitó teljes tulajdona, és ha ingatlan ; 
yzett adósság nem terheli ; hogy ha netán törv. osztály- 
ak volnának, azok a hitbiz. felállitása által nem sér- 
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tétnek ; — végre melyik törvényszék lészen a hitbiz. illetékes bírósága; 
— egyszersmind az alapitási oklevél, és a bitbizományul szánt vagyon 
jegyzéke, különösen ingatlanokra nézve azok földadőkönyvi kivonata 
melléklendő i). Lehet előleges határozatot is kérni, vájjon ő 
Felsége hajlandő-e a rendelkezések teljes tervének előterjesztése mellett 
a kérelemnek lielyt adni ; s ekkor a hitbizomány tárgyának körűibe- 
lőli értéke csatolandó; és megfejtendő, vájjon a felállitást a kérelmező 
személyi és családi viszonyai nem ellenzik-e P h) 

A hitbizományt az alapitó még éltében felállíthatja, 
vagy csak halála után felállítani rendelheti Z^, sjogavana 
hitbizomány felállítását visszavonni mindaddig, mig valaki arra át- 
adás vagy szerződés által jogot nem nyert, és az akarat viszavont- 
nak tekintetik, ha az örökhagyónak törvényes örököse születik, ki a 
hibizományban ben nem foglaltatott m). 

Az előleges kir. jóváhagyás csak annyiban lép ha- 
tályba, a mennyiben a hitbizományi eredeti okirat, ha ez még a kérvény- 
hez nem csatoltatott, az alapitó által valóban kiadatík, és rendelkezései 
egy harmadik szerzett jogainak sérelme nélkül foganatosíthatók n). 

A felállítására adott legf. engedélyről az illető hitbiz. bíróság ér- 
tesíttetik. £z a folyamodót azonnal értesiti, a jóváhagyást a hivat, lapok- 
ban közzéteszi, gondnokot rendel és a vagyon összeírása és biztosítása 
iránt intézkedik o), 

lY . A hitbiz. leltár, ha a hitbizomány az alapitó éltében 
állíttatik fel, azonnal mihelyt a bíróság az e végrei kir. jóváhagyásról 
értesíttetett ; ezen kívül pedig az alapitó halálakor a hitbiz. gondnok 
közbejöttével és a helyben vagy közel lakó várományosok értesítése 
mellett f) bíróilag felveendő, és azon vagyonjegyzék szolgál alapjául, 
mely a végképení engedelem megnyerése végetti kérvényhez volt csa- 
tolva. Ha az alapitó halála után a hítbízományra rendelt vagyonban 
valamely hiány, vagy annak a fizetendő illeték, vagy kötelesrész kiegé- 
szítése által, vagy más módoni kevesbülése tűnik ki, a bíróság köteles 
a tiszta hitbiz. örökségről új leltárt készíteni q), 

V. A hitbíz. vagyon bíztositásaa hítbízományhoz tartozó in- 
gatlan javak tekintetében a hitbiz. rendelkezésnek nyilvánkönyvekbei 
bekebeleztetése által történik. Drágaságok és ingóságok a tőkéket ki- 
véve a hitbiz. birtokos őrizete alatt maradhatnak, ki azonban köteles 
ezek átvételét vagy a leltárban, vagy különös okiratban elismerni. Köz- 
és magán adóslevelek, s követelésekről szóló minden egyéb okiratok bí- 
rói őrizet alá veendők. A magán személyeknél kinn lévő tőkék az adós- 
levélben és telekkönyvekben világosan mint hitbiz. tőkék megjelőlendők, 
állampapirosok ha ezek a bemutatóra szólnak, a közpénztárak részéről 
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lekötendök, ha pedig meghatározott nevekre szolnak, a hitbizományra 
átírandők r). 

VI. Minden hitbizományra nézve 5^ gondnok rendelendő. A 
birőság köteles e részben a hitbizományi várományosok javaslatára 
kellő tekintettel lenni, s a gondnok személyi tulajdonságai tekinteté- 
ben a törvénynek a gyámok iránti rendeleteit megtartani. 

Gondnoknak maguk a várományosok valamelyike is kineveztethe- 
tik ; deahitbizományi hitelező, és adósai ezen hivatalra nem bocsátandők. 

A gondnok képviseli a hitbizománybani utódlásra, öröklésre hi- 
vatott utódok jogait, őrködik a felett, hogy a hitbiz. fővagyon megtar- 
tassék, és ennek állapota rosszabbá ne váljék. Köteles a bíróságnak 
nemcsak a hitbizományi ügyletek iránt bekövetelt javaslatokat beter- 
jeszteni, hanem a hitbizományi birtokos minden kötelességellenes, és 
az utódokra nézve káros intézkedéseit is feljelenteni. Fontosabb hit- 
bizományi ügyekben, a mennyiben 'minden várományosok meghallga- 
tása világosan előszabva nincs, a hitbizományi gondnok is meghall- 
gattatik, és tartozik a legközelebbi várományosokkal közösen a hit- 
bizomány fővagyonát tárgyazó minden perekben részt venni t). 

a) Polg. törvkez. rendtartás 21. 594. §. végén, alább i) ~ h) V. ö. fen- 
nebb a 882. §'t a magyar hitbizomány természetét a kir. leiratban érintett 
hitbizományok jogi természetével, és az itt érintett szerzett jogok 
kOnnyen megértíietők. — c) 1862. october 9. k. kir. 1 eírat 1. §. — e^ a. 
o. 18. 18. 48. 45. 49. 56. §§. — e) u. o. 2. §. Kétség esetében az első szQlött- 
ségi örökség inkább vélelmeztetik, mint az íz- vagy korörökség, és az ízörök- 
ség ismét inkább, mint a korörökség. 3. §. — )(> a. o 4-9. §§. — g) alább 
a VI. Vm. alatt. — ^; u. o 10. §. — i) A hitbiz. eljárást szabá- 
lyozó 1869. april 7. i gaz s. minist, rendelet 1. §. — *> Kir. leirat 
88. 34. §§. — l) p. 0. végrendeletében. — mj u. o. 86. 11. §§. — n) u. o. 35. 
§. — oj Rendelet 2. 3, §. — p) Rendelet 6. §. Polg. tvkez, rendt. 423. 568. 
569. 571. 574. §§. — q) Rendelet 5. §. — r) Rendelet 7. 9. 10. §. A telek- 
könyvbe be nem kebelezett hitbizományi minőség a hitelezőt nem gátolhatja 
abban, hogy kielégítését a lekötött jószágból követelhesse. Hszem. tábL 
19986. 1866. — ^ tehát az 1848. előttieket sem véve ki. — t) Kir. leirat 40. 
41. 42. §§. Rendelet 4. 10. 11. 12. §§. 

384. §. Folytatás. VE. A hitbizományi vagyonjogi 
természete. VIII. A hitbizományi birtokos jogai, és 

ezek korlátj ai. 

Vn. A hitbizományi vagyon tulajdona minden várományosok 
és a hitbizomány birtokosa közt meg van osztva. Azokat egyedül a 
fAtulajdon, ezt pedig a haszonvételi tulajdon illeti. 

A fAtulajdon feljogosítja a várományosokat a hitbiz. adósleve- 
leknek biréi kézhez valő letételét kivánhatni, a hitbiz. javak rosznl 
kezelését a birőságnál feljelenteni, a hitbizomány és az utódok védel- 
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mére közős hitbizománygondnokok ajánlhatni, általában az állag bic* 
tonságára szüséges minden intézkedéseket megtehetni, a) 

Vni. A hitbizomány birtokosa, a haszonvevö tulajdonosnak minden 
jogaival és kötelezettségeivel bir ; ellenben 6 visel minden adő, kegy- 
úri, és átalában a birtokkal járó terheket is. Az állagnak azonban az ő 
vétke nélküli kisebbüléseért nem felelős, h) 

A hitbiz. tőkék hasznosításánál, főimondásánál, s visszafi- 
zetésénél a kiskorúak vagyona iránti szabályokhoz van kötve. A 
bíróság köteles a hitbiz. tőke hasznosítása iránt a gondnokot min- 
dig, s fontosabb esetekben a legközelebbi várományosokat is meg- 
hallgatni. Azonban kétségtelenül kimutatott törvényszerű biztositás- 
nál a hitbiz. birtokos javaslata a birőság által helybenhagyható, 
habár a gondnok vagy várományosok elleneznék is. c) 

A hitbiz. birtokosa maga személyére nézve lemondhat 
ugyan jogáról, de habár még nem is létező maradékaira nézve sem- 
mikép sem. Ha a hitbizomány hasznait vagy magát a jószágot el z á- 
1 ogitja d)^ az elzálogitás a haszonnak csak azon részére nézve le- 
het érvényes, melyet beszedni ő van jogosítva, de nem a hitbiz. jó- 
szágra, vagy a hasznok azon részére, mely utódát illeti, e) 

A hitbizomány birtokosa bizonyos megszorítások mellett 

1. A hitbiz. jószágot tőkévé változtathatja. 

2. Földeket földekért elcserélhet, vagy ahhoz mért bér- 
be kioszthat vagy örök haszonbérbe is adhat. 

3. A hitbiz. jószág egy harmadrészét hasznos beruházá- 
sok végett eladósithatja, vagy ha tőkékből ál, egy har- 
madát felveheti. 

4. A hitbizomány elzálogithatja/) 

Az i 1 y változásokra a rendes bírói hatóság jóváha- 
gyása megkívántatik; ez köteles minden tudva lévő várományoso- 
kat, a kiskorúak s távvoUévők gondnokait, a hitbizomány s az utó- 
dok gondnokát is meghallgatni, az okok fontosságát megitélní, s kü- 
lönösen a földek eldarabolásánál ügyelni, hogy a törvényes 
mérték megtartassék. Az ily változtatásnál bejövő pénzösszeg mint 
hitbiz. tőke kamatra kiadandó. 

A hitbizományi jószág értéke, ha az elcserélendő, vagy el- 
adósitandó, bírói becsű által, ha pedig pénzzé teendő, k ö z á r- 
verés utján határoztatik meg. g) 

A hitbiz. jószág eladósitására, zálogul lekötésére, vagy ha tőkék- 
ből áll, egy harmadának felvételére elégséges maga a rendes 
bíróság jóváhagyása is, mindenkor azonban arra kell ügyelni, hogy 
két harmadrész egészen szabadon maradjon, s ennélfogva azon egy har- 
mad részbe a hitbizományon lévő minden terhek beszámitandók. h) 
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Ezen egy harmadrésznek pontos kiszámitását magával a hitbi- 
zomány elzálogitására engedélyért benyújtott kérvény nyel együtt kell 
bemutatni, i) 

A harmadrész kiszámítása rendszerint az e czéLra tör- 
tént birői becsű által határoztatik meg. A szakértők a hitbiz. bir- 
tokos, a gondnok s legközelebbi várományosok által javaslatba ho- 
zandók, és a birőság által szabályszerdleg kinevezendök. A hitbiz. 
birtokosnak, a gondnoknak s várományosoknak szabadságukban áll a 
becsűnél megjelenni, észrevételeket tenni, s ennélfogva az elrendelt 
becsű határidejéről a birőság által értesítendő. Es ha az ingatlanok 
más hatóság dologi törvényhatósága alá tartoztak, a becslési kér- 
vény a hitbiz. bíróságnál nyújtandó be, ez által a dologi bírósághoz 
juttatandó, s ezen utóbbi a gondnok és a legközelebbi várományosok 
nevéről és lakhelyéről értesítendő, h) 

Az adósságok kiszámításából tisztán ki kell tűnnie, 
hogy a hitbiz. jószágokon fekvő, a jelen birtokostól, elődeitől, vagy 
magától a hitbizományi alapitótól eredő adósságok, ez utóbbi által 
netán rendelt alapítványokat, hagyományokat is ide értve, meny- 
nyire rúgnak, és ezen összegnek levonása után a hitbiz. érték 
harmadrészéből mennyi marad még teher nélkül. Életfogytiglani 
nyugdijak, s bizonytalan időre, vagy állandólag rendelt egyéb 
folyó fizetések száztól öttel tőkésítve vétetnek a felszámításba ; 
és minden adósság azon összegben vétetik fel, melyben az a terhe- 
lési kérvény idejekor kifizettetnék. Ha tehát állampapirosokban vagy 
más értékben p. o. arany, ezüst pénznemben teljesítendő, ez az utolsó 
börzefolyam szerint számítandó ki. 

De azon adósságok, melyek a hitbiz. jószág terméseire csupán 
a birtokosnak életfogytáig biztosíttattak, a harmadrész felszámításá- 
nál számba nem vétethetnek ; azonban ha ezek által az uj adósság 
törlesztése gátoltatnék, az uj adósság felvétele csak annyiban enged- 
hető meg, a mennyiben ennek törlesztése iránt degendő biztosíték 
nyujtatik. — A pénzbeli hitbízománybóli harmadrész felvételénél az 
évenkinti visszafizetések a más két harmadrész kamataira zálogjog 
által biztositandók. l) 

Ha a hitbizomány több javakból vagy tőkékből áll, a hitbiz. 
harmadrész minden jószágtól vagy tőkétől külön számítandó ki. m) 

A hitbiz. harmadrésznek s az adósságoknak a hitbíz. birtokos 
által előterjesztett kiszámítása iránt a bíróság belátásához képest a 
gondnokot s legközelebbi várományosokat meghallgatja ; valamint 
akkor is, ha valamely már régibb hitbiz. adósságok bekebelezésénél 
szabályszertileg történt becsti mutattatik fel a hitbizomány további 
eladósitásárai engedelem alapjául, n) 
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A hitbizomány elzálogitásárai engedelmet csak a 
hitbiz. birtokosa, nem pedig hitelezői kérhetik. Ha azonban az a hit- 
biz. birtokosnak a birőság által már megadatott, és a hitbizomány 
kellő formában kiadott adóslevél által világosan elzálogittatott, a 
hitelezőnek szabadságában áll a követelés bekeblezését magának 
kieszközölnie, o) 

Azon végzésben, mely által a hitbizomány elzálogitása megen- 
gedtetik, mind az adősság, mint az évenkinti visszafizetések összege 
meghatározott sommákban előadandó, s ha több bizományi javak lé- 
teznek, azon sommá megállapitandő, mely ezek mindegyikére biztosit- 
batő. A végzés a gondnoknak s a legközelebbi várományosoknak még 
akkor is kézbesitendő, ha ők a kérvény iránt meg sem hallgattattak, p) 

A hitbiz. birtokosa az elzálogitásra nyert engedélyt többé nem 
használhatja, ha azon idő után, melyben azért folyamodott, a hit- 
bizományra, vagy ennek terméseire uj adósság biztosíttatott Ez 
esetben a hitbizományrai jelzálog adása végett a birői jóváhagyás új- 
ra kikérendő. 

Az elzálogitási engedély magában egyedül a nyilvánkönyv- 
vekbe soha sem, hanem csak valamely meghatározott követelésre 
kebeleztethetik be; és a bekebelezés végetti kérvény mindig a hitbiz. 
birdságnál nyújtandó be, s ez által, ha ezt a jószág feletti dologi ha- 
tóság nem illeti, az illető telekkönyvi hatósághoz juttatandó, q) 

Ha a hitbiz. birtokos meghalt a nélkül, hogy a hitbizomány 
eladósitására neki bíróilag adott engedélyt használta, és a kötelezényt 
kellő formában a hitbizomány lekötése mellett már kiadta, vagy a tö- 
kéket a letéthivatalban valósággal felvette volna, az engedély meg- 
szűntnek tekintendő, és az sem szabadon elörökölhető vagyonábani 
örököseire, sem a hitbiz. utódra át nem száll, r) 

A hitbiz. birtokosnak hitelezői irányábani jogviszonyai nem a 
hitbiz. adósság lassankinti törlesztése iránti szabályok szerint, ha- 
nem az önmaga vagy elődei által kiadott adóslevél tartalma s az álta- 
lános jogelvek szerint Ítélendő meg. Neki szabadságában áll, a meny- 
nyiben ő a hitbizomány irányában az adó^ág törlesztésére még nem 
köteleztethetik, a fizetésfc uj kölcsönök által teljesíteni, s) 

A hitbiz. hitelező a hitbizományon bár birói jóváhagyás mel- 
lett fekvő adósságnak visszafizetését nem a törzsjószágokból, hanem 
annak jövedelmeiből követelheti, t) 



a) Idézett kir. leirat. 12. 13. §§. Idézett minist. Rendelet 12. §. — h) 
Kir. leirat 14. §. Rendelet 13. 14, §. - c) Kir. leirat 44. §. — íi^ E kifeje- 
■Ő8 többszOr fogván előfordulni, egyelőre szükség megjegyezni, bogj alatta 
nem zálogitás a magyar törvény értelmében, mi már most nem szabad (1. fen- 
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hanem főleg jelzálogkénti lekOt^s eáJogjog (fenn. 191. és Vöv . 
— ej Kir. leirat 15. §• — P Rendel. U. 15. §§. Kir. leirat 18. 
iayakra a haszonbérleti jog, és az óvadék bekeblezése megenged- 
on világos kikötéssel, hogy az csak a birlalókat illető haszon- 
ed ki, Hszem. tábla 19933 1868. — gj u. o. 17. 20. §§. — hj 
§§. — ij u. o. 48. §. — és ha a hitbizomány tőkékből áll, a 
szerű. — k) u. o. 50. 51. §§. — /; u. o. 53. 56. §§. — mj u. o. 
. 0. 52. 50. §§. — oj u. 0. 46. §. - pj u. o. 54. §. — q) 57. 58. 
1. 0. 47. §. — 8j u. 0. 55. §. — y u. 0. 25. §. - Rendelet 16. §. 



)ljtatás. IX. Ahitbiz, terhek, adósságok, 
íse ése feletti őrködés. X. A hitbizomány 
zár alá vétele. 

bitbizománjt terhelő tartáspénzek, meghatározott szemé- 
re időről időre ismétlendő egyéb fizetések nem tartoznak 
ez, melyektől a hitbizomány lassankint visszafizetés által 

meg; még maga az alapitő által állandóknak rendelt 
lassankénti letisztázására sem lehet a hitbiz. birtokost 
lenben az alanitótól eredő a hitbiz. jószágon fekvő egyéb 
sokkal egyaránt, melyekért a birtokos azt a birói enge- 
t elzálogitotta, lassankinti, de 35 éven túl nem terjedhető 
által lerovandók. a) 

szafizetés úgy intézendő, hogy az adósságból éven- 
: á z a 1 é k törlesztessék ; a határidő meghosszabbítását 
lkokból lehet megengedni ; ez esetben, és ha a hitbiz. bir- 
■ tett visszafizetésekből ismét bizonyos összeget akar ön- 

felvenni, azt a biróság a gondnok és legközelebbi váró- 
eghallgatása után engedendi meg ; rendszerint ennek tör- 
irtozik még évenkint külön öt százalékot fizetni, és a 
rárományosok ellenzése esetében a biróság a hitbiz. bir- 
ülönösen fontos okokból a visszafizetést egy bizonyos 
ín vagy részben, és feltétlenül, vagy a fizetéseknek a leg- 
ikbeni nevelése mellett elengedheti, vagy a visszafizetések 
elét azoknak különösen teljesítendő törlesztése mellett 

ti. &; 

sságokkal terhelt hitbizomány birtokosa köteles a b i r ó- 
inden év végén az annak folytában lejárt visszafi- 
itéséről teljes kimutatást nyújtani be. Ebben leg- 
iz hitbiz. adósság előadandó, azután a lefolyt évre eső osz- 
Btések összege felszámitandó ; és ha többet fizetett mint a 
tartozott volna, a felesleget más adóssági tételeknél vagy 
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a következő években követelményül számithatja. A visszafizetések azon- 
ban mindig a hitbizományra biztosított s még egészen le nem rótt 
minden követelések eredeti összege szerint számitandők. 

A teljesitett fizetések a megtörtént kitörléssel, különben 
letétbizonyitványok, vagy nyugtatványokkal igazolandök. A kimuta- 
tás a hitbiz. birtokos és a gondnok által aláirandd, vagy ha ez utőb- 
biknak észrevételei vannak, nyilatkozata melléklendő, c) 

A hitbiz. gondnok és birőság tartoznak őrködni a fölött, hogy az 
adósság a határidőkben visszafizettessék, a gondnok köteles a mulasz- 
tásokat a biréságnak bejelenteni , ez a hitbizomány birtokosát a hát- 
ralékok megfizetésére hivatalbői szorítani ; az évi kimutatások beadá- 
sát ellenőrizni, a beadottakat pontosan megvizsgálni, szükség esetében 
a megigazítást vagy kiegészítést elrendelni, d) 

X. Azon hitbiz. birtokosok ellen, kik a hitbiz. adósságok, kamat 
vagy adóhátralékok megfizetése iránti ismételt birói rendeletnek nem 
engedelmeskednek, a zárlat e) hivatalból elrendelendő, s ha lehet 
a legközelebbi várományos, ki nem magától a hitbizomány birtokosá- 
tól származik, vagy a gondnok nevezendő zámokká. 

Továbbá oly hitbiz. birtokostól, ki a hitbiz. jószág állagát az 
erdők szerfeletti használása által vagy más módon rósz keze.lés által 
lényeges károknak vagy veszélyeknek teszi ki, ha ez szakértők lelete, 
vagy egyéb törvényes bizonyítékok által kimutattatik, a kezelés elvé- 
tethetik, és örökre, vagy kellő ideig zárnokra bizathatik. f) 

aj Idézett kir. leirat, 63. §. Rendelet 15. 16. §. — h) Kir. leirat 21. 22. 
65. |§. A minist, rendelet 15. §. szerint azonban a törlesztés móc^át a hitbiz- 
batöság határozza meg. — cj ECir. leirat 61. 62. §§. Rendelet 15. §. — dj n. 
o. 60. 64. 66. §§. ej vagyis birói zár, fen. 289. §. — fj id. kir. leirat 67. §. 
Rendelet 18. §. 

886. §. Folytatás XI. A hitbizomány birtokos halála 
folytániintézkedéseks az utódok j ogvi szony ai. XII. 
A hitbizomány feloldása, elenyészte. 
- XI. Minden hitbiz. birtokos halálával új leltár készítendő, s 
ebben legelőbb a hitbiz. vagyon azon állapot szerint, melyben az a 
birtokos által hátrahagyatott, leírandó, azután ha a hitbizománynak a 
majorsági a) hagyaték számára a főleltárban előadott fővagyon sza- 
porodása vagy kevesbülése miatt kárpótlást kell adui vagy attól azt 
követelnie, ez kimutatandó s a hitbizomány követelése vagy adóssága- 
kép felhozandó. 

Ezen kimutatás még akkor is készítendő, ha az örökhagyó min- 
den szabadon örökölhető s hitbiz. vagyona ugyanazon örökösre száll, b) 

Ha a hitbízománybau más az örökös mint a szabadon örökölhető 
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vagyonban, ezek között kiszámitandő, mennyit kellessék a hítbizo- 
mánybani közvetlen utődnak lábon állő, vagy beszedett termések- 
lejárt vagy bejött kamatok és járadékok, hitbiz. adőssághátralékok 
miatt, vagy más okokból a majorsági örökösöktől követelnie, vagy 
ezeknek kifizetnie. 

E kiszámitásnál mindenek előtt a hitbiz. javára elkülönítendő 
annyi, a mennyi a hitbiz. leltárban foglaltatik. — Az ingatlan elkülö- 
nített terméséből a hitbiz javára levonandó a mi a gazdaság folytatá- 
sára, a gazdasági fogatok és haszonmarha eltartására, tiszti és cseléd 
fizetésekre és a közterhek viselésére szükséges. 

Az ingatlantél elkülönitett termés többi része, valamint a m^ 
el nem különitett összes termés átalában a hitbiz. minden egyéb akár 
lejárt, akár függőben lévő jövedelmei az ezekkel járő terhek levonása 
után a szabad rendelkezésű hagyaték és a hitbiz. között aránylag osz- 
tandők fel. — Ezen arány megállapításánál a hitbiz. birlalő halálozási 
napja és a naptári év szolgálnak zsinórmértékül, c) 

A hitbizomány birtokosának halálakor a hagyatéktól járó száza- 
lékok, gondnoksági és birői költségek a hitbiz. utód által a termések- 
ből teljesitendők, és ezek fedezésére a hitbizományra adósságot is lehet 
tenni ; de az alapitó halálával ezek a hitbizományt magát terhelik, d) 

A hitbiz. utód elődének csak birói jóváhagyással tett adósságait 
tartozik fizetni. Az ezeknek törlesztésére már lejárt visszafizetésekért 
csak annyiban felelős, amennyiben azok elődének szabadon örökölhető 
értékéből ki nem telnek. Es ha az előd a hitbizománynak fentartására 
vagy nevezetes javitására tetemes költséget tett, mi végetfc a hitb. jószá- 
got adóssággal is terhelni joga lett volna, az ily költséget meg kell térí- 
teni. De e végett az utódok jogositvák az egyharmad megterhelésére, e) 

XII. A hitbizomány feloldható, ha a hitbizományra hivatalt utó- 
dok nem reménylhetők. De a hitbiz. kötelék feloldásához a haszonvevő 
tulajdonos, és hirdetményileg f) indézendő minden várományosok 
beleegyezésén felül az utódok gondnokának meghallgatása, 
és abirósági jóváhagyás is megkívántatik, g) 

A hitbizomány elenyészik, ha elvész, vagy ha az alapít- 
ványban meghivott minden ágak, utódok reménye nélkül kihaltak. Az 
utóbbi esetben a főtulajdon a haszonvételi tulajdonnal egyesül, és a 
birtokos a hitbizományról kénye szerint rendelkezhetik, k) 

a) Majorsági vagy allodialia birtok az, mely a hitbizományhoz 
nem tartozik, tehát szabadon örökölhető a hitbizomány irányában. — 
h) id. kir. leirat 87. §. V. ö. fennebb az ingatlanok tartozékai iránt támadható 
kérdések tekintetében a fenn. 60. §-t. Rendelet 19. §. — c) Rendelet 20. §. 

— d;Kir. leirat 39. §. — e)\x. o. 23. 24. 26. §§. f) Talán 1 évi határidővel!? 

— g) n. 0. 27. §. — h) a. o. 28. §. A családi bitblzománjnak ezen minősége 
osak 40. ÓTÍ szabad tuligdonképeni birtok által vész el. u. o. 29. g. 
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387. §. A hitbizományok körül eredhető eljárások 

és perek. 

I. Az 1848. előtti hitbizományokb<51 származott, az ellenmon- 
dás elenyésztése végett i, mint a hitbizomány ki hirdetése 
alkalmabői eredett, a kir. tábla elébe tartozott, és adősságkővetelésre, 
zálog-, jegybér vagy hozományra vonatkozhatott per a hitbizományok 
felállitására szolgáld njabb szabályok folytán elenyészettnek tekin- 
tendő, a) Előfordulhat azonban a kereset : 

II. Az ellen, a kiajőszágot bitorolja, melyet a hit- 
bizományra hivatott azelőtt örökösödési peruton (az I. 47. 1728 : 47. 
alapján) inditott, jelenleg azon megyei törvényszék elébe tartozik, mely- 
nek területén a j<5szág feje fekszik. 

ni. A hitbizomány elvesztése végett az 1687 : 9. 
1723 : 50. alapján a hitbizomány birtokosa ellen fellépett a váromá- 
nyos, vagy ha az p. o. a birtokos fia lévén tiszteletből vonakodik : azok 
a kiket utána az ntődlás legközelebb illet. E kereset birája is 
előbb az örökösödési birő volt; nttfbb a hitbizományokből és azok körül 
eredhető keresetek az illető kerületi táblákhoz voltak utalva ; az uj 
polg. törvkez, rendtartás szerint a hitbizományi ügyek ugy az anyagi 
jogok m^birálására, mint a biztonsági felügyeletre nézve azon megye 
törvényszékéhez utasitvák, melynek területén a jószág feje fekszik. 
Ha az illetőség ez utón megállapithatd nem lenne : az eljárd birdsá- 
got az igazságügyi minister jelöli ki. h) 

A hitbizományokat szabályozd k. kir. udvari leirat meghagyja 
még azt is, hogy az illető birdságnál mindegyik hitbizományrdl az 
előadd által saját jegyzőkönyv vezettessék, melybe az alapitdnak a 
hitbizománybani utddlást tárgyazd rendeletei, a hitbizomány alkat- 
részei, azzal történt változások, a hitbiz. birtokosok, gondnok, s leg- 
közelebbi várományosok nevei, a hitbíz. addsságok, ezek törlesztésére 
kitűzött határidő, a valdsággal teljesített fizetések, s a birdságok a 
hitbizomány iránti minden intézkedései feljegyzendők. Ezenfelül a 
birdságnál minden hitbizományokrdl ezen jegyzőkönyvvel összehangzd 
főkönyv vezetendő s minden előadd köteles a hozzá utasított hitbiz. 
ügyleteknek a főkönyvbei pontos beiktatása felett őrködni, c) 

Fölebbviteli birdságok pedig kötelesek hathatdsan őrködni a fe- 
lett, hogy a hitbiz. hatdságok kötelességeiket teljesítsék, s a fenálld 
szabályoknak észrevett elhanyagolása vagy áthágása esetében a körül- 
ményekhez képest intézkedni, f) 

a) Fenn. 383. §. m. V. ö. 382. §. 1723 : 10. — h) 21. §. A hitbizról 
szóló igazs. minist, rendelet szerint azonban már a bíróság az alapításkor 
megnevezendő. Fen. 383. III. — A gondnok (fen. 383. §. VI.) a legközelebbi 

30 
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Yárománjosokkal közösen a hitbizomány fővagyonát tárgyaző minden perekben 
részt venni tartozik. (Kir. leirat 42. §-a). — c) U. o. 68. — d) ü. o. 69. §. - 
y. 5. az anszt. polg. tvkv. 618—646. §§. A hitbiz. ügyekben követendő el- 
járást a 383. §-nál idézett igazságügym. rendelet szabályozza; és mivel ma- 
gába az anyagi jogba is vág : illetÓ helyükön idéztük a 383 — 387. §§-oknál. 
— Életbe lépett 1869. jun. 1. — Az eljárásra nézve a tvkezési rendt. szabá- 
lyai szolgálnak zsinórmértékül. 



388. §. A hajadonijog. 

A hajadoni jog előbbi törvényeink szerint a hajadon leánynak 
azon jogát jelentette, mely szerint atyja után a csupa fiági javakból 
melyekben nem örökölt, lakást, nevelést, tartást, ruházatot, s férjhez 
menetele esetében kiházasitást is követelhetett, a) Ha pedig atyja javai 
oldalágra, vagy a kir. ügyészre szállottak, azokat a hajadon férjhez 
meneteléig megtarthatta, és jövedelmeit húzhatta, h) 

A javakra nézve különbség nem volt, akár ősiek, akár szerez- 
menyiek, adományi vagy adományonkivtiliek voltak, és akár örökölt 
a beruházásokban akár nem ; illette-e őt az öröklés a fiág kihalása 
után vagy nem. Apáczát e jog nem illette, c) 

De a fi- és leányági javak közt eddig fenállott különbség meg- 
szüntetve lévén d)^ a hajadoni jog jelenleg csupán a hitbizományi ja- 
vakból jár e) ugyan azon mértékben, mint fennebb előadtuk, mert 
mértékén az országbírói értekezlet nem változtatott. 

A hajadoni jogot előbbi törvényeink értelmében lehetett keresni 
az öröklési birőság előtt, az I. 29. 30. 67. alapján ; jövőre a hitbizo- 
mányi birőság előtt, f) A keresetet jövőben az Értek. 3. §-ra lehet 
alapitaní. A kiházasitás minősége a szülők belátásától f&gg, de az 
örökös által a jószág jövedelméhez képest kell kiadatnia, g) 

A hitbizomány esetén kivül egyéb czimek alatt hajadoni kerese- 
tet többé indítani nem lehet ; azonban az át. ptvkv hatályba lépte 
előtt keletkezett hajadoni jog a fiscus ellenében is fentartatott : és 
érvényesítése tekintetében az előbbi magyar törvények teljes épsé- 
gükben meghagyattak, h) 

a) I. 67. 2. §. V. ö. a lakásra nézve fenn. 374. §. — h) Dec. 5. div. 
suc. — c) Dec, 21. ad. acquis. mobil. Dec. 2. 3. ad. acquiB. qnart. — á) 1852. 
Nov. 29. cs. ny. par. 5. §. — e) Ért. I. 3. §. de csak a magyar régibb hitbi- 

zományokból. f) \. fen. a 387. §-t. — g) Dec. 17. 34, div. sac. I. 67. §. — 

h) 1852. Nov. 29. cs. ny. par. 3. 11. §. 
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ír. cziM. 

A torrényes öröklés. 

I. Szelet 

Ujabb szabályaink szerint. 

389. §. Atörvényes öröklés alapjai és nemei 

Ha az elhalt érvényes végrendeletet nem hagyott hátra, vagy 
habár érvényes végrendeletében nem egész vagyonáról rendelkezett, 
vagy ha azon személyekről, kiknek a törvénynél fogva törvényes osz- 
tályrészt hagyni köteles volt, kellőleg nem gondoskodott, vagy ha a 
kinevezett örökösök az örökséget el nem fogadhatják vagy elfogadni 
nem akarják, a törvényes öröklésnek van helye, a körülményekhez 
képest egészben vagy részben. 

Törvényes öröklés tehát az, mely egyenesen a törvény 
rendeletén alapszik. Maga pedig a törvény, a törvényes öröklés meg- 
állapitásánál majd a vérbeli összeköttetést, majd a házassági viszonyt 
majd a rendi különbs^et, majd végre a hol az első és második szem- 
pont fenn nem forog, magát az állam érdekét vette figyelembe. Innét 
eredt a különbség a vérbeli összeköttetésből, és a há- 
zassági viszonybői származó öröklés közt ; továbbá a rend vi- 
szonyok tekintetéből a papok ntáni törvényes öröklést, és végre 
a szent korona vagyis a kir. ügyész öröklését illetőleg. 

A vérbeli összeköttetésből származó törvényes öröklés ismét 
vagy lemenő vagy felmenő, vagy oldalas; a házasságbeli a 
hitvestársi és özvegyi öröklés, a^ 

a) Ezekről tehát a fennebbi sorban szólandank. És pedig mindenekelőtt 
a jövőre követendő szabályokról saját boni törvénTünk, és az o. b. értekez- 
let alapján, azatán az osztrák törvények, és végre az előbbi magyar törvé- 
nyek értelmében. 

390. §. A lemenő öröklés. 
Alemenő öröklés esetében az örökhagyónak minden va- 
gyona a) a tőle leszármazó törvényes gyermekekre száll, és ha ezek 
közül egyik vagy másik már nem élne, de törvényes maradékokat 
hagyott volna hátra, a reá jutandott osztályrészt ezek öröklik, vagyis 
az első izén levők fejenkint, a többi izbeliek pedig törzsönkint örö- 
kölnek. 

80* 
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A gyermekekre nézre megkívántatik, hogy törvényes ágy- 
)h51 származzanak, vagy olyanoknak tekinthetők legyenek : p. o. örök- 
befogadottak, b) 

Az, hogy a gyermek utőszülott, különbséget nem tesz. c) 

A törvény telén ágybői származottak vagyis csupán ter- 
mészetes gyermekek, mint ilyenek, szülőik után nem örökölnek ; de 
ami tartásukra, nevelésükre szükséges, azt a nemzők vagyonára nézre 
ngy mint adősságot kell tekinteni, d) 

A következő ház asság által törvény esittettek 
a természetes és törvényes gyermekekkel egyenlően örökölnek c) 

Ha a gyermek szerzetbe lépett és fogadást tett, öéoklési joggal 
nem bir ; de ha még nem tett, és kilép, akkor igen. És ha a szerzetes 
rend feloszlatván a szerzetesből világi pap lett, az ezen állapotában 
kinyilő örökség ötét is illeti, f) 

Ha a gyermekek külön házasságbőliak, minden gyermek csak 
tulajdon atyja vagy anyja után örököl, g) 

Mi már magát az öröklés rendj é t illeti; az első ízen levők 
fejenkint, a többi ízen levők pedig törzsönkint képviseleti jognál fog- 
va örökölnek, mivel azok együtt véve az első izbeni öröklést képvise- 
lik A), p. o. az atya meghalt, marad 3 fia, ezek fejenkint ; de ha a 3 
fiuből csak kettő van életben, a harmadiknak azonban gyermekei vagf 
unokái vannak, az apát illető Va rész ezeknek jut, mivel ok atyjukat 
illetőleg nagyatyjukat képviselik, i) 

aj Különbség nélkül ősi vagy Bzerzeménji, nemesi, egyéb, fi- Tagr 
leányági javakra, mivel ezen különbségek már mind megszüntettek. 184^ : 
15. Ért. 1. 2. 3. Gyermekek alatt nemcsak a fiak. hanem a leányok ia érten- 
dők. Hszem. tábl. 16492. 1867. — h) erről fennebb a 332. §. — cj I. 17. IL 
62. — dj I. 106. 108. Bármily ellenokoskodás nem áll ; az sem, hogy a tör- 
vénytelen gyermek egyéb törvényes örökös hiányában anyja után örököl; 
mert ez sem törvényen, sem szokáson nem alapszik, sőt Eövy szerint 1824-ben 
a Curia is megfosztá a természetes gyermeket Katics Anna elleni perben l 
372. §. Frank. 354. §. Kelemen KI. 197. §, A vérfertőzetből (ex incestu Lfen. 
a381.§-t.^ de azt nem tudva származott gyermekek szülőik után Örökösödnek 
1. 106. 108. — Ugyanez áll a vélt házasságból fen. 320. §. származott gyer- 
mekre nézve is, ha a később tudomásra jött érvénytelenségi akadály miatt a 
házasság feloldatott. — ej Fen. a 351. §, Sent. 58, div. cucces. A római pá- 
pától nyert törvényesités öröklési jogot nem ád. I. 106. 2. §. 108. 1. §. - fJ 
De n jószágbirhatási joggal bíró szerzetesre nézve törvényünk azt mondja, 
hogy a szerzeményekből semmit sem kip, az ősiből azonban osztályrészének 
tizedrészét, azt is pénzben, és soha nem többet 500 frtnál. A javak becsCiJe a 
jövedelem után hattól százra számítva történik. 1715 : 71. de miután az ősi- 
ség megszűnt, e törvény alkalmazásában, h), ily eset merül fel, nehézségek for* 
dúlhatnak elő ; véleményem szerint az ősi javakat az u. n. öröklött javak (ai 
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Ert. 14. §-ából indulva) kt^pviselik. — Ugyanez áll az apáczákra nézve is az 
1715 : 71. alapján; és a fennebbi mértéket ősiekre nézve a szülők sem tágít- 
hatták végrend, által. — L. fennebb az 55. §-t is. — ^; I: 54. 1. 2. §. 1659 : 
36. div. sncces. — hj 1659 : 117. — ij Mit lehet az illetőségbe beszámítani- 
alább a411. §. n. alatt. 



391. §.II. Afelmenö öröklésről. 

Ledzármazők hiányában az apa és anya hivatvák öröklésre, 
mindenik azon érték erejéig, mely tőlük vagy águktól akár 
végrendelet folytán, akar a nélkül, az örökhagyóra hárnlt. a) Az apai 
ágról származott Tagyon az apára, az anyai ágról származott pedig az 
anyára szállván vissza. 

Ha a hagyatékból azon vagyon, mely az örökhagyóra az apai és 
anyai ágról szállott, ki nem kerülne : az apa és anya azon érték ará- 
nyában osztoznak a hagyatékon, a mely tőlük vagy águktól az örök- 
hagyóra származott. 

Ellenben ha a hagyaték túlhaladná azon értéket, mely az örök- 
hagyóra az apai és anyai ágról került : ezen szerzemény a hitvestársa 
száll, ennek nem létében pedig az apa és anya közt egyenlő rész- 
re oszlik, b) 

a) Fen 62. §. Oly vagyon, mely házassági szerződés mellett jutott a 
félj kezéhez, a nŐ s ettől született kiskorú gyermekek elhalása esetében le- 
származök hiányában az életben levő Öreg apára és öreg anyára háramlik 
vissza. Hszem. tábl. 17701. 1867. — bj Mindenkor szem előtt tartva aztyhogy 
a javaknak kfllönfélesége megszűnt, mint már többszőr ismételtük ; vegyünk 
fel egy példát : Sári János meghal lemenő Örökös nélkül, Özvegyet hagyva . 
éltében kapott atyjától 10,000 frt értéket, vagy atyai nagybátyától ; az anyá- 
tól 5000 frt értéket, vagy anyai részről! rokonaitól ; ha hagyatékából mindez 
kitelik, akkor az apa elviszi felmenő öröklés utján a 10,000 frt az anya az 
5000 frt értéket. De ha a hagyatéka tegyük fel: nem tesz 15,000 frtot» ha- 
nem csak 10,000-et, akkor a 10,000 frt értéket az apa és anya egymásközt 
aránylag azon értékhez képest, moly tőlük vagy águktól származott, feloszt- 
ják, s igy az apára esik a 10,000 frtból az ági vagyon értékéhez aránylag 
'/s, az anyjának pedig az 5000 frt után Vs-da. De tegyük fel a harmadik eset- 
ben, hogy az afyai és anyai oldalról jött 15,000 frt összeg értéke nemcsak 
hogy megvan a hagyatékban, hanem még fölösleg is, akkor ezen szerezmény 
az özvegyét fogja illetni ; ha pedig a fiu nőtlen volt, vagy neje már előbb 
elhalt, akkor ezen szerzeményi rész a mindkét oldalról származott érték levo- 
nása után az apa és anya közt két egyenlő részre oszlik. Ugyanez áll, ha a 
példában a féij helyében a nőt képzeljük, és a férj marad, vagy nem maradt 
életben, mivel az Ért. I. 14. §-a hitvestársat említ, e kifejezés alatt pedig 
mindkét hitvestárs értetik. 
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392. §.III. Oldalas öröklés. 

Ha az apa yagy anya, avagy közülök egyik sem élne, az apát az 
apai, és az anyát az anyai ágon leszármazott oldalrokonok kép- 
viselik, a) 

a) Ért. 11. §. Mert az Ért. 10. §-ban foglalt abbéli kifejezés : „minde- 
nik azon érték erejéig, mely tőlfik vagy águktól az Örökbagyóra hárult" arra 
czéloz, hogy a családi, ági javak érték azon ágra, családra essék yissza, 
melytől származott, basonlólag a magyar törvények szelleméhez, melynélfogva 
az ősi a maga ágára visszaszállandó volt ; és ebben rejlik az ok, hogy ha az 
apa még él, de az anya nem : akkor az apai ágról eredett érték az apára, 
az anyai ágróli pedig az anyától leszármazó oldalrokonokra, vagyis az Örök- 
hagyó testvéreire száll; basonlólag ha az apa halt meg, és az anya maradt 
életben. És ha sem az apa, sem az anya nem él, az apát az apai, és az anyát 
anyai ágon leszármazott oldalrokonok képviselik; azért mondatik pedig a II. 
§-ban „leszármazott rokonok" mivel ezek az elhunyt apának, illetőleg anyá- 
nak képviselői, és igy a törvény czé\ja, hogy t. i. az érték a családnál ma- 
radjon, ez által legbiztosabban eléretik ; a leszármazott oldalrokonok tehát az 
öregapát és Öreganyát s illetőleg az ezektől leszármazott oldalrokont meg- 
előzik, mint az imént következő öröklési rendnél látni fogjuk. És igy ha az 
elhunyt gyermeknek sem végrendelete, sem lemenő örököse nem marad, a 
fennebbi családi érték, a mennyiben az egyik szülőtől, vagy ágától eredéit 
annak többé életbe nem létében nem esik a másik szülőre, mint az auszt 
ptvkv. 787. §-a szerint, hanem az elhunyt helyébe az Ért. 71. §-a értelmében 
annak képviselői vagy is az attól származott, az örökhagyóra nézve oldalro- 
konok lépnek. A közönséges életben azt mondhatnók, hogy ha az egyik szülő 
nincs életben, akkor az örökhagyó után az életben levŐ másik szülő és az 
elhalt szülőtől származott testvérek örökölnek, de mindegyik csak azon érték 
erejéig, mely illető águktól az Örökhagyóra származott. És igy a fennebbi 
891. §-nál előhozott példában, ha az apa nem volna életben, csak az anya, 
az apai 10,000 frt értékre nézve örökös lenne az elhunytnak p. o. két testvére, 
az anyai ágról eredett 5000 frt értékre nézve pedig maga az anya. Itt is áll, 
mint fennebb a lemenő Öröklésnél megjegyeztük, t. i. hogy az első izben 
lévők fejenkint, a többi izbeliek törzsönkint örökölnek ; vagyis a fenemiitett 
két testvér ha életben van, akkor egyenlőn megosztja az apai illetőséget két 
részre, ha pedig az egyik testvérnek gyermekei vannak, akkor annak illető- 
sége ismét ezek közt egyenlő részekre oszlik. 

398. §. IV. Távolabbi rokonok öröklése. 

Sem szülők, sem tőlük leszármazott oldalrokonok nem lévén 
az öregapát és öreganyát, s illetőleg az ezektől leszármazott oldalro- 
konokat, és ha ezek sem volnának életben, az ősapát és ősanyát, s 
illetőleg a tőlök leszármazott oldalrokonokat s igy sorba további fel- 
menőket, s illetőleg az ezektől leszármazott oldalrokonokat illeti az 
öröklés ugyanazon elvek szeint, melyek a lemenő, felmenő, és olda- 
las öröklésre nézve megállapitvák. a) 
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a) Ért. 12. §. Összevetve a 9. 10. 11. §-ok1ral, tekintve az apai és anyai 
ágroli értékre, és az örOklési rendre, mely szerint a közelebbi izek a távolab- 
bikat megelőzik, és az osztály a közelebbi izeken fejenkint, a távolabbi ize- 
ken pedig törzsönkint történik, p. o. Az apai részről kapott a fen. 891. §-ban 
mondottak szerint 8000 írt. értéket, anyairól 4000 fit. értéket ; meghal lemenő 
örökösök nélkül ; sem szüléi, sem azoktól leszármazott oldalrokonai, vagyis 
testvérei nincsenek ; de van Öregatyja, és Öreganyja életben : ezek örökösöd- 
nek a fennebbi és az Ért. 10. §-a értelmében ; vagy öregatyja még életben 
van, de öreganyja nincs életben, hanem ennek leszármazó gyermekei illető- 
leg unokái, akkor az anyai ágtól származott érték, vagy hitves nemlétében a 
közszerzemény is, mely anyai részre esett volna, az Ért. 10. §-a szerint az 
anyának leszármazó gyermekeire, illetőleg unokáira száll; az elsŐk fejenkint, 
az utóbbiak törzsönkint osztoznak. De tegyük fel, hogy az öregapa sincs már 
életben, akkor miután egyik öreg szülŐ sem él, azoknak gyermekeik örököl- 
nek az Ért. 12. §-a, vagyis a távolabbi öröklési rend szerint; és ha ezek sem 
volnának már életben, akkor az ősapát és ősanyát illetőleg azoktól szárma- 
zott oldalrokonokat, vagyis is azoknak fiait s unokáit illeti az öröklés ; a z 
izek közelsége szerint következve az ősapától és ősanyától szárma- 
zottak közül a közelebbi izén lévő a távolabbikat megelőzi 
és az ugyanazon izén lévők közül elholtakat azoknak lemenő örökösei az osz- 
tálynál törzsönkint képviselik. — A különbséget ezen és az osztrák törvé- 
nyes öröklési rend közt alább a 402. §-nál bővebben láthaljjuk. 

394. §.V. Hitvestársi öröklés. 

Hitves társi öröklésnek a magyar törvény szerint helye van : 

1) A szerzeményi javakban, habár azokat az elhalt házas- 
társ nem a házasság alatt szerezte is, ha leszármaző egyenes örökö- 
sök nincsenek, a) 

2) Az öröklött javakra nézve h)^ ha sem leszármaző sem 
felmenő, sem oldalagos örökösök nem léteznek, c) 

a) Ért. I. 14. 10. §§. 1688: 11. 1840: 8. 9. §. a j obbágyoknál még a 
házasság előtti szerzeményekre is kiterjeszté. Curiai határozat 24. — Ne 
feledjük : hogy „hitvestárs^ alatt mindkét házasfél értendő, ugyanazért ezen 
öröklés „viszonosnak^ is „reciproca^ neveztetik, illetvén a nőt féirje, a férjt 
neje után. — E szerint a szerzeményi javakban a hitvestárs a felmenő örökö- 
söket is megelőzi : igy a Dec. 6. ad. aquis. mobil. — h) öröklött javak alatt 
nem az előbbi törvényeink szerinti ősiek, hanem azok értetnek, melyeket az 
o. b. ért. 10. §-a alapján a 62. §. végén körülirtunk. — c) k hitvestárs te- 
hát az öröklött javakban csak a sz. korona öröklését Ért. 18. §. előzi meg. ~- 
A házastársak közti örökszerződésekről emlékeztünk fennebb a 327. §-nál. 

395. §. VI. Özvegyi öröklés. 

Özvegyi öröklés az azt szabályozd és érvény enyhen fen- 
tartatott a) magyar törvények értelmében az özvegy n ö t e czim alatt 
illető örökrészt jelenti. Áll ez egy gyermekrészben a férj minden ing<5 
javaibői és zálogbirtokaiból, bár ez utőbbiak felőli levelekben az asz- 
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szony neve ninc^ betoglalva. hj Elilöuösen pedig é8 osztály előtt az 
özvegy elviheti férje kocsi lovait, melyeken járt, jobb vagy is jelesebb 
öltözetét, iérje jegy gyűrűjét c) és a ménes lovaknak is, ha azok szá- 
ma az 50-et meg nem titi, felét nyeri ; 50-böl vagy azon felül az öz- 
vegy nem részesül. 

a) Ért, I. 15, §. — h) I. 99. 102. 3, §. De a könyveket paripák lovag- 
ló szerszámot a fiúk , pecsétnyomó gyűrűt az Ozvegynő kizárásával a fiúk, ílle- 
tóleg leányok, Deo. 17. ad aqnis. mobil, a fegyvereket pedig egyedül a fiúk 
kapják. I. 99. — c) I. 99. 1. §. — d; I. 101. okul adja a 3. §. hogy azokkal 
a jegybéri követelések a fiúk által az özvegy részére kifizettethessenek, ne 
hogy az ingatlanokhoz nyúlni kellessék ; fen. a 325. §-nál. Miket itt felhoz- 
tunk, jobbára a nemesekről szólnak, de a jogegyenlőség elve alapján állhatr 
na k a nemnemesekre nézve is. És noha a törvény csak osztatlan gyermekek- 
ről szól, és az 1. 99. 4. §. III. 29. 1. §. a megosztozott gyermekeket és íéijhez 
a dott leányokat az ingókból az özvegyeli osztályból kizáija ; azonban az nem 
áll, és a gyakorlat is oda magyarázta, hogy csak a mit ki már kapott, osz- 
tályrészébe betud assék. Ezen elvet követte az 1840 : 8. 2. §. és a 18. §-ból 
kii n dúlva azt látjuk, hogy jobbágy felesége özvegyi Örökrészt 
nem kap. — Az özv. öröklés tulajdont ád, de az özvegyi jog csak 
használatot. V. ö. fen. 328. g. 

396. §• Hitvesi és özvegyi öröklés a Jász ok- és E li- 

nóknál. 

Miután az o. b. értekezlet a hitvestársi és özvegyi öröklésre 
nézve a Jász-Kun kerületekben fenállott szabályokat ott jövőre is 
zsinórmértékül szolgálandőknak kimondotta a)^ szükség e szabályok- 
kal megismerkednünk. 

I. A hitvestársi öröklés végrendelet és törvényes örökös nem 
létében minden javakra kiterjed, h) 

n. Az özvegyi öröklésnél fogva az özvegy, a mennyiben férjé- 
vel együttszerző volt, a szerzés árában, és minden ingóban a gyer- 
mekekkel egyenlőn osztozik, és maga részéről szabadon rendelkez- 
hetik, c) Ha pedig a férjével együttszerző nem volt, akkor csak hit- 
bérét, hozományát, ha az férje javaiba beruháztatott, és a házasság 
alatt szerzett ingók egy részét hivánhatja, és erről szabadon intéz- 
kedhetik, d) 

<0 Ért. I. 17. §. hozzáadva, hogy egyéb tekintetben az itt szabályozott 
öröklési rend ó reájuk is kihat. — h) Statut. V. 1. §. — c>) u. o. — dju. 0.2. §. 

397. §. Törvényes öröklés szabályai a papok szerze- 

ményeire nézve. 

A papoknak egyházi hivataluk- méltóságuk utáni szerzemé- 
nyeikbeni végrendelet nélküli öröklésre nézve külön törvényeink és 
törvényes szabályaink vannak. 
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I. A végrendelet nélkül elhunyt főpapok a) után maradt tiszta 
hagyaték egy harmad része az egyháznak, melynél kimúltak, másik 
harmadrésze a kir. kincstárnak, harmadik harmadrésze pedig a kö- 
zelebbi rokonoknak b), és ezek hiányában szintén a kir. kincstárnak 
jut. c) 

Más yilági papok átán, levonatván a temetési költségek, 
egyéb adósságok és terhek, a tiszta hagyaték három egyenlő részre 
oszlik, az egyház, sze gények, és a közelebbi rokonok részére d)^ de 
az egyházat illető résznek ^/s-át a székes-, vagy azon kisebb egyház 
nyeri, melynél az elhalt utoljára szolgált, ^/s-át pedig az egyházme- 
gyei pénztár, mely ujabban a szegényebb egyházak segedelmére ala- 
kult. Ha rokonok nincsenek, helyökbe a kir. físcus lép ; ha pedig a 
rokonok szegények, a szegényeket különben illető Vs-a a rokonoknak 
esik. Egyébiránt mihelyt a szegényeket illető V«-ad rész 500 vfrtot 
meghalad, a helybeli szegények közt el nem osztatik, hanem a mi- 
nisteriumhoz feljelentetik, hogy hová forditásáről intézkedjék. Sőt az 
egyesfiit görög nőtlen papok után a szegények harmada mindig 
egy különös pénztárba foly, s papjaik özvegyei és árvái ápolására 
sz Igái. 

Kik fizetéseiket a kir. egyetem vagy az iskolai közalapból (ex 
Fundo Studiorum) húzták, ha végrendelet nélkül elhaltak, azoknak 
tiszta hagyatéki tömegük három részre oszlik, egyike azon alapnak, 
melyből a fizetés húzatott, mely a nyugalmazott tanitők és ezek öz- 
vegyeinek, árváinak felsegélésére fordittatik ; másika ugyan oda sze- 
gény tanulok számára, harmadika a rokonoknak jut, azok hiányában 
pedig a fiscusnak. Más tanitő papok vagyona pedig a közönséges rend 
szerint az egyháznak, szegényeknek, és a rokonoknak jut. 

Volt szerzetes papok után egy harmadrészt a rokonok, 
vagy azok hiányában a fiscus nyervén a többi azon egyházi közalapba 
foly, melyből fizetésöket nyerték. 

Szerzetesek hagyatéka pedig egészen a szerzetnél marad, még 
akkor is, midőn lelkipásztorságban a klastromon kivül elhaltak. 

n. Nem egyesült görögöknél ; a püspöknek szabad végrendelet 
nélküli hagyatéka fele részben a nemzeti pénztárba foly, felében pe- 
dig a karloviczi iskola alapjába ; az érseké egészen a nemzeti pénz- 
tárba. Más papok hagyatéka rokon örökösök hiányában a püspökre 
száll, e) 

c^ Fennebb a 356. §. — b) Kir. rendeletek szerint tized izig, a Kollo. 
nich-féle szerződés és más rendelések szerint határtalanul. Miután a végre 
nélküli öröklés jogosultságára nézve a Goncordatumban intézkedés nem tör- 
tént, a Eollonicb-féle szerződés az 1848. előtti szabályokkal együtt követendő. 
Kir. udv. rend. 1863. febr. 27. — cj Resol R. de 13. febr. 1776. és Int. ugyan- 
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azon évröl. — d) ReBoL.R. máj. 27. 1774. stb. — Bővebben Franknál a 266. §, 
jegyzeteiben. — e) Declar. Illyr. 5. 16. 18. 19. pont. fen. 357. §. 1. Kelemen 
UI. 180. §. 

398. §. VU. A szent korona öröklése. 

A szent korona, — másként kir. ügynök, kir. ügyész, fiscus, kir. 
kincs — öröklése ott, hol sem törvényes sem végrendeleti örökösök 
nem léteznek, minden vagyonra különbség nélkül kiterjed, a) 

a) Ért. I. 18. §. E szerint a caducitás, vagyis szállomány különb- 
ség nélkül ingó vagy ingatlan, nemes, kir. városi polgár, vagy volt jobbágy 
után egyenlővé tétetett ; és kizárólag a kir. kincstárt illeti ; a ki is erről a 
haláleset beérkeztével hivatalból értesitendő ; és a hagyaték biztositandó. polg. 
tvkez. rendt. 593. §. A feljelentések a m. kir. kincstári jogügyek igazgatósá- 
gához (Pesten) intézendők. Igazs. minist, rend. 1872. máj. 11. Rend. tára 34. 
sz. 1872. 

399. §. Kül.f'öldiek hagyatékát illetőleg. 

Honunkban tartézkodő idegenek utá n azoknak saját honi tor- 
vényeik szerinti .örökösei örökölnek. Az ily haláleseteket a korona- 
ügyész az igazságügyministerhez feljelenti kellő tudatás, illetőleg 
köröztetés végett, azalatt a tömeg a kir. ügyész által kezeltetik, a pénz 
a legközelebbi kincstári hivatal péztárába letétetik, és aztán a magát 
igazoló örökösnek kiadatik.í^Ha' senki nem jelenkezett az elévülési tor- 
vényszabta határidő alatt, a kir. ügyész a hagyatékot elfoglalja, a) 

a) 1818. jan. 27-röl ^^^ln^. kir. leirat. Most a kincstárt a pénzfigymi- 
nisterium"^ képviseli. — 1. „A honositásról ós külföldiekről" czimü mnnkám 
90. és köv. n. Polg. tvkez rendt. 593. 594. §§. 

400. §. Katonai személyek utáni öröklés szabályai. 

A birtokos vagy birtoktalan, valóságos szolgálatban lévő, vagy 
nyugalmazott nemes, ugy valóságos hadi szolgálaton kivül elhalt nem- 
nemes katonai személyek hagyatékának tárgyalása az illető polgári 
hatóságot illeti] a katonai hatóság minden befolyásának kizárásával. 
a) De valóságos szolgálatban elhalt nemnemes katonák ingó hagyaté- 
kának tárgyalása a katonai hatóságot illeti ; ha pedig a hagyatékban 
polgári vagy (volt) jobbágytelkek vannak, azok iránt az illető biró- 
ság intézkedik a katonai hatóság teljes kizárásával. 

Ha a nemes katonai*személy>z országon kivül halt meg, a ka- 
tonai hatóság a helyszinén maradt ingóságait összeiratja, és az ere- 
deti végrendeletet, hit. másolatát ^megtartva — az ingókból bevett 
összeggel, illetőleg a leltárral és árverési jegyzőkönyvvel együtt 
az illető polgári bíróságnak megküldi, mely a néki átadott 
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tömeget az örökösöknek téritvény mellett, melyben magokat az el- 
hunyt által vitt hivatali számadásokbéli hiányokért minden birősági 
ut kizárásával kötelezik, kiadja. Különben ha az illetők jótállásra nem 
képesek, vagy vonakodnak, a tömeg visszatartatik, és gyümölcsözés 
végett biztos helyre kiadatik, miglen vagy a kir. ügyész, vagy az örö- 
kösök, vagy az illető számvevőhivatal által nem bizonyittatik, hogy 
az elhalt sem a kincstárnak, sem pedig valami közalapítványnak nem 
tartozik. A físcus, vagy a katonai hatóság követeléseit legfölebb egy 
év alatt tartozik előadni : mit ha elmulaszt, a polg. hatóság a tömeget 
az örökösöknek kiadandja b). 

Ha a kir. fiscus caducitás alapján belevág, mindaddig mig a 
kérdés annak rendes utján el nem döntetik, az ingóságok a követelők- 
nek ki nem adatnak. 

Azoknak, kik katonatiszteknél szolgáltak, de katona-kötelezettek 
nem voltak, hagyatéka a kir. ügyésznek adatik ki c). 

Katonatisztek hagyatékát, kik valamely vétség elkövetése miatt 
a katonai szolgálatot elhagyni kénytelenek, vagy kik polgári hivatalt 
viselnek, a kir. físcus kezeli d). 

a) 1741: 38. 1764. 8. 1830: 9. 1. §. Igügym. rend. 1868. oct 13. — 
A honvédeké ig 1868: 40. 54. §. — hj 1830: 9. 2. §. — c) Kir. leirat sept 6- 
1793 2148. 8Z. — dj Kir. leirat aug. 19. 1765. 



401. §. Az örökségbelépés módjai különösen az 
osztály, és az öröklési keresetek. 

Az ausztr. ptvkv. szabályát, mely szerint senkinek sem szabad 
valamely örökséget önhatalmúlag birtokába venni, hanem az örök- 
ség a biróság előtt tái^yalandó, és annak törvényes birtokba át- 
adiCsa biróság által eszközlendő a) : hazai törvényeink nem ismerik. 
Nálunk a bíróságnak az ausztr. ptvkv. behozatala előtt csak annyi- 
ban volt befolyása, a mennyiben az majd a hagyatéki tömegnek az 
örökösök bizonytalan volta miatti biztosítása tekintetéből valaki- 
nek feljelentése, majd a követelő örökösök közti viszályok miatt 
azok valamelyikének kérelme folytán; majd pedig, ha kisko- 
rúak vagy elmebetegek érdekei forogtak fenn, hivatalból is szüksé- 
gessé vált. 

Az 185S. május 1-ső napján életbelépett ausztr. ptvkv. és az azt 
követte 1854. aug. 9-ki — a hagyatékok birói tárgyalását és átadását 
gzabályozó pátens szerint azok különbség nélkül a bíróságok által tár- 
gyaltattak ; és az ületők csak az átadási okirat, és a mennyiben az 
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ingatlanokra is vonatkozott, aniiak telekkönyvi bekeblezése alapján 
léphettek az örökség valóságos birtokába h). 

De az o. birtíi értekezlet ugy az ausztr. ptvkvet, mint a fenhi- 
vatkozott pátenst hatályon kivül helyezvén, megállapitá az eseteket, 
melyekben a birőaág valamely halálozás bekövetkezte vei hiva- 
tal bői tartozzék fellépni; ezen eseteket az uj polg. tvénykez. rend- 
tartás is c) az egész eljárással együtt ujből szabályozta; az esetek: ha 
az örökhagyó kiskorú örökösöket hagyott hátra ; ha az örökösök közt 
gyámság yagy gondnokság alá eső személyek vannak ; vagy ha azok 
közül, kiket az öröklés törvény szerződés vagy végrendelet alapján 
valőszinüleg illetni fog, egyik vagy másik távol van, vagy ismeret- 
len ; vagy örökös egyáltalában nem létezik d), 

A fennebb emiitett pontok alá tartozó halálesetek a biróságnak 
haladék nélkül feljelentendők e), 

A haláleset feljelentésére magok az örökösök, illetőleg azon 
községi elöljáró, kinek hatósági körében a halálozás történt; felvé- 
telére pedig községekben az elöljáróság, illetőleg az árvák atyja; 
sz. kír. és rendezett tanácsú városokban az e végre rendelt hivatalos 
közegek vannak hivatva. 

A haláleset felvételéről a hivat, jelen tés kir. törvényszelcek 
székhelyén kivül a járásbiróságokhoz különben a kir. törvényszékek- 
hez intézendő, mint a mely biróságokhoz tartozik az alább körül- 
irt eljárás az öröklési per kivételével, még akkor is, ha az örökhagyó 
javai különböző területen léteznek /). 

Ha senki sincs, a kinek kezeinél és felügyelete alatt hagyat- 
hatnának az örökhagyó lakásán talált javak veszély nélkül : azon hi- 
vatalos személyek, kik a haláleset felvételével megbizva vannak, ad- 
dig is, mig jelentésük folytán birói intézkedés tétethetnék : a hagya- 
tékot zár alá vétel, lepecsételés, és megbizható gondnok által azon- 
nal biztositani kötelesek g), 

A biróság köteles a végrendeletet kihirdetni, h) és a leltározást 
haladék nélkül eszközölni ; a hagyatékot foglalás, elrejtés vagy elté- 
kozlás ellen biztositani, s szükség esetén zárgondnokot rendelni. 

Ha a vagyon más területbe is esik, a leltározás az illető járás- 
beli szolgabiróhoz, vagy városi törvényszékhez intézendő megkeresés 
utján eszközöltetik. 

Az ingó és ingatlan vagyon leltározása s becslése végett a biró- 
ság vagy ennek kiküldöttje a szükséges szakértőkön felül két házbe- 
li t, vagy szomszédot, vagy ezek hiányában más alkalmas két egyént 
mint tanút hivjon meg ; egyszersmind a leltározás helyén vagy közel 
lévő örökösök, a netán i gondnok, végrendeleti végrehajtó — hivi^- 
talból megidézendőkt 
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A leltár az örőkhagyő halálakor általa bírt minden ingd és in- 
gatlan javaknak pontos és teljes jegyzékét, és becsértékét tartalmazza. 
Az idegen tárgyak szintén beveendÖk a leltárba ; de annak megjegy- 
zésével, ki által és mi czimen igényeltetnek. Valamint az örökhagyét 
illető mások kezénél lévő tárgyak is az oknak, melynél fogva azok 
másnál vannak, feljegyzésével. 

A szakértők véleményének arra is ki kell terjednie, vájjon a 
birtok természetben feloszthatő-e, és miképen ; és az örökrész hasz- 
nálása végett van-e, és mily szolgalomra szükség ? 

A hagyatéki adósságok összege és minősége a leltárba beikta- 
tandó ; ugy szintén azok kamatai, adók és egyébb folyó fizetések hát- 
ralékai is, melyek az örökhagyó halála napjáig kiszámitandók. Ha az 
örökösök kivánják; az ismeretlen hitelezők összehivására határnap 
tűzendő ki i). 

A bíróság, a mennyiben a hivatalos beavatkozás eseteiben érin- 
tett személyek még törvényszerttleg képviselve nem volnának, 
a leltár átküldése mellett az illető gyámhatóságot, árvaszéket azonnal 
értesitse ; melynek kötelessége leend ezen személyek képviseltetéséről 
a legközelebbi rokonoknak, ilyenek nem — vagy távollétében 
pedig azoknak, kik köztudomás szerint az örökhagyóval jó viszony- 
ban éltek, javaslata folytán gyám — illetőleg gondnok kirendelése 
által intézkedni Jc). 

A távollévő és tartózkodásuk tekintetében is ismeretlen örökö- 
sök, hirlapilag egy évi határidőre azzal a megjegyzéssel idéztetnek : 
hogy azon esetben, ha vagy személyesen vagy meghatalmazott által 
meg nem jelennének, a részökre és veszélyökre kínevezett gondnok 
közbejöttével fog az osztály megtétetni, és netáni osztály részök a 
mennyiben bírói letétre nem alkalmas, gondnok által kezeltetni l). 

Ezen előintésrkedések folytán történhetik, 1) hogy csupa nagykorú 
örökösök jelentkeznek, és azok egymásközt békében megosztoznak; 
2) vagy ezek egymásközt barátságosan kiegyezni nem bírván bírósági 
beavatkozást kérnek ; vagy gyám vagy gondnokság alá tartozó örökö- 
sök érdekelvék ; vagy egyátalában örökösök nem létében a sz. korona 
öröklésének van helye. 

I. Ha mindannyian nagykorú örökösök jelentkeznek, és átalá- 
ban minden oly halálesetben, hol előleges hivatalos beavatkozás nél- 
kül az örökös vagy örökösök mind nagykorúak, akár végrendeleti, 
akár törvényes vagy szerződési öröklési joguk alapján egymással nem 
ellenkeznek, a birtokba léphetnek, és a mennyiben osztályra szükség 
van, azt egymásközt barátságosan elintézhetik. 

Mi magát az osztályt illeti : azt rendszerint a leltár előzi 
meg, még ott is, a hol gyám vagy gondnoksági érdekek nem fo- 
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rognak fenn; a leltárban összeállítandó a cselekvő állapot a 
felek által megállapított, vagy választott becsüsök által meghatározott 
becsár szerint m). A szenvedő állapot alkatrészeit teszik a 
betegségi s temetési költségek, és adósságok. Ha az 
egész tömeg pénzzé tétetik, az osztály egyszerűen végbe mehet. De 
ha ingatlanok kerülnek osztály alá, az illető osztályrészeket szükség, 
a mennyire csak lehet, minden körülményekre, különösen a gazdál- 
kodás könnyebbitésére méltó figyelemmel egyenlősíteni ; és ha ekként 
az illető osztályrészek már minémüségök, mennyiségök s fekvésök 
szerint meghatározvák, a nélkül, hogy a felek előre tudnák, melyik 
rész kit illetend, akkor lehet egymásközt a felett is megállapodni, kit 
melyik rész illessen ; ha igy nem sikerül, sors- vagy nyilhuzás 
által, olykép mint az 1836. 14: 1. §. említi. 

A mennyiben a hagyatékban ingatlanok nem foglaltatnak, az 
örökösnek, vagy több örökösöknek, ha barátságosan megosztoztak, 
szorosan véve semmi teendőjük nincsen n). Mindenesetre azonban 
czélszerü az osztozó örökösöknek a mennyiben az örökhagyóhozi ro- 
konságuk alapján akár végrendeletből akár végrendeleten kívül örö- 
költek, és megosztoztak : leltárt, vagy legalább osztály-levelet, mely 
az illető osztályrészek értékét magában foglalja, készíteni, mivel 
utánnuk a további törvényes öröklésnél az ági vagyon, mely körül 
a törvényes öröklés fordul, csak ez utón lészen kimutatható, illetőleg 
igazolható o). Ugy szintén a mennyiben a hagyatékba cselekvő köve- 
telések, s azokról szóló okmányok foglaltatnak, azon örökös, kinek 
az ily követelés osztályrészébe jutott, jogát csak osztálylevél által 
igazolhatja. 

Ha pedig az örökség tárgyát ingatlan javak is képezik, az illető 
örökös vagy örökösök habár bírói eljárás közbejötte nélkül kiegyez- 
tek is, az illető birtokbiróság előtt igazolni tartoznak azt, hogy az 
öröklés joga kizárólag őket illeti ; hogy a netáni végrendeletnek eleget 
tettek, a hagyományosokat értesítették ; s hogy kívülük más örökös 
nem létezik ; vagy a netáni 45 napi hirdetményi határidőre meg nem 
jelent. — A birtokbiróság az eléje terjesztett okiratokat bírálat alá 
vévéu, ha azokat az öröklési jog igazolására elégteleneknek találja, 
a hiányzó adatokat kijelöli, s az örökösöket ezek pótlólagos megszer- 
zésére utasítja. Az öröklési jog kimutatva lévén a birtokbiróság az 
öröklött ingatlanoknak az örökösök nevére leendő bekebeleztetését, 
— ott pedig, hol telekkönyvek nincsenek, a birtok átadását és en- 
nek a hatóság területén szokott módon közhírré tételét hivatalból esz- 
közli. Osztálylevél hiányában a bírtok tulajdonjoga az örökősök ne- 
vére mint közös örökség határozatlan arányban kebeleztetik be. — 
A megtagadó végzés ellen felebbezésnek van helye. p). 
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n. De ha a nagykorú örökösök a fenirt mődon ki nem egyez- 
tek. 8 valamelyik fél a hivatalos beavatkozást kérelmezi : a bíróság 
az öröködési eljárást azonnal megindítja ; q) éa midőn a hagyaték csu- 
pán testvérek vagy unokatestvérek közt fosztandó meg, és az érdekelt 
örökösök osztályrészeik iránt ki nem egyezhetnek, ha az örökség csu- 
pán ingatlanokból áll a kir. tszék székhelyén ez, különben a jbírőság ; 
ha pedig ingatlanokból is, vagy csupán ingatlanokból : a birtokbíróság 
az osztályt haladék nélkii] megtenni, és az örökséget az örökösöknek 
átadni tartozik. A meg nem elégedő félnek a törvény rendes útja 
fenmarad r). 

' Azonban ha az ellenérdekű örökösök különböző örökségi jog- 
czimekre hivatkoznak, vagy midőn a jogczim ugyanaz, de annak 
alapján ellentétes igények támasztatnak : a bíróság valamennyit egy 
határnapra megidéztetni és az egyezséget, ha reménylhető, ismételve 
is megkísérteni tartozik. — A létrejött egyezség jegyzőkönyvbe ikta- 
tandó, esetleg gyámi jóváhagyás alá terjesztendő és az örökség hiva- 
talból átadandó, illetőleg bekeblezendő, mint fennebb megjegyeztük 
az átadásról a feleknek biróságon kívüli egyezése esetében s). 

Ha pedig az egyezség nem sikerül : a bíróság a birtokon kívüli 
feleket per útjára utasítja. Ha az örökösök közül egyik sem volna bir- 
tokban, vagy ha több, egyiránt birtokban lévők különböző jogczi- 
mekre hivatkoznának, a szerződési örökös ellen mind a végrendeleti, 
mind a törvényes örökösök : a végrend, ellen pedig a törv. örökösök 
tartoznak felperesi minőségben fellépni. 

Hasonló esetben, ha az örökösök ugyanazon jogczimre vonat- 
koznak ; a bíróság határozza el, melyik tartozik a pert megindítani. 
— E végzés ellen perorvoslatnak nincs helye. 

A peressé vált hagyaték biztosításáról és kezeléséről, — ha ez 
iránt a felek közt megállapodás nem történt, a bíróság gondoskodik 
mindaddig, míg az örökség átadása jogérvényes ítélet folytán nem 
eszközölhető t). 

Midőn az örökösök perutra utasíttatnak : a bíróság zárhatáridőt 
tfiz ki, mely alatt a felperes az öröklési per bírájához keresetét be- 
nyújtani köteles. Ez a perre utasító végzés vételétől számítandó 30. 
napból áll. A kereset mellette határozat mindenkor felmutatandó. En- 
nek elmulasztása esetén az öröklési per bírósága az osztályt és az 
örökség átadását a perre utasított igényekre nem tekintve bármelyik 
fél kérelmére azonnal eszközli u). 

Az örökösök által kétségbe vont egyes hagyományok nem osz- 
tály utján, hanem az ellenünk intézett kereset által követelhetők v), 

A sz. korona öröklése esetében y) a kir. kincstári jogügyek igaz- 
gatósága mindjárt a haláleset beérkeztével hivatalból értesíttessék A 
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in hagyatéknak biztonságáról a szabályok megtar- 
[ondoskodik. Egyszersmind azok, kik magukat hitelezői 
rdekelteknek vélik, a hivatalos hírlapban háromszor 
zon felszólítással idézendök : hogy a bíróságnál egy évi 
i jelentkezni, vagy igényeiket, illetőleg követeléseiket 
ne mulaszszák n). 

)röklés körül támadható keresetek felett, tekintet nél- 
re ,melyböl indíttatnak, valamint arra, vájjon az örök- 
rátának teljesítésére vagy megszüntetésére vannak irá- 
törvényszék, és ha az örökség tárgyát ingatlanok is 
bírtokbiróság ítél : melynek területén az örökhagyónak 
lakása volt. 

g az országon kívül halt el : azon belföldi bíróság ítél, 
étén az örökhagyó legutóbb lakott; s ha e lakhelyt ki- 
etne, vagy ha az országban soha se lakott : azon bíróság 
melynek területén a hagyaték létezik, 
ás a rendes utat követi aa). 

r. ptvkv. 797. és követk. §§. - bj U. o. 819. 436. §. Pátens 174. 
Ért. I. 163. Ó8 köv. §§. Polg. törvk. rendt. 559. és köv. §§. — 

— e) U. 0. 561. %. — fJTJ, 0. 562. §. al. rj Az öröklési perek ille- 
a m. alatt. — g) ü. o. 563. §. — h) ü. o. 564. §. - A kihir- 
nnebb 877. §. — ij U. o. 568-574. §§. — k) U. o. 575. §. — 

— mj Az anyai hagyatékhoz számíttatik a nőhozomány, köz- 
lozomány levonásával, az Özvegyi örökrész a közszerzemény 
létsz. tábl. 14854/1867. — n) „Szorosan véve" mert a százalék 

— oj Ért. I. 10. — pj Polg. tvkez. rendt. 580. 581. 414. §§. De 
l^yásával elhalt végn^endelkezőnek hagyatékát illetőleg, mielőtt 
bekebeleztetnék vagy átadatnék, az özvegy is meghallgatandó 
ratása nélkül az átadás, illetőleg bekebelezés el nem rendel 

. 8227/1866. - rJ Polg. tvkez. rendt. 582. 583. §§. 535^872 

— A törvény rendes uigára utasított fél azonban magát ingatla- 

lekkönyvi előjegyzés által biztosíthaiga. Értek. 165.167. 170. §§ 

I. alatt. — tj Polg. tvkez. rendt. 584. 588. 591. §. — uj U, 

— vj 592. §. 0. — y) Fennebb 398. §. — e) Polg. tvkez. rendt. 

— aaj Polg. tvkez. rendt. 37. 94. §§. - Az 1836 : 14. és 1840. 
iti osztályos küldöttségi vagy is osztoztató bírósági eljárásnak 
ilye, (a polg. tvkez. rendt. életbeléptető igazsügymin. rendelet 

lehet az uj polg. törvkez. rendt. 111. fejezetében körülirt a. n. 
lágnak ; miután e joguktól a felek meg nem foszthatok ; de 
>en a hagyatékban távollévő, gyáms<ig vagy gondnokság alatti 
kelve nincsenek, ü. o. 53. §. — Az öröklés alkalmából az örö- 
bben vannak, egy személynek tekintetnek. Sent. 16. 55. de act. 
)k iránti keresetekről fennebb a 381. §. — Előbbi öröklési 
származott öröklési keresetekről alább a 421. §-ban. Az ott 
3. számok alatti kereseti czimek jövőre nézve is * használ- 
chez még a hitvestársi és özvegyi öröklést is hozzávesszük, 
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az öröklési keresetek czimeit tekintettel a sz 
ismerendjük. — Az öröklési perokre nézve még jej 
alperes az örökségnek, vagy egy részének a fel] 
dásában elmarasztaltatik, az általa időközben hu: 
vagy károk iránti kérdések a jó vagy rósz bisj 
elvek és szabályok sz^'rint biráltitnak meg. De egy 
kos az időközben szerzett örökségi darabok iránt e 
fennebb a 84 §-t. auazt. ptvkv. 821. §. — A tör^r, i 
miatti kiegészítése tekintetében! keresetről fenne 
alább a 424. §. 



n. Szelet. 

Az osztrák törvények sz 

402. §. A törvényes öröklés rendj 

vények szerint. 

Az osztrák törvény szerint a tör 
következő ágakra oszlik : 

1. ág. Mindenek előtt állnak az örökhaj 
mazás utjáni legközelebbi rokonai, vagyis gye: 

2. ág. Az örökhagyó atyja és anyja a: 
atya és anya alatt egyesülnek, u. m. testvérei, 

3. ág. A nagy szülők, a szülők testve] 
együtt. 

4. ág. Az örökh^yő ősszülői utódaikkal 

5. ág. Az örökhagyó dédjei és ükei, és e: 

6. ág. Az örökhagyó dédősei s ükősei j 
együtt b). 

Az e 1 s ő ágat illetőleg : ha az örökhagjí 
sági gyermekei vannak, ezekre száll az eg< 
nélkül akár fi, akár nőneműek, akár az örökh 
után születtek. És ezek fejenkint osztoznak c 
zsönkint d). 

Amásodikág akkor lép elő, ha az el 
zik. Ezen ághoz tartoznak a szülők és azok 
két szülő él, őket illeti egyenlő részben az 
egyike elhalt, annak hátrahagyott gyermekei 
ő jogába, és azon fele rész, mely a megholtat 
mekeire s illetőleg unokáira esik e). 

Ha az örökhagyónak mindkét szülője 
fele, mely az atyának jutott volna, az ő hi 
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lásik fele pedig, mely az anyát illette volaa, az 
i közt fejenkint, s illetőleg törzsönkint osztatik 
közösek, vagy ezek utődai, ezek mind a két fél 
^enlön megosztják ; de ha két házasságból valók, 
permekéi saját szülőik utáni részben örökölnek f), 
j6 elhalt szülőinek egyike sem gyermekek, sem 
>tt hátra*: az egész örökség a még életben levő 
zen fél nincs már életben, az egész örökség ennek 
özt osztatik fel, a fennebbi elvek szerint h). 
: ágat illetőleg : Ha az örökhagyó szüléi utódok 
örökség a harmadik ágra vagyis az örökhagyó 
3k maradékira száll i). Az ezen ágoni öröklés 
nézve ugyanazok állnak, miket a második ágnál 

: ágra nézve : A harmadik ágoni rokonok hiánya- 
íp előtérbe, melyet teszik az atyai nagy atyának 
i, az atyai nagyanyának szüléi utódaikkal együtt, 
ik szüléi utódaikkal, és az anyai nagy anyának 
yütfc Oi az osztályra nézve a fennebbi ágnál mon- 
ú m). Ezen ági rokon nem lévén, előlép : 
íg, mely az örökhagyó dédjét, és ükjét, és ezek 
iban n.) Végre ezen ági rokonok hiányában : 
íg örökösödik, melyhez az örökhagyó dédőse, dód- 
tartoznak o). Az örökség törzsönként feloszta- 
len törzsből vannak rokonok, a törzsek számá- 
g némely törzsökből nincsenek, azok jutalékai a 
jközelebbi összeköttetésben álló törzsökre száll- 
ítlen törzsbeli rokonok vaunak fen, ezeket illeti 

khagyóval egynél több oldalról rokon, mindegyik 
3rökjogot, mely őtet mint azon oldalróli rokont 
Heti q). 

)kölhető vagyonra nézve, a fenn elősorolt 6 ág- 
k a törvényes öröklésből ki vannak zárva r). 

17. §. AuBztr. ptvkv. 727-780. §§. — b) u. o. 731. 8- 
dj u. 0. 783. 734. §§. — ej u. o. 735. §. — fj u. o. 
dés rendje megegyez a mi ujabb törv. öröklési rendünk- 
ve van külömbség, a mennyiben t. i. a családi vagyon, 
lelytői eredt, visszaszál, mint fennebb a 391. 392. §-nál 
e itt azt auszt. ptvkv. 737. §-a alapján tűnik fel az ly 
3k az osztrák tóli eltérése, mint fennebb a 392. §-nál a) 
u. 0. 737. §. — ij u. 0. 738. §. egyezöleg az Ért 12. 
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§-al. — kJ Az örökség egyik fele az atya szüléit, és azc 
anya szüléit és azok ui ódáit illeti, u. o. 730 740. §§. 
m) u. o. 742. 743. §§. — n) u. o, 744. §. — nj u. o. 7^ 
%. — qj u. 0. 750. §. — rj u. o. 751. §. Egy ujabb li 
magyar öröklés rendje közt, mivel az osztrák törvény szc 
lés csak a felsorolt 6 ágra van szorítva, az Ért. 12. § 
megszorítás nem levén, a törvényes öröklés határozatlai 
korona Öröklése általában minden bármily távoli rokon 
lezve. Ért I. 18. 



403. §. A törvényesített, házasságonk 

örökbefogadott gyermekeknek, és es 

löknek öröklési joga. 

I. A házasságon kívül született, de késŐbl 
*®*^ gyermekek öröklési jogukra nézve egyenlők 
mekekkel, kivéve azonban azon javakat, melyek 
folytán a törvényes gyermekeknek vannak fentarti 
seggel, hogy az ily törvényesített gyermekek S2 
törvényesitése közti idö alatt fenállott törvényes ] 
gyermekektől az elsőszülöttségi és egyéb szerzett 
hetik a). 

n. A házasságon kivül született u. n. t e r m 
kek anyjuk után a törvényes gyermekekkel egji 
de az atya és az atyai rokonok, úgyszintén az any 
és egyéb rokonai hagyatékában törvényes örökléi 

ni. Örökbe fg adott gyermekek a tör 
kel egyenlő öröklési joggal birnak azok javaibai 
fogadták ; ezen felül saját szüléik után is örökösi 
rokonainak, és a fogadásban be nem egyezett hi 
ban nincs öröklési joguk c). 

TV, A szülőknek törvényesitett és házas 
len gyermekeik vagyonában ugyanazon örökösödés 
e gyermekek bírnak a fennebbiek szerint szülöil 
kivüli gyermek után csak az anya örökösödik 
utján) atyja, nagyszüléi s egyéb rokonai kizárvák. I 
örökösödnek fogadott gyermekeik javaiban, mert < 
elvei szerint azoknak rokonaira szállnak d). 



aj Auszt. ptvkv 752. 160. 161. §§. — hj u. o. 75 
§. - dj u. 0. 756. §. 
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zastárs törvényes örökjoga. 

idt házastársnak, tekintet nélkül arra, ha vaj- 
lal, azon esetben ha 3 vagy több gyermek ma- 

egyenlö rész, ha pedig háromnál kevesebb 
Jrökség negyed része adatik ki, de csak élet- 
fa, a tulajdoni jog a gyermekeknél maradván a). 
Lcs, de van egyéb törvényes örökös: akkor az 
iárs az összes örökség negyedrészét tulajdoni 
az, a mit házassági szerződésnél vagy végren- 

ezen részbe beszámittatik b). És csak akkor 
házastársra, ha az említett hat ágon levő ro- 
törvényes örökösök közül épen senki sincs élet- 
i az önhibája miatt elválasztott házastárs el 



57. §. — bj u. 0. 758. 9. — c) u. o. 760. §. 

í. §. A fiscus öröklése. 

sincs már életben, akkor a hagyaték mint urat- 
• vagy azon személyek által foglaltatik el, kik- 
rendeleteknél fogva uratlan javak elfoglalásához 



^60. §. RendszeL'int a físcus vagy is a kincstár foglalja 
zonyos személyekre és bizonyos esetekre nézve külön 
szólnak. I. Stubenrauch a 760 §. magyarázatában. A 
áziakra nézve u. o. 761. §-nál. 



m. Szelet. 

ibi magyar torvények szerint. 

es öröklés az előbbi magyar törvé- 
nyek értelmében. 

►klés az előbbi magyar törvények értelmében a 
tnféle volt: lemenő, felmenő, és olda- 
á a házastársak viszonos öröklése, az 
Végre az örökös nélküli vagyonban 
lományokban az ügynöki öröklés. 
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Azonban a nemesi javaknál nem csekély különbséget szültek 
az adományi és adománykivüli javak; a csupán fi, vagy mindkét 
ágra szőlő javak ; mindennemű ingatlan vagy ingő javaknál az ösi és 
szerezményi javak ; és a javak nemesi, polgári vagy jobbágyi minő- 
sége szerint az öröklés is különböző volt. Különösen volt az öröklés 
szabályozva a Jászok és Kunoknál is, mint látni fogjuk. 



407. §. A jogegyeuelöségéskülömbségafi-ésleáuyág 

között. 



Jogegyenlőség volt a javakban, ha mind a fi, mind a 
leányág; jogkülönbség pedig, ha csupán a fiág örököl. E te- 
kintetben kérdés támadhatott a fi és leányág között, vagy a fiág ki- 
halta után a leányág és a kir. ügyész között. 

Az efléle kérdések megoldására közelebbi kútfőül szolgál a kir. 
ügyész ellenében az adománylevél, a család tagjaira nézve pedig az 
első szerző rendelése, a ki mint tudjuk a csupán fiágra nyert ado- 
mányt vagy vett jőszágot végrendeletében illetőleg a szerzeményi 
levelekben a nőágra is kiterjeszthette a) ; ennek azonban a kir. ügyész 
ellenében foganatja nem volt, mivel ha a fiág kihalt, a kir. ügyész a 
nőket bár az első szerző rendelkezése ellenére is kizárhatta. 

Ha a levelekből eligazodni nem lehet, át kell menni a szerzés 
gyökerére 6^, mely majd a a szerzés nemét, czimét, mely ki- 
rályi adomány, vagy örökvallás lehetett, majd pedig a szerzés m ő d- 
j á t vagy eszközét p. o. hadi szolgálatot vagy pénzt jelentette. 

I. A szerzeményi leveleket illetőleg az azokban foglalt záradé- 
kok határoznak. Ezek közt e kettő felett „fiörököseinek ósutő- 
dainak'' „haeredibus et p osteritatibus masculinise- 
xus* vagy „mindkét nemű örököseinek és utődainak,^ 
„haeredibuset posteritatibus utriusque sexusuni- 
versis" — semmi kétség. E záradék : „haeredibus et poste- 
ritatibus primum quidem masculini ac post horum 
defectum etiam foeminini sexus universis* „előbb 
ugyan a fiörökösöknek és utódoknak, de ezek 
kimúlta után minden nöörökösnek" Verbőczy szerint 
azt jelenti, hogy ha egyszer a jószág a leányágra szállott, ennek to- 
vábbi maradéka folyvást egyenlőn osztozik, c) Ez pedig „foeminini 
sexus usque ad certam summám** ,,a nőnembeli- 
eknek pedig bizonyos sommá erejéig:** oda megy ki, 
hogy a fiörökösök kihalásával a leányágon lévők a jószágot 
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zálogképen megtarthatják mindaddig, mig a rajta fekvő összeget a 
kir. ügyész ki nem fizette d). E záradék : „haeredibusetposte- 
ritatibus"* magában véve kétes, és annak értelme a fenforgő esetben 
a zserzés gyökerétől méretik. 

Ugyanis kir. adományban e szavak csak fiörökösöket jelenthet- 
nek, mivel a kir. adomány főleg hadi szolgálatok fejébe adatott. E 
záradékot azonban „haeredibus, posteritatibus, legát a- 
riis item etcessionariis^ „örököseinek és utódai- 
nak, ugy szintén hagyományosainak és engedmé- 
nyeseinek,** a kir curia a nőkre is kiterjesztette, okul adván, hogy 
a leányág inkább mélt<5 a kedvezményre, mint az idegenek. De ha 
vegyes volt az adomány, a bizonytalan „haeredibus et poste- 
ritatibus** záradék mellett a leányok legalább a lefizetett pénz- 
ből maguk részét hövetelhetik, de nem a jőszág közbecsü árán felül 
g). Végrendeletben e záradék: „haeredibus et posteritati- 
bus" a vett vagyonra nézve mindkét ágat egyenlőn jelenti, mivel az 
ily vagyonban a törvényes örökösödés szerint mindkét ág egyenlően 
örökösödik, üj adomány és kir. kegyelemlevélben a fennebbi kétes zá- 
radék értelmét a családban volt előbbi szokás határozza meg. h) A 
kir. jóváhagyásban előforduló fennebi kétes záradékot pedig a kir. 
jóváhagyás alapjául szolgáló örökvallás vagy végintézetből magya- 
rázhatni i). 

IL Ha a levelek különböznek : különbséget kell tenni a levél és 
levél közt, és ügyelni a peres felek viszonyaira is. 

1) A föle vélek határoznak a melléklevelek felett: igy ha az 
adománylevél az igtatávsról szóló bizonyitványnyal ellenkezik, az ado- 
mánylevél határoz k). 

2) Ha az első adománylevél megkerült, és uj adomány is nyere- 
tett, akkor ha az előbbi adománylevél tágabb : a családban az határoz ; 
ha az uj levél tágabb : ez az előbbit is megtágította a kir. ügyész elle- 
nében, azon esetre, ha a fiak kihalnak, l) Mert a király valamint egy 
részről uj kegyelmet adhat, más részről senkit igazán szerzett jogaitól 
meg nem foszthat. 3) Ha a kir. kegyeleralevél az első adománylevéllel 
ellenkezik, a kegyelemlevél határoz, mivel az adománylevelet a bün 
megsemniisitette. mj 4) Ila az első szerző rendelkezése a kir. adomány- 
levéllel ellenkezik, a kir. ügyész ellenében az adománylevél határoz, 
a rokonok közt pedig az első szerző rendelkezése ; mert szerzeményéről 
kiki szabadon rendelkezhetik; de ha szerző csak maga leányait zárta ki, 
a távolabbak azért örökösödnek n), 5) Ha pedig az örökvallás a kir. 
jóváhagyással ellenkezik, a fiskusra nézve a jóváhagyás határoz, de a 
rokonokra nézve, ha a vevő maga kérte a kir. jóváhagyást, és utóbbi 
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intézkedése nincsen, szinte a kir. adománylevél határoz ; 
kérte : akkor a családban az előbbi szokás fenmaradt o). 



a) 1 : 5, 57. §. Dec. 1. 36. Div. succes. ~ &; 1 : 21. 7 
8. §. — á) Dec. 11. de action. Fiséi R. — c) I: 17. 1. 2. 8. 
f) Dec. 8. de action. Fisci B. — ^r; I: 21. — ^) I: 20. 37. — 
action. Fisci R. — A:) II: 51. — /; I: 37. Dec. 18. ex jure rad 
lit. — m; 1 : 20. — n) Deö. 36. 43. Div. success. 1 : 5. 57. — 
snccess. — o) Dec. 1. Div. sncoess. Sent. 16. ex aeqaal. et ina 
Frank 251. 252. §. 



408. §. Ajőszág minfiségetdryéay szei 

Midőn a jőszág minőségét levelek nyomán meghi 
lehet, a jószágnak törvényszerinti minősége határoz ; e 
következő szabályok szolgálnak : 

1) Gserébekapott jószág a cserébe adottnak termesz 

2) Az egyezség vagyis peralku utján nyert jőszá 
BzetU, a milyen volt a jőszág mely miatt a per folyt h), 

8) Az ingók közösek, és ezekhez tartozik a fijószá 
halálakoi; beszedve vagy elválasztva volt termése is c), 

4) Gazdasági készület, épületek és ja vitások a jósz 
mint tartozékok; de ha a jószág p. o. együttadományosrt 
a leányokat illetik d), 

5) A zálog a pénz helyét pótolja e). 

6) Mindkét ágat illetik az örökáron vett javak, a 
javak és a nemes ember vérdíja f). 

7) Közös mindenféle városi jószág és jobbágyi birt- 
ha az elhalt az uraságtöl a földet azon nyilvános megszór 
hogy abban csak fimaradékai örökölhessenek h). 



a) I: 70. 4. §. „Cambiam cambiati naturam redolet", k 
szagra felfízetés is nyeretett, mert abból mint ingóból a leányols 

— l) Dec. 9. de action. Fisci B. — c; 1 : 99. 102. Dec. 5. di\ 
8. 9. ü. o. — £Í) Dec. 8. 20. n. o. Dec. 14. ex aeqnal. jaris. i 
success. — e; 1: 102. 1647 : 125. Dec. 31. 43. Div. success. — , 

— g) 1840 : 8. 2. — h) 1840 : 8. 3. §. 
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409. §. A jogegyenlőségből és különbségből szárma- 
zott keresetek. 

Előlegesen megjegyezvén, hogy az 1852. nov. 29. pátens 5. §. 
értelmében a fi- és leányág közötti külömbség a törvényes öröklésre 
jövőre befolyással nem lehet, és a csupán fiágat illető öröklött ősi 
nemesi fekvő javak birtokosainak ugyanott adott engedély folytán, — 
miszerint ők az ált. ptvkv. életbe léptétől számitva 3 év alatt ezen 
jószágokról a fiutódok javára intézkedhettek, tett — és az ottani kel- 
lékekkel ellátott — végrendeleteik kérdés alá nem jöhetnek o), és 
hogy a leányág kizárását követelő per az érintett pátens 10. §-a ér- 
telmében többé nem kezdhető, a 26. §. értelmében pedig a már meg- 
kezdett, de végitélettel a pátens keltekor még el nem döntött nem 
folytatható mely imént felhozott szabályok az Ert. I. 20. §-ában is 
fentartattak ; — a jogegyenlőségből és különbségbői származott kere- 
setek a következők voltak : 

I. A leányág kizárására, (ad exclusionem sexus 
f e m i n e i). Inditá ezt a fiág a nőág ellen, és a fiágon lévők vagy 
mindannyian együtt, vagy a legöregebbik testvér mint a fiág jogai 
fentartója a gyökös jogon csupán a fiágat illető javak végett az L 17. 
18., majd L 21, 1. 28. 1. 50. alapján. — Biróság volt a kir. tábla, mivel 
oklevelek erejéről és magyarázatáról volt szó, és gyökeres jog körül 
forgott. Az okleveleknek hit alatti felfedezése a fenforgó körlümények- 
hez képest, mindkét félnek kötelessége volt — A leányág védelmére 
szolgált az elévülés, melynek ez esetben a jószág használatát illetőleg 
helye volt c) ; az első szerző rendelkezése, és fenálló örökvallások vagy 
szerződések, Es habár a leányág vesztett, a javakból még ki nem vett 
negyed és javitások becsárának kifizetéséig kimenni nem tartozott d). 

II. A jogegyenlőség elismerése végett. Felperes 
volt a leányivadék a birtokon lévő férfiak ellen az 1 : 11. 19. alapján. 
Biró a kir. tábla a fennebbi pontban mondott oknál fogva e). 

a) Ért. I. : 19. §. — h) Dec. 2. 12. ex aequal. Sent. 4. 24. u. o. — c) 
Dec. 17. de praescript. — d) Dec. 4. 11. ex aequal. Sent. 69. 75. u. o. — e) 
Bővebben Frank 504. 505. §8. 



410. §. A leánynegyed vagy negyedjog. 

Leánynegyed vagy egyszerűen negyedjog a leányok- 
nak illetőleg maradékainak azon joguk volt, melynélfogva a csupán 
fi ági javakból, melyekből nem örököltek, egy negyedet követelhettek. 
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Tehát csak a tiszta adomány utján a csupán fíágra nyert javakbői 
járt a) ; és azt a szerző leánymaradéka csak egyszer köyetelhette, és 
pedig az örökösödés rendjét megtartva h). 

Kielégítését illetőleg: A jószág negyedrésze közbecsü szerint 
pénzben adatott ki; 'pénz helyett csak lovakat fogadhattak el, mi 
könnyen pénzzé tétethetett ; ha sem pénzt, sem lovakat nem adhattak, 
a jószág negyedrészét zálogba kellett náluk hagyni; (I. 89. 101.). 
A hajadon atyjának megszakadta után a jószág negyed részét termé- 
szetben kikapta, és azt férjhezmentéig bírhatta ; de ha férjhez ment, 
a kir. ügyész vagy mások c) közönséges becsti szerint visszaválthat- 
ták d)^ ha pedig atyja vagy fitestvérei beegyezésével birtoktalanhoz 
ment férjhez, negyedét örökjoggal természetben megkapta, A negyed 
az örökséghez annyiban hasonlit, hogy azt atyja életében a leány nem 
követelhette f)^ az apácza csak tizedrészét kapta g) ; de különbözött is, 
mivel a negyedet megröviditeni nem lehetett h), 

A negyedjog elvileg már az 1848 : 15. t. ez. által megszünte- 
tett, az 1852. nov. 29-ki pátens 10, §-a szerint az ez iránti kereset 
a többé nem indithatók sorába vétetett, és ezen ezim alatt folyamban 
talált perek továbbá uem folytathatóknak, s bennök az eddigi tárgya- 
lás megszüntetettnek kijelentetett; (u. o. 26. §.) ezt kimondá az o. 
birói Értekezlet is i). 

Lehetett pedig a negyedjogot kérni a jogegyenlőség iránti per- 
be n vagy különösen az örökösödés birája előtt, ha t. i. nem a jogról 
magáról, hanem csupán a kiadás módjáról volt a kérdés ; különben a 
kir. tábla előtt az I: 29. 88. 89. §§-ai alapján. 

a) 1 : 6. 3. 4. §. Dec. ad excis. quart. Sent. 78. de act. Fisci R. — h) 
Dec. 10. ex. aequal. — c) I. 43. T. 60. 1723 : 87. — d) l: 29. 5. 6. §. — e) u. 
o. 7. 8. §. - f) u. 0. és 30. §. — g) 1715: 91. Dec. 3. ad excis. quart. — h) 
Dec. 4. u. 0. — i) Ért. I. 3. §. Bővebben Kövy (Fogarasi) 268—275. §§. 

411. §. A lemenő örö kiesről és az osztályról. 

I. Alemenö öröklés rendje ugyanaz volt, melyet fennebb 
a 390. §-ban előadtunk. 

II. A lemenő törvényes öröklés szerint a gyermekek fejenkint 
osztoztak, az unokák pedig törzsönként a). De a mit valaki szülőitől 
azok éltében előre kikapott, hacsak be nem bizonyitható, hogy az 
ajándék vagy különös jutalom volt, illetőségébe beszámittatott 6). 
Valamint az is, a mit valamelyik osztczó fe'l szülői halála után elsik- 
kasztott elidegenitett c). 

Fegyvert és hadikészületet a fiak az osztály előtt kivehették, 
és megoszthatták d). Az atyai ház mindennel, mi hozzá tartozott 
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osztályban a legifjabb fiúé lett e) oly megjegyzés mellett, hogy a fi- 
testvérek a közős értékből hasonló házakat és tartozmányokat nyer- 
jenek f) ; mi ha a yagyonból ki nem telt, magát az atyai házat, ha 
elegendő, vagy ha kisebb, az árát kellé megosztani g)^ 

A családi oklevelek közösek maradván, azok gondviselése az 
öregebb fitestvért illette, kivéve ha elmebeteg, pazarló volt, vagy 
osztályos atyafiait közös vagy tulajdon javaikbői kizárni, vagy kö- 
veteléseikben megröviditeni törekedett A). Az ily öregebb testver 
mint a családi levelek őrzője, és a többi osztályos atyafiak jogai fen- 
tartőja saját felperessége alatt állott mindazon cselekvő és szenvedd 
perekben, melyek a család közös érdekeit érintek i). 

A végrehajtott osztályról osztálylevél késztilt, mely az utódok- 
nak is fontos szolgálatokat tehetett, leszármazás vagy ősi javak kimu- 
tatásában. 

Az osztályból jogközösség (coramunio juris) származott, 
az osztályon alapult a javak ősisége, és az osztályos rokonoknak s 
utódainak viszonyos örökösödése mindazon javakban, melyeket a 
magszakadt osztályos vér az osztály által nyei-t volt A)- — Egy év 
elmultával az osztályt önhatalommal megháborítani nem lehetett, 
hanem törvéuy utján l), 

a) 1659: 117. ugyanez áll az ujabban szabályozott törv. öröklési rend 
szerint fennebb a 290. §-ban. — l) Dec. 7. 34. Div. success. 1840. 8. 2. §. — 
c) Dec. 17. ad acquÍB. mobil. — d) I. 99. 2. §. — {) I. 40. 2. 3. §. — g) U. o. 
4. 5. 6. §. és 41. ez. — h) I. 42. — i) U. o. 4. §. Dec. 1. 2. de plenip. ez 
volt a „fráter natu major, et reliquorum congenerationalium jura snstentans"* 
főleg az osztály előtt. — \) I. 47. 4. §. 1723: 47. 3. §. Dec. 12. div. success. 
— \) I. 45. 46. 1729: 36. 



412. §. Osztály igazitás, ujitás. 

A már megtörtént osztályt is meglehetett másitani, ha abba 
valamely hiba csúszott be, vagy pedig ha valamelyik osztályos félnek 
illetőségéből később valami elszakadt, elesett. 

Osztályigazitásnak csak kisebb hibák miatt volt he- 
lye, p. o. ha hiba követtetett el a telkek mennyisége, minémüsége 
vagy a jobbágyok száma körül ; a midőn tehát az osztályos része- 
ket a hiánynak a többi osztályrészekbőli pótlásával kiegyenliteni 
lehetett a). 

Uj osztálynak vagy osztályujitásnak pedig akkor volt 
helye, ha az osztályba állova nyos hibák csúsztak be 6>. ha p. o. 
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némelyeknek csupa ingdk* vagy zálogos javak, másoknak pedig 
egészen vagy részben csupa örökös javak jutottak ; vagy ha az osz- 
tozó fél önhibáján kivűl osztályrészétől elesett, a midőn tehát a sé- 
relmet másként nem is lehetetrt elhárítani, mint az első osztálynak 
teljes félretételével és uj osztály készítésével. De ez csak ingatla- 
nokra nézve történhetett ; és ha az osztozők fiai az osztályt megerősí- 
tették, azt az unokák többé meg nem támadhatták c). — És ha a 
felosztott vagyon csupa ingókbői állott, uj osztálynak hely nem ada- 
tott, miután az ingóknál közbejött hibát megigazítani könnyen 
lehet d). 

Ha az osztály után az osztályos részből valami p. o. kisebb rész 
per utján, vagy az idők mostohasága miatt elszakadt, azt a többi osz- 
tályos felek aránylag pótolni tartoztak e). 

Mindkét nemű kereset ugyanazon osztályra nézve csak egyszer 
vala megengedve, és határideje is volt, t. í. az igazításnál, és az újí- 
tásnál, ha az elemek p. o. víz általi elszakítás miatt történt, az 
osztálytól számítva 32 év, különben ha az uj osztály per utjání elsza- 
kítás miatt kéretett, a 32 évek az elszakitástól számitandók f). 

Az osztályigazitási kereset az örökösödési bíró előtt, az 1729 : 
38. alapján indult, és azt az osztálykor netán kikötött kötbér sem 
akadályozhatta g). De az osztályujitó per a kir. táblára tartozott, s az 
I. 46. 1728. 36-ra alapítatott. 

Osztályigazitó perek, ha az igény keletkezte óta 82 év még el 
nem telt, az ősiségi pátens 9. §. értelmében megindíthatok, illetőleg 
folytathatók maradtak ; de az osztályujitó és ezzel rokon kiegészítési 
per a pátens 10. §-a értelmében, habár az öröklési igény keletkezte 
őta 32 év még el nem telt is, a többé meg nem indithatók, és hacsak 
végítélettel nem volt ellátva, nem folytathatók sorába esett h), 

a) I. 45. 46. 1729 : 86. — h) Deo. 17. Nov. div. Deo. 15. div. succeas. 
— c) I. 46. Dec. 4. Nov. div. — á) Deo. 8. Nov. div. — e) Igazitáa uígán 
1729: 86. ~ fj 1729: 86. 1. Frank 256. §. g) alatt. — g) Dec. 28. div.succea. 
az 1655 : 54. és I. 45. 46-ra hivatkozik, melyek szerint a kötbér az osztálynál 
nem létezőnek tekintendő. Áll ez az osztályujitásra nézve is. — h) 1852. nov. 
29. pat. 9. 10. 26. 27. és Ért. 20. §. — Frank 529. 531. §§. — Semmi kétség, 
hogy osztályigazitás i\jabb osztályokra nézve is felmerülhet. 



413. §. Az osztatlan örökség haszna és káráról. 

Az osztatlan örökség az osztozó felek közös tulajdona 
lévén, annak minden haszna vagy kára míndnyájokat illeti. Minden 
elidegenítés, terhelés, mely az osztályos felek kárával egyik osztá- 
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k tudta vagy akarata nélkül történik, a törvény 
ban véve semmis, és az ily elidegenített részeket 
: rövid utón követelhették, a vevő pedig vagy 
ittól követelhette, a kinek adta a). 
ökségből származó vagyonközösséget régibb tör- 
erjesztette, hogy az osztatlan testvér bármi mó- 
t osztály alá tartozott bocsátani, hacsak ősi osz- 
nem akart mondani &), a mi később csupán a 
:él szülöttekre szoríttatott, vagy is csak azokkal 
c) ; de ujabb törvény szerint csak az osztály 
7ak jövedelmeiből szerzetteket tartozott osztály 
módon szerzetteket pedig magának megtarthatta 
zét azért elvesztette volna. 

i adományon kivüli szerzeményekben az osztá- 
rvényes öröklés megillette, de csak a kir. ügyész 
j után bármily utón módon szerzettekben a kir. 
3k elébe lépett c), 

)J I. IS. 44. - (•; l(>r>5: 54. — dj 1723: 47. — ej 
l. — 1. Franknál erre nézve 258. §-t, 1713: 47. 3. §. 
ve. 



tlan állapotból eredett keresetek. 

bbi §. elején láttuk, az oszüitlan állapotot maga 
7 a javak a családtól elszakittassanak, ótalma 
osztatlan javaknak az osztályos testvérek va- 
)ieknek tudta és beleegyezése nélküli terhelését, 
anyiben az 1723. után történt, magában véve 
ta a) ; azonban az osztatlan testvérnek saját ille- 
ásai az örök vallások érvénytelenítésére szolgáló 
idtak, ugy szintén a magán pecsét alatt történt 
tulajdonképeni zálogitások a zálogváltási törve- 

stvér vagy örököse, a testvér által az ö tudtán 
idegenitett illetőségét az örökösödési bíró előtt 
47. alapján, és az neki bármily szerződés félre- 
t, és pedig pénz nélkül, a vevőnek az eladó elleni 
bván c) ; de ez csak akkor történt, ha a vevő ide- 
\revő szintén osztályos rokon volt, akkor érvény- 
volt helye d). 
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Az imént emiitett, valamint ezekhez has 
ditott perek az 1848 : 15, és az ősiségi pátens 
tétettek, és hasonló alapon kereset többé nem ; 

A mennyiben azonban osztatlan állapota 
máig is fennállnak, vagy keletkezni fognak, az 
egyezmények, a gyakorlat, használat, s illetőleg 
közbirtokosságokra szóló törvényes szabályok 
az imént mondottakon kivtil az azokat megal 
rendeletek, szolgálandnak zsinórmértékül f). 

a) 1723 : 47. — h) Fennebb a 135. és köv 
lenfy perben 1810-ben. — d) Dec. 23. pign. in com 
az 1723: 47-nek czó^ját abban helyezi, nehogy a 
lássanak; tehát az 1723 : 47. súlyát csak a család 
totta fel. — e) 1852: nov. 29. pat. 16, 21, 26. §§ 
Földváry nemzetség és hasonlók. V. ö. fennebb a 91. 
825. éa köv. §§. 



415. §. A felmenő örökl 

A volt felmenő öröklés szabályai : 

Lemenők hiányában az öröklés a nemzc 
ősiekben jogközösség, szerzemény iekben pedi^ 
Kivétetett azonban az adományos jószág, r 
adománylevélbe beirva nem volt, mivel a sz 
seinek és utódainak" csak a lemenőkre illik 
becsárát követelhették. 

Az örökbefogadott, valamint az apa ] 
törvényesített gyermek után a fogadó, illetők 
örökösödött. 

Az öröklés rendjét illetőleg : az ősi a m 
a szerzeményben pedig a közelebbik íz a távol 

a) I. 53, 10. §. „Mivel a természet törvényi 
az apának tartozik szerezni.*^ V. ö. azonban Frank 
c) P. 0. apa nem lévén, az apai ősi az apatestvéi 
anyára szállott. 

Verbőczynek azon az I. 52. és 53. czimeire { 
imént idézett czimek eseteiben (melyeket fennebb 
és pedig az előbbiekben az atyát feljogositja, hogy 
öt szerzeményéből kizárhatja, az utóbbiakban pedig 
atyjától az ősiek megosztását követelhetni, nem áll 
eseteken kivQl is az apa fiát a szerzeményekből sz 
pazarló fiúnak ős\jét is kiadta volna, az által inkil 
másodrendű esetekben pedig lehetett zártétellel is 
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zött, azt többé vissza nem követelhette. De ha a kerületen kivül 
tőzkodva a terheket viselte, és földjeit más által miveltette, őröl 
viszonyai meg nem szűntek, b) 

uj Stat. IV. — bj Stat. VII. VIII. Bővebben Frank 627. §. — Vé 
deleteikröl szóltunk fennebb a 351. §. ~ A hitvesi, özvegyi öröklésre ( 
vegyi jogra nézve szó volt fen. 896. 329. §§-ban. — Az öröklés szabi 
illetőlee' jövőre azok állnak, miket fen. a 390. köv. §§-okban általában e] 
dottunk. Ért. I. 17. §. 

418. §. Jobbágyoknál. 

A jobbágyoknak az 1840. VIII. t. czikk alapján mindej 
javaikban és végrendelet nélkQl hátrahagyott szerzeményeikben 
vényes házasságból származott fi- és leány maradékaik, oly vil 
megjegyzéssel azonban, hogy mindaz, mit a mindkét nemű magz 
kiházasitásukkor, vagy ezután is szülőiktől kaptak, osztályrész 
betudandó volt, teljesen egyenlő mértékben örökösödtek ; és mii 
ezzel ellenkező szokások megszüntettek. De ha a földesúr udvari 
birtokát jobbágyának oly föltétellel adta ki, hogy abban az ör( 
rendje, és a magszakadás esete egyedül a fíágra szorittassék, í 
öröklésre nézve is megtartandó volt. a) 

A mag nélkül elhunyt jobbágynak még életben lévő szülői, 
nak ősi javaira és végrendelet nélkül hátrahagyott szerzeményeire : 
ve az öröklés rendjében mind az oldalas vérséget, mind a földes 
megelőztek, h) 

Az oldalas öröklés az esetben, ha a törvényes maradék n( 
elhunyt jobbágy testvéreivel már meg volt osztozva, csak az ősi 
terjedb ki, a végrendelet nélkül hátrahagyott szerzemények pedij 
az elhunytnak sem özvegye nem maradt, sem szülei már életben 
voltak, a földersurat illették, c) Ha pedig a mag nélkül elhunyt 
bágy testvéreivel osztatlan állapotban hunyt el, nemcsak ősi javai 
hanem, ha özvegye nem maradt és szülei sem éltének, mindenn 
szerezmenyeiben, melyeket végrendelet nélkül hátrahagyott, a lej 
zelebbi oldalági vérséget illette az öröklés, d) 

aj 1840 : 8. 2. 3. §. végrendeleteikről fen. a 354. §. — b) 1840 : 
§. de a hitvestársat az utóbbiakban nem. U. o. 9. §. — cj 1840 : 8. 10. j 
dj U. o. 12. §. — Jövőre az öröklés tekintetében állnak a 390. és köv. 3! 

419. §. Az örökös nélküli vagyonokban törvén 

öröklésről. 

Az örökös nélküli, máskép urafogyott vagyon jószág az, m 
nek sem végrendelet, sem a törvényes öröklési rend szerint ura i 
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,caducitás" vagyis „száll omá nyn a k is ne- 
Jalában a fiscusra és rendszerint a kir. fiseusra szállott. 
, rendszerint/ mert nemcsak királyi, hanem városi és 
Dk is voltak, kikre az örökös nélküli vagyonok azok 
írint szállottak. Ugyanis : 
ügyész magszakadásbdl örökölt 1. nemesek 

javaikban h), kivéve ha a szerzeményi levélben más 
k foglalva c). 2. Nemesek után ingóságaikban, d) 3. 
n azok anyai nemesi adományi jószágaikban, és bár 
óságaikban és beruházásaikban, e) 4. Haszonbérlők után 
) 

városi közügyész illetőleg a kir. város öröklé 
osi lakosok városi telkeiket, és nem nemesek sem sza- 
Igait magszakadás végrendelet nélküli halál esetek- 

lalmi ügyész illetőleg a földesúr öröklé a bárki 
elkeket, és minden uri hatóság alatt volt személyek 



Jógbőli öröklés a kir. ügyészt illette minden nemes, 
rárosi polgár és lakos után maradt mindennemű saját 
góságokban és az urasági telkekbeni beruházásaik- 
minden urasági földön lakó oly személyek ingóságaik- 
iásaikban, kik földesúri hatóság alatt nem voltak *> 

kir. város hűtlenségből senki után nem örökölt. De a 
ségből örökölt minden, bárki által birt úrbéri telkek- 
iri hatósága alatt volt személyek ingóságaikban, l) 
3tő, még meg nem nyilt örökség, vagy vérségi jog, 

vala keresendő, nem, de a fogyatkozó által bár nem 
lás személy által birt jószág, p. o. zálog, bérbeadott 
nányhoz tartozott, m) 

emiitett szállományokbani öröklés átalában mindazon 
miket az elhalt maga is tartozott volna teljesiteni ; és 
ímind a halál esetéből származtak ; de mint átalában, 
ökség erejéig, n) 

szakadáaről és hűtlenségről mint adománynyerési czimekről 
ik a 120. 121. §§-okban. Itt a magszakadt végrendelet és 
nélküli, és a hűtlenek összes haüfyatékáról, mint szállomány- 
állásuk különbséjcre szerint. — h) I. 63. 1715: 25. — c) I. 
. §§. - d) 1635: 75. 1715 : 62. - e) Szabadosok ^ 71 5. 20. 
rsona libera" nevezet alá esnek azok, kik nemtelenek lévén 
ik, de polgárok nem voltak, továbbá az uradalmi tisztek ; a 
Fisci R. uradalmi tiszt utáni szállományt a kir. ügyésínek 
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ac(ja ; az 1848 : 8. 19. §. szerint azonban a jobbágyi javakbai berabázások a 
f&ldesurat illetik ; az e törvény utáni szállományok eldöntése köny- 
nyebb ; de az e törvényt megelőzte szállományi perekben, az előbbi törvé- 
nyek, döntvények, mint Dec. 20. 32. de act Fiséi R. továbbá a táblai Ítéle- 
tek nyomán döntendők el. — f) Sent 22. 28. 70. 71. de action. FÁsci R. — g) 
1649: 16. kir városi lakosokra nézve, kik nem polgárok, de azért a köztér- 
beket viselték, és a városi hatóság alatt állottak, de a döntvények a kir. Ügyész 
mellett szólnak ; és a ^. Sent. de action. Fiséi R. kőmiveslegény után a kir. 
ügyésznek adja az öröklést Pécs város ellen. Sent. 79. 103. u. o. A Dec. 37. 
div. snccess. a kir. városok öröklésére nézve a leghatározottabb. — A Jász-Kún 
kerületek és hajdú városok községeinek jogai e tekintetben a kir. ügyésztől 
függetlenek. Stat. IV. 1799-ről. -h) 1715: 62. 1840. 8. 19. §. — Az egyházne- 
meseket illetőleg 1. fennebb 47. §. — i) I. 27. 1723. 9. 12. §. 1791 : 56. az ár- 
tatlan gyermekek és testvérek osztatlan illetőségét kivéve. Dec. 9. ad. d. et 
rocip. contr. rat. 1647 : 78. — Jfc) Dec. 20. 32. de act. Fisci R. — l) 1647 : 87. 
1C49: 16. 1. §. 1715: G2. - III. 34. 1715: 62. - m) I. 27. 49. 2. §. - n) 
I. 29. 30. 82. 1715: 9. 1723: 9. Dec. 10. de evict. 



420. §. Folytatás. Ujabb szabályaink. 

Az 1852. nov. 29-ki pátens a fennebb leirt kir. ügyészi öröklést 
nx adományi javakban valamint a földesurakét is világosan eltörölte, a) 
és bár a kir. városokról e tekintetben világosan nem intézkedett ; de 
ptkv. bevezetési VII. czikk 4. §. által, a mennyiben a nyiltparancs 
máskép nem intézkedett, az örökös nélküli vagyonbani öröklés az 
álladalomnak tolajdonittatik ; következve a kir. városok előbbi joga, 
ezáltal szintén megszűntnek lett tekintendő. 

Az o. birói értekezlet pedig a pátensnek az öröklésre vonatkozó 
szabályai helyébe az uj öröklési rendet léptette , mely szerint ott, 
hol sem törvényes sem végrendeleti örökösök nem léteznek, az örök- 
lést minden vagyonban egyedül a szent korona ügyvédének tu- 
lajdonitja. h) 

Es miután az o. birői értekezlet szerint a végrendelkezósi és 
öröklési jog az örökhagyó halálakor fenálló törvények szerint Ítélen- 
dő meg, c) tehát az 1853. máj 1. előtti szállományokra az előbbi ma- 
gyar, az osztrák törvények alattiakra az osztrák törvény d)^ a magyar 
törvények visszaállitása után keletkezettekre nézve pedig az o. birói 
értekezlet szolgál zsinórmértékül, e) 

a) 1852. nov. 29. pat. 1. §. — 6; Ért. 2. 18. §§. — c) ü. o. 19. §. — 
d) Ausztr. ptvkv. 760. §. Bevez. VII. 4. §. — Ért. 18. §. — V. ö. alább 
423. % 
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421. §. L Előbbi öröklési rendszerünkből szár má- 
zott keresetek, perek. — II. Ujabb szabályaink ezek- 
re nézve. 

I. Az öröklési perek vagy tulajdonképiörökősödésiek; 
vagy osztályperek; vagy örökösödési osztály perek 
voltak. Ha t. i. valakit vagy többektt illetett az egész örökség, melyet 
más jogtalanul visszatartott, akkor örökösödési pernek volt 
helye. Ha az egyik vagy több örökösök az örökséget, melyhez csak 
reszten vala joguk, elfoglalták, és abből a hasonló, vagy több joggal 
birőt kizárták : o s z t á 1 y p e rn e k ; ha végre az örökség birtokában 
lévők annak, ki ahhoz jogot tartott, ebbeli jogát is tagadtíik : akkor 
örökösödési osztálypernek volt helye. 

1. Az örökösödési perben felperes volt az, kit a törvényes 
öröklési jog illetett ; tehát a lemenők az I. 40—42. 53. II. 62. — a 
felmenők az I. 53. — az oldalrokonok az I. 47. 50. 67. az ősiekre, és 
az osztály elötii szerzeményekre nézve az 1723 : 47. — a házas fél 
az I. 102. 1687 : 11. 1715: 26. — az özvegynöazl. 98. 99. 161. 102. 
alapján. Alperes volt, a ki megholt javait elfoglalta és birta a nélkül, 
hogy joga lett volna. Biró volt polgárok közt a városi tanás (lII. 10) 
jobbágyok közt 1848-ig az uri szék (III. 25. 26. 1636 : 10.) Neme- 
sekre nézve, ha a javak ugyanazon megyében feküdtek, 200 frt erejt*ig 
a szolgabiró, azontúl az alispán 3000-ig ; de a szolgabíró 3000 frton 
tül is Ítélhetett, mivel a törvény csak az adóssági és zálogváltó pere- 
ket szorította meg. (1715. 28. 1. §. 1729 : 35. 5. §.) - Ha a javak 
több ugyanazon kerületbe eső megyékben feküdtek, a kerületi tábla; 
ha több kerületekben, akkor azon kerületi tábla, melyeuk körében a 
jószág feje feküdt, vagy a hol az elhalt lakott. De ha gyökeres jog bi- 
zonyítása kívántatott, vagy az öröklést az időközben kötött örökval- 
lások, szerződések gátolták, és az akadályok elhárítása is kéretett, ak- 
kor a kir. tábla ítélt. (1715 : 28. 5. §.) - A felperességre \ye kellett 
bizonyítani a kereseti jogot a fenidézett törvények alapján. Az érdem 
a követelt örökség mennyisége, minémüsége, és az alperes jogczimé- 
nek ereje körül forgott. A győztes felperes az öt illető javakat idő- 
közbeni hasznaival (Dec. 48. div. succes.) és perköltségeivel együtt 
(Dec. 56. és. 74. u. o.) ha csak a kérdés régi és szövevényes nem volt 
(Dec. 18. u. o.) visszaadni tartozott. — Fölebbvitel csak birtokon kí- 
vül történt (1729 : 28. 3. §.) ha t. i. az öröklés uj volt, de ha 32 év- 
nél régibb, nehéz vagy szövevényes volt, vagy 12000 frt értéken fe- 
lüli javak idegenektől követeltettek, birtokon belől. (Dec. 3. de apell. 
Dec. 8. de oppos ) — Erőszakossági keresetet is adott a törv. örökös- 
nek idegen ellen az 1655 : 56. 4. §. 
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2. Az osztályperben, melyben az öröklési jog kétségbe 
nem vonatott, ha az alperes azt veté ellen, hogy ö a javakat zálogbői 
kiváltotta, és mint zálogot birja, az osztály keresetet zálogváltőval 
is egybe lehetett kapcsolni, vagy ezt külön meginditani. (Dec. 16. 46. 
lUv. sacces.) — A felperesség megállapittatván, a kérdések csak a ja- 
vak mennyisége és minéműsége körül forogtak, és néha eskü alatti 
felfedezésnek is volt helye. — Az osztályrészek netáni idSközbeni jö- 
vedelmeikkel megállapittattak, és a perköltségek közösek voltak. Dec. 
21. 45. div. succes. A valóságos kihasitás, és a körüli munkálatok a 
végrehajtáskor történtek. 

3. Az örökösödési osztályperben osztályos rokon a 
felperes osztályos rokon ellen. E per birósága az örökösödési (fen. 1. 
sz.) Felperes tartozott a vér és jogközösséget bizonyitani, mi bizonyit- 
tatván, az osztályos részek megállapittattak, és az osztály végrehajta- 
tott. A perköltségek a közös vagyonból Ítéltettek meg. Dec. 42. div. 
succes. a) 

4. Régi örökösödési per, (processus antiquae succes- 
sionis). Indíttatott az által, ki öröklési jogon örökséget illetőleg osz- 
tályrészt követelt régi osztály és leszármazás alapján elannyira, hogy 
csak névre nézve látszott rokonnak ahhoz, ki után, vagy ki ellen ke- 
reskedett; továbbá, melyben az öröklés oly egyén után kerestetett, 
kinek holta őta 32 év lefolyt. Alapul szolgált az I. 61. Osztályos ro- 
kon ellen az öröklési biró előtt, 1729.]28. idegen, és a kir. ügyész ellen 
táblai utón. h) 

II. Az imént emiitett keresetek közül az ősiségi pátens értel- 
mében régi örökösödési per, a mennyiben táblai volt, többé meg 
nem indithatő ; de a mennyiben a pátens előtt már megindittatott^ 
csak annyiban folyhatott, a mennyiben már döntő végitélettel volt 
ellátva, c) 

A többi fennebb 1) 2) 3) alatti keresetek a pátens szerint 
csak akkor voltak megindithatők, ha az igény keletkeztétől a köz. 
ptvkv hatályba léptéig még 32 év el nem telt ; de ezeket is a ptvkv 
életbe léptétől számitandő 1 év alatt különbeni elenyészésök mellett 
kellett meginditani. d) Ha a pátens az enditett pereket már folyamat- 
ban találta, azok folytatását csak annyiban engedte meg, a mennyiben 
az öröklési igény keletkeztétől a kereset támasztásáig 32 év le nem 
folyt, e) Ha pedig az öröklés 1853. máj. 1-je előtt megnyilt, de a bir- 
tokbavétel özvegyi vagy hajadoni jog által gátoltatott, az igény 1853. 
máj. 1-től 1 év alatt a dologi bíróságnál bejelentendő volt, és erről az 
illető javak birtokosai is értesitendők voltak ; maga pedig az igény a 
következő 1855-ik év lefolytáig érvényesítendő volt; mi elmulasztat- 
ván, az igény is elenyészett, f) 
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aj Az 1—3 alatti öröklési kereseti czimek jöyendőben is használhatók, 
a kereset alapjainál az o. birói Értekezlet I. részének a fenforgő kereseti czim- 
re illő §§-aira, az illetőség és eljárás tekintetében az i\j polg. törvkez. rend- 
tartásra kellő figyelemmel. V. ö. fen. a 401. §-t. — Az osztályigazitás és nji- 
tásról fennebb a 412. §-ban. — Kövy 419. §. — ej 1852. no7. 29. pátens 10. 
26. §§. — dj U. o. 9. 9. Azonban ezen korlátozásnak egyenes öröklésnél test- 
vérek között hely nem adatott a biróságok által, és nem is adatik. Átalában 
olyan örökösödésekre, melyek bár az 1853. mi^. l-t megelőző végrendeleten 
alapulnak, de csak a pátens hatálybalépte után nyílnak meg, ugy az egye- 
nes leszármazó örökösök öröklési igényeikre valaiuint ha az örökség birtok- 
ba vétele özv. jog által gátoltatott; a pátens nem alkalmazható. 236. 17. sz. 
Cur. it. 1868. 196. 1860. 66, 1872. — ej Pat. 27. 28. §§. Ért. 19. 20. §§. — fj 
Pátens 11. és. 8. §§. 



422. §. Az örökös nélküli vagyon elfoglalásából 
származott keresetek, perek. 

Az örökös nélküli vagyont a) a kir. és közügyész, ha 
az eset új volt, tettleg, még karhatalommal is elfoglalták ; különben 
a birtokonkivül lévő igénylő kir. ügyész zárt kért, a magánosok 
pedig öröklési keresettel indultak. Az uj caducitásoknál a bi- 
zonyítás terhe rendesen a magánosokat illette, akár birtokban vol- 
tak, akár nem. Ha a keresőiéi ez utón az osztálylevelek alap- 
ján győzött, birtokba léphetett, vagy maradhatott ; de ha nem : a zár 
fenmaradt, és jogból indíttatott meg a per ; és a követelő rokonok tar- 
toztak, habár birtokban voltak is, egy év alatt gyökeres jogukat iga- 
zolni, különben a kir. ügyész a jószágot elfoglalhatta, és az időköz- 
beni hasznokat is követelhette, bj 

De a kir. ügyész sokszor zár követeteléze nélkül is egyenesen a 
kir. tábla előtt indította mega pert, s ingókra nézve hit al atti 
felfedezést is kivánt. Dec. 6. de act, Fisci Bm c) — De az oldal- 
rokonok is a kir. ügyész ellen a kir. táblán pereltek, és azoknak, kik 
birtokban voltak, vagy a kihalttali osztályos jogukat bizonyittották, 
a joglizonyitás kötelességül nem tétetett, az ellenkező bizonyítása a 
kir. ügysszt illetvén. — Kir. városi ügyészek a városi ügyészek, a vá- 
rosi tanács, földesúriak pedig az úriszék előtt pereltek a szállományok 
végett. 

aj Fennebb a 419, 420. §§. — hj 1715. 25. 26. 1, 10. 68. De az 1818. 
mart. 21-ki kir. rendelet szerint a kir. ügyész, jogának világosnak kell lenni. 

— c) V. ö. Frank 538. §. — Monographía Fisci R. Svaigertől Veszprém, 1835. 

— A sz. korona öröklése esetében az ujabb e\járá8t láttuk fennebb a 401. 
8-ban. 
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423. §. Folytatás. Az 1852. nov. 29-ki pátens az efféle 
pereket illetőleg. 

Az 1852. nOY. 29-ki pátens az adományi rendszerből valamint a 
hütleuség és ezzel rokon bűnökből származott visszaháramlási jogot, 
ugy szintén a földesuraknak háramlási jogát is megszüntette, és ki- 
mondotta, hogy a birtokban lévő kir. vagy urad. fiscus magánosok 
által sem pedig a birtokban lévő magánosok a kir. vagy urad. físcns 
által ilynemű háramlási igényekből eredett keresetekkel nem hábor- 
gattathatnak. 

A fiiscusoknak azonban fenhagyta ilynemű igényeiket oly visz- 
szaháromlott javakra és jogokra nézve, melyeknek birtokbavételében 
valamely már hatályba lépett özvegyi vagy hajadoni jog által gá- 
toltattak; de kikötötte, hogy ily igények a polg. tvkv. hatályba lép- 
tétől számitandé 1 év alatt az illető dologi birdságnál bejelenten- 
dők, egyszersmind erről az illető javak birtokosai is értesitendők ; 
ezen év lefolytával pedig uj másik év alatt az igény is érvényesíten- 
dő, h) — E szabályok mind a visszaháramlási jog és igények körül 
forognak. 

De a tulajdonképi caducitási igényeket, ha 1853. előtti időből 
keletkeztek, és őket a pátens beperelve találta, folytatni lehetett, de 
csak ugy, ha az örökösödési igény keletkezte, és a kereset megindi- 
tása közt 82 év le nem folyt, különben nem ; c) mert az ezekre vo- 
natkozó előbbi törvények szabásai meghagyattak a 8. §. szerint, hoz- 
závéve a 9. 10. §. alatti megszorításokat. A 9. §. szerint ha ily cadu- 
citási kereset a pátens beléptekor még beperelve nem* volt, csak ugy 
lehetett a pert meginditani, ha az igény keletkeztétől a ptvkv. életbe 
léptéig 32 év le nem folyt; és akkor is a ptvkv. életbe léptétől 1 év 
alatt, d) Tehát csak olyan caducitási perek fordulhatnak elő, melyeknél 

1. a mennyiben 1853. év előtt már folyamatba tétettek, az 
öröklési igény keletkezte, és a kereset meginditása közt 32 év le nem 
folyt 1853. maj. l-ig, és azoknak ujrafelvétele a ptvkv. életbe léptétől 
1 év alatt eszközöltetett, e) 2. Az 1853. máj. 1. után kezdett ilynemű 
perek, a mennyiben az igény keletkeztétől 1853. máj. l-ig 32 év le 
nem folyt, az 1854. maj. l-ig megindittattak ; /9 3. az özvegyi, vagy 
hajadoni joggal terhelt javakbani háromlási jogbői 1853. máj. 1-je 
után folyamatba tett öröklési igények, a mennyiben a ptvkv hatályba 
léptétől számítandó 1 év alatt a dologi birdságnál bejelentettek, erről 
a javak birtokosai is értesíttették, és a per is ezen bejelentési évnek 
lefolyta utáni 1 év alatt megindittatott. g) 
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aj Pátens 1. 2. 3. §§. - hj u. o. 3. 11. §§. — c) u. o. 27. §. — d) 
Ért 20. %. - O Pátens 9. 27. §§. - fj u. o 9. 28. §§. - flr; u. o. 11. §. Ért 
27. §. Pátens 8. g. fon. a 419. 420. 421. 422. §. Fen. 401. §. 



111. CYIM. 

A törvényes osztályrészről. 

424. §. A törvényes osztályrész az o. birői értekez- 
let alapján. 

A törvényes osztályrész (vagy máskép köteles rész) 
joga a leszármazó egyenes örökösöknek, vagy ilyenek 
hiányában az életben lév5 szülőknek azon jogát jelenti, melynél fogva 
ha az örökhagyó szülők, illetőleg gyermekeik végrendeletükben nekik 
még annyit sem hagytak, mennyi felét tenné annak, mit törvényes 
öröklés esetében nyerendettek, vagy ezen részt bár miként korlátozták, 
vagy csonkitották, annak épen tartását illetőleg kiegészitését követel- 
hetik, hacsak az 1 : 52. 53. czimében foglalt kitagadhatási esetek vala- 
melyike fen nem forog b). 

A törv. osztályrész tehát illeti a leszármazó egyenes törvényes 
c) örökösöket, tehát gyermekeket, illetőleg unokákat ; ilyenek nem 
létében az életben levő szülőket, de csak egyenes felmenő ágon, az 
azoktól leszármazott oldalrokonokat nem Mértéke mind a lemenő 
mind a felmenő jogositottaknál ugyanaz, t. i. fele annak, mi őket 
a törvényes öröklés rendje szerint illetendette. 

A törv. osztályrészt a végrendelet nem érintheti. Ennélfogva 
azt a végrendelkező sem megszoritáshoz nem kötheti, sem nem rövi- 
dítheti, d) s ez esetben kiegészitésnek van helye ; úgyszintén aján- 
dékozás esetében is, ha a törv. osztályrészre jogosítottak bebizonyít- 
hatják, hogy az örökhagyónak tiszta hagyatéka az ajándékoziískor 
volt érték felénél kevesebb ; e hiányt az ajándékozott pótolni tartozik, 
és tékozlás esetében a törv. osztályrész az arra jogositottak által zár- 
lattal is biztosítható, e) 

A törv. osztályrész tekintetében megrövidített, vagy kitagadott 
örökös annak kiegészítése, illetőleg kiadása iránt öröklési keresettel 
indulhat, az öröklés bírája előtt, melyben a végrendeletnek, a meny- 
nyiben a törv. osztályrészt sérti, félretételével osztályrészének kiegé- 
szitését, illetőleg kiadását a végrendeleti örökösöktől követelheti, f) 
A kiegészítési kereset ajándékozás általi sérelem esetében az ajándé- 
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kozott vagy örökösei ellen mint személyes kereset a személyes kere- 
setekre hivatott bíróságok előtt indul g), 

a) Köteles rész „Pflichttheil*^ az ausztr. „portio legitima^ 
a római törvény szerint. — h) Ért. 7. g. V. ö. fennebb a 350. §. — Ha tehát 
bitvcstárai Öröklés folytán a közszerezmény a hitvestársra száll ; és ági vagyon 
nincs, a köteles részre jogositott szülőket a bármily tetemes közszerezményből 
mi sem illeti ! — 1. fen. 350. §. IcJ — c) Az Ért. 2. §-ból indulva. V. ö. fen. 
331. 390. §§. — d) Ért. 7. §. tehát sem a használati jog, sem a netáni helyet- 
tesítés által, mert a kifojezésböl „nem érintheti" más értelmet következ- 
tetni nem lehet. — e) Ért. 4. 8. V. ö. fen. 289. §. — f) Fen. 401. §. — g) 
Polg. törvkez. rendttás 30—34. §§. 

Az b. értekezlet ezen törv. osztályrészt a 7. §-ban kimondott teljes 
végrendelkczési szabadságpiak, melyet előbbi törvényeink szerint rz ősiség any- 
nyira megszorított, szükségképi corollariumakánt állította fel ; másrészről pedig 
ezáltal előbbi törvényeink azon intézkedését, minélfogva szerzeményeiről min- 
denki, szabadon, törvényes gyermekei kizárásával is végintézkedhetett, a ter- 
mészetes korlátok közé visszavezette. V. ö. fen. a 62. és 350. §§. — de ma- 
radtak fen oly kérdések, melyeket az Ért. meg nem fejtett; és ugyan 

1) Illeti-e törv. osztályrész az Örökbefogadott gyermekeket? 
Az Ért. 7. §-a a törv. osztályrészt csak a leszármazó egyenes örökösöknek, 
vagy életben levő szülőknek tulajdoniija, az örökbefogadott gyermekekről nem 
szél. Ezeket tehát c szerint a törv. osztályrész nem illeti. Azonban ne feledjflkt 
hogy az osztrák törvények uralma alatt érvényesen örökbefogadott gyermeke- 
ket (fen. 332. g. 2. Jegyz.) a ptvkv. függeléke 50. sz. szerint a köteles rész 
ngy mint egyéb gyermekeket megilleti, habár a fogadó szülők a magyar tör- 
vények visszaállitása után haltak meg ; mivel e joguk az osztrák törvények 
alapján keletkezett, illetőleg megszereztetett magából az örökbefogadásból, és 
mint ilyen az Ért. 19. §-a értelmében érintetlenül hagyandó. 

2) Ha az 1 : 52. 53. czimbcn foglalt esetek rovatai alá eső kitagadási 
ok a végrendeletben ki nem fejeztetett, csak egyszerűen kitagadtatik a törv. 
osztályrészre jogosított, vagy róla épen semmi említés nem tétetett^ vájjon a 
végrendeleti örökös jogosíttatik-e az ok kijelentése nélkül kitagadott, vagy 
egészen mellőzött szükségörökös ellenében oly kifogással élni, mely emiitett 
czimek alá esik, ha ez t. i. a végrendeletet a köteles rész erejéig félretétetrií 
kívánja? Erre csak azt felelhetjük, hogy jogosítva van ; egyszersmind köte- 
les az ellenvetett oknak bebizonyítására is; de az osztrák törvény is a 771. 
§-ban kimondja, hogy a kitagadás oka akár fejeztessék ki az Örökhagyó ált^l, 
akár nem, az Örökös által mindenkor bebizonyítandó, s a törvény szavai és 
értelmére alapítandó. — És a kitagadás csak kifejezett s törvényes alakban 
nyilatkoztatott vísszahuzás által szüntetik meg. 

3) Miként történik a tÖrv. osztályrész kiadása, természetbe n-c? 
vagy értékben? mit lehet beszámítani, mit nem ? £ tekintetekben a 
nélkül, hogy idegen törvényekre szorulnánk, saját törvényeinkből is indulha- 
tunk. A végrendeleti Örökös mellett szól a végrendelkező szándéka, mely 
szerint ő jobbára a. vagyont, annak állagát hagyja kínevez<3tt örökösének, a 
törv. osztályrészre jogosított mellett pedig annak törrényadta érdeke, hogy 
törv, osztályrészében ne károsodtok ; ez pedig ugyanannyit érőben eszközöl- 
hető; e mellett szól még az is, hogy a köteles rész néha csak kiegészítendő, 
ez pedig csak az érték szerint kiszámított egésznek mértéke szerint eszközöl- 
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heto ; és igy a törv. osztályrész kiadása illendő törvényes becsű folytán nem 
természetben, hanem értékben eszközlendő : a mennyiség kiszámításánál a ba- 
gyatéki tömegnek csak valóságos, de nem végrendelet értelmébeni terhei p. o. 
hagyományok jönek figyelembe. És a törv. osztályrésznek az Örökhagyó ha- 
lála óta megfelelő hasznai, s jövedelmei mint járulékok, vagy nö védek maga- 
val a részszel együtt járnak. — Hasonló esetek voltak törvényeink szerint a 
negycdjognál, (fennebb 410. §.) voltak és lesznek a szerzetesek öröklésénél 
(fennebb 490. %. f) — A beszámítást illetőleg ; mind az, mit a gyermek szü- 
lőitől azok éltében előre kikapott, ha csak be nem bizonyittatik, hogy igán- 
dék vagy jutalom volt, (mint fennebb a 411. §-nál megjegyeztetik) a rendsze' 
rinti törvényes öröklésnél is beszámitandó lévén, e szabály a törv. osztály- 
résznél is alkalmazható. — Annyival inkább beszámitandó az, a mivel a tÖrv. 
osztályrészt követelő az örökhagyónak tartozik : valamint az is, a mit az 
örökhagyó neki a végrendeletben, melyet törv. osztályrésze érdekében megtá- 
mad, hagyományozott. Mindezt a törvényi hasonlatosság, illetőleg az o^^ztó 
igazság hozza magával, a nélkül, hogy ezek indokolására az osztr. ptvkvre 
hivatkoznunk kellene. — Bővebben 1. értekezésemet a „köteles részről." M. 
Akad. Értesitö V. köt. I. füzet. 

425. §. Kötelei rész az osztrák törvények szerint. 

Az osztrák törvények szerint az u. n. szükségörökösök, 
kiket köteles rész illet, az örökhagyó gyermekei, az örökbefogadotta- 
kat is ide értve ; ilyenek hiányában szülői. Es miután a természetes 
gyermek is bir öröklési joggal anyja után: köteles részt is követelhet. 
(762—764. Ftig. 59. sz.) 

Köteles rész a gyermekeknél a törvényes öröklés 
utján nyerendett résznek a fele, aszülöknél egyharmada. A ki 
azonban örökjogárol lemondott, (551. §.) a VIII. Fej. szerint az örök- 
jogból kizáratott, vagy az örökhagyó által jogszerűen kitagadtatott, 
köteles részre igénynyel nem bir. (765—767.) 

A jogszerű kitagadas esetei : 1) a kereszténységtől elszakadás, 
2) az örökhagyónak szükségben elhagyása, 3) bűntett miatt életfogy- 
tígí vagy 20 évi börtönre elitéltetés, 4) közerkölcsiséget botránkoztató 
életmód. A szülőkre nézve ugyanezek, és különösen, ha a gyermekük 
nevelésére semmi gondot nem fordítottak. (768. 769. §.) Sőt a szük- 
ségörököstől a köteles rész oly cselekvények miatt is, melyek az 
540—542. §§'0k szerint valamely örököst az örökjogra méltatlanná 
tesznek, végrendelet által megvonathatik. (770. §.) 

A kitagadas oka akár fejeztessék ki az örökhagyó által, akár 
nem, az örökös által mindenkor bebizonyítandó, s a törvény szavaira 
és értelmére alapi tandó. (771. §.) A kitagadas csak kifejezett és 
törvényes alakban kijelentett visszahuzás által szüntethetik meg. (772. 
§.) Pazarló szükségörököstől az örökhagyó a köteles részt megvon- 
hatja, ha alaposan félni lehet, hogy az gyermekeire nézve elveszne; 
és azt rendelheti, hogy az gyermekeinek juttassék. (774. §.) 
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A köteles rész annak világos niegemlite'se nélkül ö 
hagyományként hagyathatik hátra, de annak a szüksége 
mára egészen szabadon kell maradnia. Minden azt kor 
vagy terhelés érvénytelen. És ha a szükségörökösnek a k 
nagyobb rész hagyatik, a korlátolás csak azon részre v 
a mi a köteles részt meghaladja. (774. §.) 

Azon szükségörökös, ki a 768 — 770 §§-ok esetén 
tátott ki, az 6t illető egész köteles részt, a mennyiben pe< 
rövidséget szenvedett, annak kiegészitését követelheti. (7í 
Ha több gyermekek közül, kiknek létezése az örö 
tudva volt, egyik egészen hallgatással mellőztetik el, 
részt követelhet. — De ha bebizonyithatő, hogy csak a: 
tett el, mivel az örökhagyó előtt ismeretlen volt, köv 
örökrészt, mely a legkevésbbé kedvezményezett szükségö 
ha pedig a még hátralévő egyetlen szükségörökös van 
vezve, vagy a többiek mind egy arányban nevezvék 
részt követelhet. (776. 777. §§.) — Ha pedig az örökhi 
szükségörökösét tévedésből hallgatással mellőzi, vagy l 
telén örökhagyónak csak végakarata nyilvánitása után 
örököse, kiről semmi gondoskodás nem történt, csak a 
tett szolgálatok megjutalmazására, vagy a kegyes cz^ 
hagyományok fizettetnek ki a tiszta hagyaték V* részét 
ladó összegben; minden egyéb végintézkedések erejök< 
vesztik. Mindazáltal ha a szükségörökös az örökhagy ( 
erejöket ismét visszanyerik. (778. §.) — Az örökhagyó 
gyermek hallgatással mellőzött maradékai az örökhagyóra 
halt gyermek helyébe lépnek. (779. §.) A végrendelet 
kitagadott, de az örökhagyó előtt elhalt gyermekek szái 
a köteles részt követelhetik. (786. §.) 

Ha a felmenő ágbeli szükségörökös mellőztetik h; 
mindig csak a köteles részt követelheti, (781. §.) tehát i 
fennebb (a 776—778. §§.) 

Ha az örökös bebizonyithatja, hogy valamely hall< 
lőzött sztikségörökös a 768—770. §§-okban felállított 
lyikéből magát vétkessé tette, az elmellőzés jogszerű h 
gadáskép tekintetik. (782. §.) 

A kötelesrész kiegészítéséhez mind az örökösök 
gyományosok aránylag tartoznak járulni. (783. §.) 

A tömeg a kötelesrész alkalmából rendesen leltár 
lag megbecsültetik, a szükségörökösök a becsünél jelen 1 
revóteleiket megtehetik. De az árverést a valódi érték 1 
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. (784. §.) És a köteksrész nem természetbeli, 
z birói becsű szerinti értékében jár. (Fűg. 60. sz.) 
lletőleg : adósságok és terhek, melyek már az 
vagyonon fekndtek, a tömegből leszámíthatok, 
nínyok, és a végrendeletekből folyó más terhek 
}k. A valóságos megoszt ísig a hagyaték a nye- 
) nézve ugy tekintendő, mint a íő és szükség- 
ig közös jószág. (786. ^,) De a szQkségörökösök 
3tnek. (Ftig 61. sz.) Es mind az, a mit a szűk- 
yó hagyományai vagy más intézkedései által a 
\ kap, köteles része meghatározásánál számba- 

) éltében leányának hozományul, fia vagy uuo- 
vagy közvetlenül valami hivatalba, vagy bár- 
itt, vagy teljes kord gyermeke adósságai kifíze- 
atik. (788. §.) A szülök köteles részénél az el6- 
: csak annyiban van helye, a mennyiben az sem 
Bgett, (154. §.) sem csupa adakozásból nem té- 

ösnek, ki köteles részéből maga törvényesen 
tartás mégis mindenkor kiszabandó. (705. §.) 
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Betűrendi tárgymutató. 



(A szám a ^-f, a * a ^. jegyzetét jelenti) 
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Árva 1. Gyámság. 
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mesi javaké 114. zálogé 145. kö- 
veteléseké 232. 

Álváüalás 236. 

Atya 332. Atyai hatalom 332. 333. atya- 
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Auctio 1. Felfizetés. 

Afíatko:ó gyám 337. 

Bal eset 71. 1. Véletlen, 

Barom 1. Marha. 

Bánat pénz 229. 

Becslő eskü 261. * 

Becsű 61. 111. 168. 275. 283. 286. 

BecsiOet 30. 35. — sértés 300. — vesz- 
tés, becstelenség 35. 299. 

Beeg<iezés 217. 316. 318. 

Behajtás 284. 287. 

Bejegyzés hozományé 326. 

BékébUzés 99. 

BérlH 258. 
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BetáUázás 245. 
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174. 
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Caducitas 1. Száüomány. 

Cautio Oüadék 229. * 

Censucdnták 49. földek 155. 

Cocliciütis 1. Fióhcégrendélet. 

Computuális per 1. Számolási per. 

Concordatnm 356. 397. 

Család Családi jog 308. b köv. — va- 
gyon 62. 

C«aZíí(ii Hübizomány 382-387. . 

Csalárdság Csalás 64. 224. 1. Szándé- 
kosság. 

Csatornák 1. Vizi műveké és 111 §. 

Cselekvények (jogi) 63. 215. 278. 

Cselédek, — megbízási vÍBzonyai 263. 

Csere 114. 138. 257. 

Csőd 248. 

Csőszök 287. 

Ctíria — lis földek 1. í/rfvar udvar- 
telki. 

Curia — kir. Ítéletei 5. 24. 

Czim jogczim 82. 

Czimvezető 268. 272. 274. 276. 

Decisio 1. Z)dfif«án^. 
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Dij (homagiura) ve'rdij 41. * 290. 
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gok 72. 345. 401. dolog közlése 
307. 

Döntvény 24, — tár 24. 

Drágaságok 373. 

Egézség 30. 33. 
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Egyesülés 97. egyházi 185. 8zemély- 
egyeaülés 237. 

Egyetemlegesség 503. 238. 239. 260. 274. 
275. 279. 283. 237. 

Egyház 52. Egyházi javak 61. — sze- 
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Elbirtoklás 86. 87. 100. 1. Elévülés*. 
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Gyümölcsök 60. 288. 1. Haszon. 
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Jobbágy 49. 50. javak telkek 154. l. 
Úrbéri földbirtok, — Jobbágy köz- 
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hozomány 326. — özv. jog 353. 
— öröklés régibb 418. 

Jobbümányok 148. 

Jobb vevő fentartása 254. 

Jogczím 82. 

Jog általában 72 — 75.-Í személyek 52. 

Jogegyenlőség — különbség 407. 409. 

Joghasználat 71. 280. 296. 

Jogközösség 411. 

Jogper 134. 

Jogsérelem 136. perek 136. 137. 

Jogügylet Bev. II. IV. * 

Jóhiszemű birtok 82. 84. 

Kamatok 206. 211. 213. 269. 273. — 
kamaija 206. 

Káptalan 52. 55. 294. 

Kár 71. 282-286. 283. 289. 

Kárhozatos gyermek 331. 

Kárpótlás — tériUs 71. 207. 278. 279. 
282. 283. 341. * 1. Úrbéri fcrfr- 
pótlás. 

Katonák 51. 202. 314. 335. 359. 8G6, 
400. 

Kedvezményes végrendeletek 365. 1. Ki- 
váltságos végrendeletek. 

Kegyetlenkedés 320. 

Kegyuraság 1. Eg 'házpánfogási jog. 

Kereset 75. 

Kereskedők 51. 272. 326. 

Kereskedési szerződések 266—270. 

Kereskedői dij 270. 

Kereskedői testületek 52. 58. 

KésedeUm 213. 214. 

Kész fizető 260. 

Készpénz 873. 

Kétoldalú szerződéseik 217. 

Kezesség 260. 265. 

Kifogások 75. 

^»^á£r(mtá« 328. 873. 388. 

Kihirdetés törvényé 16 — kiváltságé 
27. — házasságé 313. — végren- 
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deleté 377. — hitbízományé 382. 

Kilépés sgerzetbál 55. 390. 

Kifics 96. 

Kir. adomány 114 — 117. nemei 122. 
czímei 125. 131. * — levél ereje 
123. peres adomány 125. — perek 
134. 

Kir, ember 132. 

Kir. haszonvételek 176—184. 

Kir, jog 124. — jóváhagyás 130. 

Kir. leiratok 6. 

Kir, ügyész 52. 59. 118. 398. előbbi 
öröklése 419. 420. 422. 423. 1. Ko- 
rona 8Z. 

Kisajátitás 101. 104. Hl. 

Kiskorúak 32. 66. 69. 229. 231. 

Kitagadás 350. 424. 425. 

Kitörlés telekkönyvből 86. 195. 
200. — aíkmzé 277. 

Kiváltság 5. 26. 27. 

Konvent 56. 294. 

Kor 30. 32. — engedély 68. 

KorcsmáJtatási jog 172. 177. 178. 188. 

Korlátolt végintézkedések 375. 

Korona se. öröklése 398- 1. Kir, ügyész 
Fiscns. 

Koronái javak 61. 

Kölcsön 242.'Ö9 végrendeletek ^62. 367. 

Költség 60. 

Könyvvezető 267. 

Kötbér 229. 256. 412. 413. 

Kötelék házassági 320. 

KöteUs résg 425. 350. 1. Törvényes osz- 
tályrész. 

Kötelesség 216. KöUUzeitség 202. 

KötelezeÜen fizetés 304. — 

KöteUzvény 243. 

Követélések 202. — személyei 203. — 
tárgya 204—207. — teljesítése 1. 
Tdjesités. — keletkezés 216. — 
megszűnése 233. 

Közbirtokosság 91. 176. s köv. 

Közjavak 61. 

Kötkereseti társaság 273—275. 

Köiönséges becsű 61. 

Közös haszonvételek 91. 186. 

Közös tulajdon 91. 

Község, 54. áUaJ. kötött szerződé.^ 218. * 

Közszerezmény 327—330. 

Köztör cényhatóságok 53. 

Közügyés.ek 59. 

Kunok 1. Já-sZ'Kun, 

KiÜföldiek 36. házassága 314. « 399. 

Lakás 199. 328. 374. 388. 

Leánok 67. 1. iVTJA-. 

Leánynegyed 1. Negyed, 

Jjegatum 1. Hozomány. 

Legelő 156. 170. 

Lélenczék 37. ♦ 

/.«/ííír zálognál 148. — bérletnél 258. 
árva vagyon felett 338. — hagya- 
téki 401. 



Lemenő ág 1. Jíokonság — öröklés 390 

402. 403. 411. 
Lemondás 235. 346. 
Lenbőli tartozás 1. ürb, tartozás. 
Letartóztatása a zálognak 149. 
LeU'ti szerződés 261. letét birői 1. Bí- 
rói lététemény, 
Levelek-líÖT^li vétkek 297. 1. Trowd' 

nyok. 
Lopva menyegzés 317. 
Madarászat 94. 
Magánjog Bev. 11. III. IV. 2. 3. 4. 14. 

16. 17. Magán vettette- 1. Vét- 

tettek. 
Mágnások 1. Főrendek. 
Magszakadás 120. 
Magyarázat 18—20. 
Majorsági -- allodialis földek 155, ♦ 

380; • 
Makkoltatás 156. 
Malom jog 172. 179. 
Maradék földek 155. 166. 175. 
ilíar^iáfc 284. 285. 287. 288. 1. Állat, 
Márka 41. 

MegbecbiOhetleH dolog 61. 
Megbízás 263. 218. — «^fltö7# ügyri- 

td 268. 
Meghagyás 375. 

Meghatalmazás 262. 218. — jogviszo- 
nyok keresk. 268. 
Megintés 141. 152. 
Megmásitása a végrendeletnek 376. 
Megszorítás tulajdoné 101. — özvegyé 

380. 
Megszüntető szerződések 235. 
Megváltása nem iirb. földeknek 172. 

tartozásoknak 175. 
Mentő okok gyám. ^ond. 335. 
Menyasszonyi ajándék 1. Nászajándék, 
Mérték-lmmis 178. 302. 
Mészárs'éki jog 174. 188. kárpőtláwi 

166. 
Mezei rendőrség 286—288. 
Moratórium 154. * 
Mtdasztások 71. 216. 
Munkabeli urb, tartozások 1. Úrbéri. - 

jogviszonyok 1. Szolgálati 263. 
Nádlás 156. 158. 169. 
Nádor 46. - i adomány 131. 
Nászajándék 326. * 330. 
Negyed, — jog 410. 
iVem 31. — béli hagyomány 372. 
Nemesi czimeres levél 42. — javak 62. 

114. 
Nemesség 39. 42. 43. 292. 294. 295. 
Neoacquitftica Comissio 127. 
iVeü<'2^« 332. 339. 373. 388. 
Nóta 1. HüOenség. 
Novatio 1. üjitás. 
Nőhozomány 1. Hozomány. 
Nők 31. 352. * 1. Asszonyok. 
Nőrablás 318. 
Nősparáznaság 311. 320. 
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XószteheteÜenség 315 
Növedék 97. 
Nyelv törvényé 3. 

— váltság 301. 
Oldalöröklés 392. 402. 416. 
Országbírói értekeelet 6. 15. 
OrseágyiÜési végzemények 6. 8 
Országnagyok 4tí. 
Országon kimüi régrend. 260. 
Ország r. hirái 46. 
Osztáiy 401. 464. — levél 401. 

zitcÍB 412. — perek — 421. 

tályos küldöttség 401. 
Osztatlan örökség^ áUapot 413. 414. 
Osztható — hnüan dolog 00. 198. 
Önrédelew^ — segély 76. 
Örökbefogadás 129. 317. 332. * 344. 

örökbefogadott öröklési joga 390. 

403. — törv. osztály része 424. 
Öröklési jog 77. ♦ 345. 346. 347. — 

keresetek 401. 421. — szerződések 

345. 
Öröklött vagyon 394. 
Örökös kijelölése 368. — nélküli ragyon 

398. 419. 420. 422. 423. 
Örökös szolgaság 29, * 50.. * 298. 
Ö ökség — i jog 345. Örökségbe lépés 

r 401. 
Örökszerzódések 345. 394. 
Öiökrailás 114. 135—137. — váltság, 

niegváUás 160. — úrbéri megtéri- 

tése az orsz. alapi k 175. 
Ösi javak 62. Ősiség 12. 14. Ősiségi 

pátens 14. 421. 
Öszzehasonlitó ökle él 160. 
Özvegyi jog 328. 330. 
Özvegyi öröklés 395. 396. 
Pálinkafőzés 156. 158. 174. 
Papok 44. 45. 51. 291. 356. 397. — 

rend 316. 
Patvarkodás j per — 301. 
PecsH 27. 297. 352. * 
Pénz 148. 205. 242. — béli fizetések 

205. — urb. tartozások 158. — 

büntetés 1, Birság, — kölcsön 242. 
PeraXku 114. 139. 
Piarczi jog 181. — ár 250. 
Pipere 372. 

Plánum Tahtdare 1. Döntvénytár, 
Polgárok sz. kir. vár. 48. 58. 41. ♦ 

251. » 353. 
Pontozat 222. * 
Pótföldek 155. 

Praedicdistáky 1. Egiháznemesek. 
Praefectio l. Fiúsítás, 
Pradegalum 1. FAőhagyomány. 
Primás 45. 

P rabárai vásárlás 254. 
Proíe«ían.sofc 37. 52. 57. 310. 320-322. 
Puszta telkek 155. 166. 
Qmta litis 219. * 301. 
Rabszolgaság 29. 
Rábeszélés 224. 



Rágalmazás 300. 
Regálék 1. üftV. haszonvétel 
Rendbeszedési per 1. s^roöái 
Rendeletek, pátensek 14. 
Rendszere a magánjognak 
Részvény társaságom 276. 
RétoA; osztályzata 155. 
l^átyoí/ 180. 

Revocatio 66. 67. 1. Fi^s^fa 
JBoftoí 158. 

Rokonság 30. 34. 417. 
Rongálások 148. 
Roszhiszemü birtok 82. 84. 
iSar/ra/a<o« előjogok 40. 41. 
Sárvizi csatorna 102. * 
Semmiség 64. 65. 224. 413 
Serdületlen kor 310. 315. 1 
Sérelem áltálában 71. 1. J( 
Sértés 2b2. 283. 306. l. /Íí 
Sfcííto 205. 
Sörfőzés 117. 
Sógoi'ság 30. 34. 317. 
Statútumok 5. 25. 
Szabad keriüelek. 52. 54. 

rosoA: 52. 53. 419. 
Szabadosok 48. 419. * 
Szabályrendeletek 1. Statut 
Szabályozás úrbéri 163. 1( 
Szavatosság 230. államé 2 
SzáUitás 271. 
SzáUomány 406. 1. ÖröA-< 

jgri/aw. 
Számadás 247. 341. 289 

247. 
Számolási per 248. 
Szándékosság 71. 212. 
Szántóföldek, — osztályzat 
Szekrény 373: 
Széksértés 302. 
Személy — személyek 28. 

mély jog. Bev. IV. - 

jogok 72. Személyi 

hetség 360. — fogság 
Szepesi XVI, városok 48. 
/S^-?<T& álaUvalók öröklése , 

399. 
Szerzés 80. 93. szerezméi 

Bzerzésttiltö törvényeit 
Szerzeteseik 55. 350. 390. 31 

rendek 52. 64. 
Szerződés 64. 217. — szinl 
5jpo^íw 5. 21. 22. 
5-íoísrá^ 50. * — Szolgálati 

263. 
S:olgálmijog,szólgalomll. 1 
Szomszédok 106. 113. 132. 1 
Szóbeli szerződések 222. - 

tdl- 358. 364. 
S-eróZ/óA: 155. 171. 188. 
Szukségörökösök 425. 
52:üfeíéíí 30. 34. 
Szülők 1. ^^i/ai hatalom. ( 

menő öröklés. 
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TagositáSy tagosztály 168. 189. 

TaUlás 96. 

Tanuk 222. 851-355. 364. 

Tartály 872. 

Tartás 328. 373. 388. 

Tartozás 202. 1. AdósHÚg 372. 

Tartozék 60. 

7>;ier6c ejtés 805. 310. 817. 

Telekkönyvi potens 15. 15. * járási te- 
Ukkön/vek 245. * 

Telekkönyvezett ingatlanok, jogok 85. 
99. 245. * 251. 401. vasutak csator- 
nák tvkve 111. §. * 

TeUpiírényesek 155. §. 166. b. §. 

Teyw c?(í</tóíeZ 71. 1. KUgtHel 

Teljes kor 82. 

Teljesítés 208. — tárgya 20í>. — he- 
I/e 210. ideje 211. 

Teljesített házasság 816. 325. 

Jeifcen /twüíí földek 155. 

Tékozlók 289. 

re>7i«s szerződések 217. 

Testületek 52. 

Téwííáí 64. 224. 265. 318. 368. * 

TííoZom 314. — tábla sértése 288. — 
tüalmas tilos 94. 284. 287. 

Tiltó akadályok 1. Házasság, Tiltott 
föltételek 1. Föltételig, — cselekvé- 
nyék 71. 216. 278. — i«téA: 302. 
szerződések 65. 219. * 

Tisztesség 310. 317. 

7i8í<» %1/éí-í 59. 322. — keresetek 302. 

Titkos házasasság 317. 

Tized egyházi 152. 

Törvény Bev. 1. Törvények 6. 8, 13. 

Törvényes osztályrész 424. 1. Köteles 
rész. 

Törvénytár 7. 

Törvénytelen gyermekek 331. * 383. ♦ 403. 

Törvényes öröklés 389. 423. — bizony- 
ság 32.* 

Törzs 34. 402. 

Tiüajdon, — jog 77. 89. táriryai 
89. felosztása 90. — szerzési ké- 
pesség 98. — módjai 98, — jogok 
101. — elenyészte 107. — kere- 
setek 108—113. 401. 

Tűzkár bizt. összeg 60. * 

Udmrtélkek 177. * — földek 155. 177. 
291. 

Új adomány 128. 

Újítás 235. 

Ujosztál'j 412. 

Unitár ia vallás 37. 

Urbárium úrbér. 50. úrbéri rendeletek 
166. — földbirtokok 155. 166. - 
táblák 155. * — földek eladása 
156. — taHozások 158. — kötések 
160. — viszonyok szabályozása 173. 



Úrbéri kárpótiái 

örökváltság n 

163. — peré 
Úri hatalom 1. i< 
Uri szék 50. * 
Utalvány 246. 
Utó örökösök 36Í 
Uzsora 206. 244. 
Üg:fvitél nemei 2 
Ültetvények 148. 
Vadas :at 60. 91. 
Vagyoni végrendi 
Vagyonjog 77 — 

közösség 327, 
Választott birósá 

lasztási szeri 
Vaüás 30. 37. ; 
Vasutak 1. Kisaji 
Váló perek 322. 
Váltók 243. 
Vdltsági (jelzálog 
Vámjog 180. 
Várományos 385 
Vásári jog 181 . 
Végrendelet 349. 

kül — 351. 

öröklés I. 1 

perek 380. 

378. szób 
Végszámadás 341 
Vegyes házasság 
Vendégfogadósok 
VéleOen eset 212. 
VéÜ házasság 31 
Verbőczy 28. 
Vérdij 1. Díj, 
Vérfertózet 331. 
Vértagadás 298. 
Vétek 212. 278. 1 

286. 1. Késet 
VétUitek magán j 
Vüágos adósság 
Visszahúzd^, von 

376. 
Visszcűiel jezés 88 
Viszeladás 253. 

Fi^eA; szabályozd. 

Vízmüvek 102. K 

Za% 148. 144. 

tási jog 14 

330. — jog 

Zálogváltó p 

Zkr Zárlat 1. Bi 

Záradékai adomi 

Zsemr 49. — t 

tozás megvá 

Zsidók 30. 57. lí 
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